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6 DE INTELLECTU DIVINO. 


lius denique ipsummet divinum intellectum ut. precficim, seu ut ideis 
divinis feeundatum, exponet. 


ARTICULUS PRIMUS. 


DE INTELLECTU DIVINO QUATENUS EST POTENTIA 
OPERATIVA. 


Now levis est inter Theologos disceptatio, uum in Deo admittenda 
sit intellectiva facultas, ab. ejus essentia. tormaliter. aut virtualiter, 
aut saltem ratione distin:ta: illam «ui propugnant. non invieem de 
propriis ejus eharaeteribus et objeeto consentiunt. Quocirea tres een- 
suimus proponendas esse Quizstiones sequentes, in quarum J?rmea 
existentiam, «quidditatem et ab Essentia divina ipsius divini intelle- 
etus distinetionem resolvemus; in Seciuaida ejusdem divini intelleetus 
objeetum primariuin; in. Tertra vero ipsius objectum seeundarium ape- 
riemus. 


QU.ESTIO PRIMA. 
AN ET QUID SIT INTELLECTUS DIVINUS. SEU 
POTENTIX DEI INTELLECTIVA. 


NorTANDUM I. Potentiam intelleetivam in Deo posse tritariam usur- 
pari: primo. "rerciszee, quatenus nimirum significat id eui non repu- 
gnat aetu. intelligere, abstrahendo videlieet ab. eo, quod Deus actu in- 
telligat, eo scilicet modo quo quis dieitur posse loqui, dum actu 1lo- 
quitur ; non enim de faeto loqueretur, nisi loquendi vim et capacitatem 
haberet: seeundo Negafice, quatenus ninirum negat actualem intel- 
lectionem : sieut enim quaudo Petrus dieitur posse esse aetu. illa pos- 
^ibilitas negat actualem existentiam Petri, qui duin. erit existens, non 
amplius erit possibilis; ita pariter ego possum actu intelligere id, quod 
non intelligo aetu: tertio. denique .lefére et Operative, pro. faeultate 
vitaliter elieitiva aetualis int.lleetionis. Hiec autem sie usurpata po- 
tentia. iterum triplex dieitur, nimirum: 1. reducfivo, quw vere pro- 
ducit intelleetionem, seu. Verbum inentis tamquam terminum realiter 
a se distinetum. 2. Aecepliva, quatenus recipit intelleetionem, seu Ver- 
bum mentis produetum. 3. Operatire, quie. nimirum vere et realiter 
intelleetionem | aetualem non produeit: sed est veluti fons et radix, 
uude ipsa immediata jntellectio rnetaphysice emanat, sieut attributa 
ab essentia. iminediate. eflluunt.. De hae precise solum  priesens mo- 
vetur Quiestio, an videlicet talis in Deo sit admittenda facultas. 

NorANDUM 2, [oe esse diserimen inter intelleetum et. intellectio- 
nem, «quod ille sit aetus primus iutelligendi, seu activitas substantiae 
.piritualis ad. ecognoseendum et pereipiendum objectum intelligibile: 
hiee. autem ext aetus. seeundus, sen ipsiunet. operatio substantie spi- 
ritualis, qua de faeto. objectum intelligibile pereipit. Ille autem di- 
citur ecfus. primus, quia nimirum est prima ratio eur substantia spi- 
ritualis sit capax percipi:ndi objectum int.lligibile : h:ee autem dieitur 
actus secundus, quia nimirum emanat ab ipsamet vi et capaeitate in- 
telligendi. v«lut efleetus à. eausa: unde prior non solum dieitur uctus, 
sed etiam pofeinfia, 00 quod. ordinetur ad. ulteriorem aetum., qui ab eo 
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et propinquum : sed totum hoc, intellectus infiuitus habens objectum inf- 
nitum infelligibile sib! presens, est. per se unum (totale) principium : 
ita quod alterum. sine. altero. non est. principium  producendi: et. ideo 
est unicum totale principium simpliciter productivum, non distindum 
in duo principia productira. per accidens. sexe concomitantia, Similiter 
de voluntate et objecto. respectu. spirationis, et consimilifer de terminis 
respectu. productionum. Ni queevas quare non. polest. Essentia sola, ut 
distinguitur contra voluntatem et. intellectum, esse principium commu- 
nicandi se? lespondeo essentia mere infellectualis, non est principium 
alicujus. productionis, nis) ut coincidi! cum. memorie et voluntate, — 
Quod autem etiam censeat vim intelleetivain ab. actuali. divina. intel- 
lectione distingui, aperte satis indicat /n 1. dist. 2. q. 9. uhi probat in- 
telleetuin et voluntatem realiter identificari Exsentiie diving quia in- 
telleetio et volitio ipsimet divin: Essentiw realiter identifleantur; 
eum tainen. intelleetio et. volitio ordine rationis posteriores sint intel- 
lectu et voluntate, Velle, inquit, /nfelligitur quasé. posterius voluntate ; 
si ergo velle est. idem Hl nature, multo magis voluntas. Idem de in- 
telleetu subdit: I'ifionem intelligendi exse er se. necesse esse, 8é intel- 
ligere (hoe est intelleetio) «cfle. sif. necesse esse? vrafio enim. intelli- 
gendi se quasé priiielligitur: ipsi infelligere. Quibus Doctor aperte 
indieat, intelleetionem et vim intelligendi ex natura rei esse distin- 
ctas. Patet idipsum ex innumeris propemoduin ejus textibus, maxime 
in 1. d/sf. 2. q. 1. et dist. 13. 4. unie ad. secundum principale, et 
dist, 35. q. unice, ad secundum. et Quodlibeto 1. «rf. 3. ubi diserte af- 
finnat intellectum et voluntatem esse potentias et aetus primos, non 
tantum produetivos respeetu Personarum  procedentium in Deo, sed 
etiain operativos respectu. aetus intelligendi et volendi essentialis eoin- 
inunis tribus adorandis Personis. 

Heec eadem veritas probatur ratione: primo quidem quod potentia 
intelleetiva. distinguatur formaliter ab Essentia divina, jam satis su- 
perque probatum est. ubi egimus de distinetione formali divinoruin 
attributorum ab Essentia. divina. Quod pariter h:we divina virtus in- 
telleetiva ab actuali intelleetione tormaliter distinguatur. etiam aperte 
patet: ^in quia plura justifieantur de intelleetu. divino, quive. intelle- 
etioni actuali non eonveniunt; nim intelleetus est ratio quare in Deo 
sit intelletio. quod ipsimet intelleetioni non. quadrat; idem enim non 
est ratio sui ipsius: insuper intelleetio denominat Deui intelligentem ; 
intelleetus autein. -olum eum. denoimninat intelleetivum: ergo non sunt 
idem; denique intellectus est principium cuin. Essentia divina proees- 
sionis Verbi, quod intelleetioni non eonvenit: ergo. intelleetus et in- 
telleetio. distinguuntur. — Necundo ut vere. intelligatur. intellectiva 
potentia in Deo per modum aetus. primi, suflieit quod concipiatur vis 
intelligendi. absque eo quod eoneipintur Essentia divina et actualis 
Dei coguitio: sed possuinus intelligere eam illam vin, non eogitata 
ipsius essentin et intelleetione. netuali: ergo vere. intelligi potest in 
D»o potentia intellectiva di-tineta ab essentia et aetuali intellectione. 
AMinor patet: ut enim talis virtus intellectiva concipiatur suflicit quod 
apprehendatur Deus quatenus nimirum est substantia spiritualis pree- 
dita virtute intelligendi et volendi, non attendendo ad ejus essentialia 
priedieata. nec ad aetualem ejus eognitionem. — Terfjo potentia in- 
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licet quantum ad omnem. perfectionem, qua convenit ei, ut ext substan- 
Lia, hoc modo intellectus et. voluntas non sunt attributa, imo sunt qua- 
damn. perfectiones. intrinsece in essentia ut. praintelligitur omn? quan- 
litat) et qualitati. Et paulo post: cum intellectus 8t quedam vifa et 
voluntas quedam vita, non erunt proprie attributa. Et rursum: sicut 
rationalitas non. est. attributum homini, sic non imtellectualitas huic es- 
sentic. Denique: /nfellectualitus, inquit, dicif modum intrinsecum hujus; 
proprie autem attributa sunt. sapientia et. charitas, et alio modo tran- 
scendentia, puta verifas et bonitas. — Nimiliter in Quodlibetis quist. 1. 
art. 1. 8 De Alfero termino, ait: Intellectualitas est. idem. essentialiter 
Essentia divina, sic intelligendo, quod non tantum est. idem realiter 
ipsi. Essentiee, et hoc. identitate simplici, sicut forte quodcumque attri - 
butum ponitur idem ipsi Essentfice: sed hoc modo est dem sibi, quod 
8i ipsa Essentia divina definiretur, infellectualitas non esset. eofra ojus 
definitionem, sicut sapiens et bonum: unde inferunt nonnulli Seotistie 
euin Lyeheto in 1. dist. 8. q. 3. intelleetum et voluntatem non esse 
attributa, sed vel prmedieata Essentialia, vel Modos intrinsecos ipsius 
divin;:e Essenti:. — Nego majorem: nec enim ea est inens Doctoris: 
sed tantum Doctor ibi loquitur de intelleetualitate, quatenus nimi- 
rui intelleetualitas est inodus entis eontrahens illud ad substantiain 
intellectualem, qu:e est radix et tundamentum non solum intelleetivas, 
sed etium volitiv:e potenti:w. Nec refer!, quod dicat intelleetualitatem 
dicere moduin intrinseeum hujus essenti:, sieut infinitas, qu:e non 
est de quidditate Deitatis. sed ejus modus intrinseeus: Dico enim Do- 
etorem ibi non usurpare nodum intrinseeum proprie et stricte, qua- 
tenus est quid distinctum a quidditate; nam ibidem comparat divinam 
intelleetualitatemn. euim  rationalitate hominis, quam constat esse de 
quidditate hominis et ejus differentiam | essentialem: sed aeeipit mo- 
dum intrinseeuin, quatenus distinguitur ab attributis omnemque ra- 
tionem objectivam comprehendit, qu:e in ad:equato. rei coneeptu in- 
volvitur. in quo nimirum intellectualitas euin. infinitate conveuit, li- 
cet proprie non sit inodus intrinseeus sieut infinitas. 


Conelusio secunda. — NutirLA AbpMErFPTENDA EST IN INTEI.- 
LECTU DIVINO FORMALITAS, QU.E HABEAT RATIONEM SPECIEI IMPRESNGE: 
ADMITTITUR TAMEN IN EO FORMALITAS HABENS RATIONEM | HADITUS 
DINTINCTI FORMALITER AD ESSENTIA: SED INDISTINCTI AB. IPSOMET 
INTELLECTU. H:we Conelusio trex habet partes. 

Probatur prima pars: Idcirco requiritur speeies impressa in. intel- 
leetu. vel quia objectuin est absens, vel quia est improportionatum, 
vel quia non est sufficienter per se inotivum intelleetus ad for- 
mandam intellectionein: sed ex neutro eapite talis species necessaria 
est intelleetui divino: siquidem essentia divina est objectiun. intime 
presens et sufficienter proportionatum ipsimet intellectui: quippe euim 
Essentia divina sit infinite intelligibilis et intelleetus infinite intelle- 
etivux, etiain per se imnovet suffieienter. immediate. ipsummet intelle- 
etum ad sui cognitionem: movere namque intellectum, nihil aliud est 
quam objectum ipsi manifestari et exhiberi eognoscenduin; eertum 
autem est Essentiaun divinam per seipsam immediate ita manifestari 
intelleetui divino. adeoque pariter certum est ipsum immediate ino 
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Hane pariter veritatem agnovit Ammonius in Counnentariis ad li- 
brum Aristotelis de Interpretatione, ubi cum dixisset Deos oinnia. eo- 
gnoseere pretorita, privsentia et futura, sed eo modo qui Diis con- 
sentaneus est, hoc est una et determinata et iuunutabili cognitione, 
subdit: nem ef eas res, qua divisibiles sunt, indivisibiliter, ac sine ullo 
intervallo nosse illos. necesse est: et quo multiplicia sunt, singulariter: 
et quee temporalia sunt, eterno modo, et quee facti sunt infecto, 

Hujus autem veritatis ratio aperta est, tum quia aetus divini in- 
tellectus eum sit infinitus, »quivalet omnibus omnino objectis etiam 
infinitis tam intensive, qualis est. Essentia divina, quam extensive, si 
nempe creatur: possibiles sint numero infinite. Tum quia eum Deus 
sit omnino invariabilis, non potest alternantes actus habere et ab una 
cognitione in aliam transire; tum denique quia nulla apparet ratio, 
quz suadere possit divin: eognitionis entitativam multiplicitateim : ergo 
non est admittenda. 

Quieeumque hanc adversus. Conelusionem possunt objici, partim 
soluta sunt ex dietis de Imimnutabilitate divina, partim vero solventur 
ex dicendis de Invariabilitat^ divin: seientie: idcirco sit 


QU.ESTIO SECUNDA. 


QUODNAM SIT OBJECTUM PRIMARIUM DIVINI 
INTELLECTUS 


FipE nedum, sed. etiam. naturali ratione. constat Deum seipsum 
eognoseere, unde Christus. Matth:et 11: Nemo novit. Filium nisi Paler, 
neque Patrem quis novit uisi Filius: et prim» ad Corinthios 2: spi- 
ritus omnia scrilatur etiam profunda Dei, Qui veritas Gentiles Phi- 
losophos non latuit; Aleinoüs namque cap. 10. Platonicoruim senten- 
tiam exprimens, ait: quoniam prima menus preestantissima est, uecesse 
est. preestantissimum ei infelligibile propositum esse: nihil autem seipsa 
preestantéus habet: quare seipsam notionesque suas semper. intelligit. 
Idipsum aperta alia suadet ratio; eun enim omnia Deus &a se distin- 
. eta celare et intuitive cognoseat, eonsequens est ut seipsum maxime 
intueatur: sibi namque nedum est intime pr:esens, sed etiam  obje- 
ctum sumine proportionatum, utpote infinitum intelligibile intellectui 
infinite activitatis et vivacitatis sibi propositum: unde eleganter ait 
Svnesius: Deus sui ipsius oeulus est, quia seipsum et sua omnia per 
seipsum immediate intuetur. Solum itaque hie rsstat examinandum 
qualiter Deus seipsum eognoseat; quod ut pateat evidentius 

NorANDUM 1. Quod sieut in eognitione creata, sic et in inereata 
distingui potest duplex objectum, Meaferiale videlieet et. Formate: Id- 
que vel primarium, vel secundarium: rursus vel mofirum, vel termi- 
nativum. Materiale quidem est id quod cognoscitur, formale vero est 
illa specialis objecti ratio sub qua percipitur, quisque cognitionem 
speeifieat, eamque distinguit ab alia ejusdem objecti cognitione seeun- 
duin alteram formalitatem in ipso eognoseibilem. "rv marium dieitur 
quod eognoseitur preeise ratione sui: Secundarium autem quod per- 
cipitur tantum ratione connexionis quam habet cum alio. Denique 
snotivum est ratio movens intelleetum ad hanc objecti cognitionem et 
corum qu:e in ipso sunt: ferminativum autem est ipsamet objecti en- 
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tur, vel formaliter, vel eminenter, vel virtualiter. Eadem repetit in 1. 
dist. 3. qusest. 3. n. 5. Sicut autem praedictum est, inquit, /» qua- 
«tione de objecto Theologie, Essentia divina ideo est primum objectum 
intellectus divini, quia ipsa sola movet intellectum divinum «f ad. co- 
gnoscendum se et omnia alia cognoscibilia ab ipso. intellectu. Denique 
in quiest. 15. Quodlibetica in fine articuli secundi, ait: Lapidem  vi- 
deri (n. Essentia divina, ut. objectum secundarium in. primo objecto 
movente proprium. intellectum, idest divinum, «d. éntellectionem  se- 
cundi. 

Patet eadem veritas ratione: Illud enim est objectum primo mnoti- 
vum intelleetus divini, tum ad ipsius Deitatis, tum ad illorum orn- 
nium, qu:e in Deitate sunt, cognitionem, quod est omne ens intelli- 
gibile, quodque in se continet, aut forinaliter, aut virtualiter omnium 
entium intelligibilitatem : sed talis est divina Essentia, ipsa namque 
radiealiter continet omnes Deitatis perfectiones qu: ab ipsa metaphy- 
sjce emanant; continet etiam virtualiter intelligibilitatem omnium 
ereaturarum qu:e sunt participationes quiedam ipsius diving Entitatis: 
ergo h:ee essentia, pr:ecise quatenus essentia est, est objeetum primum 
inotivum intellectus divini.- - Deinde: Si quod aliud assignari posset obje- 
etui primum motivum divini intelleetus, maxime vel attributa divina, 
vel omnipotentia quatenus nimirum virtualiter eontinet omnes creaturas 
quas potest producere, sieut causa xuum pr:econtinet effectum : sed neu- 
trum dici potest: Non quidem primum, quia eum attributa, nec formali- 
ter. nec radiealiter divinam Essentiam contineant, eijam movere ne- 
«queunt divinum intellectum ad ipsius exsenti:w cognitionem. Adde quod 
unum attributum etiam aliud non continet formaliter, aut radiecaliter; 
«ed soluin identice, et ratione divinze Essentis ac infinitatis in qua rea- 
liter invieem identifieantur, adeoque nullum eorum attributorum po- 
test habere rationem objecti primarii respectu divini intelleetus. Non 
etiam secundum: hie enim divina omnipotentia virtualiter quidem 
eontinet creaturas quas potest producere, sicque respeetu earum po- 
test liabere rationem objeeti primo moventis ad ipsarum cognitionem : 
secus est autem de divina Essentia ejusque attributis, que cum in 
ipsamet omnipotentia nee virtualiter nec formaliter contineantur, id- 
eireo nee per illam eognosci possunt: adeoque omnipotentia non po- 
test habere rationem objeeti primario moventis intelleetum | divinum 
ad eognitionem Essentie divin: et attributorum — Denique: Illud 
necessario statnendum est objeetum priinarium movens divinum in- 
tellectuimn, quod primario habet rationem intelligibilis: sed ipsamet 
divina Essentia primario habet rationein intelligibilis, eum ipsa sit id 
quod in Deo primum est cognozeibile et in quod ultimum ce:etera. om- 
nia qu:e in Deo coneipiuntur, tamquam in caput et fontem referuntur: 
ergo, ete. 

DicEs: Seientia Dei est simplieit»r infinita omnibusque numeris 
absoluta: ergo primarium ejus objectum debet esse etiam simpliciter 
infinitum omnibusque suis perfeetionibus constans: sed talis non est 
divina Essentia quatenus przscindit ab attributis, ut sic enim non 
ineludit perfeetioneimn attributorum: ergo non sola et nuda essentia, 
quatenus suis omnibus perfectionibus illustratur, est primarium divini 
ntelleetus objectum. — Distinguo primum consequens: Objectum 
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uno causer com plearu omia. sciet; eui eoncinit S. Augustinus, //b. 83. 
queestiounum q. 46. dieens: Deum nihil extra se intueri, sed in se fam- 
quem n caus omainom. 1i tanen textus non denegant Deum etiam 
eo;znoscere ereatüras in seipsis. ut. sequenti Quisstione, Conclusione 
secunda, apparebit. 

Probatur secundo ratione: Modus priestantissimus eognitionis Deo 
tribuendus est: sed priestantius est cognoscere seipsum et alia in 
se; sie enim cognitio minus est dependens, adeoque pr:estantior: ergo 
hic Deo tribuendus est. Deinde, Essentia. divina cum sit infinitum es- 
sendi pelagus et oinnia oinnino contineat aut formaliter, aut virtua- 
liter. aut emin "nter, eonsequenter oinnia divino int?lleetui per se co- 
gno«cenda exhibet: ergo Deus in sc seipsum et omnia alia videt. 
Deinio, $i) Deus eognosei posset in alio et ex alio, ejus cognitio esset 
dependens et diseursiva: dependens quidem, «quia id in quo cogno- 
seeretur haberet rationein. objeeti primarii. ad enjus eognitionem Deu-« 
tamquam. objeetum secundariuin. perciperetur: foret etin diseursiva. 
diseurrere eniin. nihil aliud est quam unius cognitionem ex . alterius 
eogznitione inferre: 5:d utrumque est absurdum, Deumque summe de- 
decens: ergo, ete. 

Dicks 1: Deus cognoscit ereaturas. comprehensive: ergo pariter 
cognoseit r:spsetuim et ordinem essentialein, quem. dieunt ad Creato- 
rem : »ed hie respeetus eognosei nequit. quiu. eognoseatur. Deus qui 
est terininus hujus eognitionis et ordinis: ergo Deus seipsum in erea- 
turi» cognoscit. — Eespondeo negando ultimam consequentiam, ex 
eo enim tantuin sequitur quod Deus seipsuin coguoseat eum. ereatu- 
ris. non. vero quod se cognoseat /? creaturis. Vel distinguo, quisquis 
Deum  eognoseit ut t:rininum dependentiz, quam ereatur: habent ad 
Deum. Deum. eognoseit /? creaturis, si. eognoseat. illam creaturam 
in Deo ut objecto primario et. motivo, negatur: si eognoseat illam 
ereaturam in seipsa ut objeeto seeundario, concedo: fateor. equidem 
quod eum Angelus, v. gg. cognoseit. creaturam dependenteim, — etiain 
revera cosgnoscit Dewun in ereatura; quia eognoscit ereaturam ut ob- 
jeetum primarium movens ad cognitionem Dei. Secus est autem. de 
Deo, qui cognoscit creaturam dependentem tanquam. objeetuin secun- 
darium: sed in s'ipso tamquam in imnedio et in objeeto primario. 

Dicks 2: Licet Deus eognosceat effectum ereatum in seipso, nihi- 
lominus illum etíam cognoscit in eausa illius effeetus productiva: ergo 
a simili, lieet eognoseat eausain. in. seipsa, nempe seipsum reruu om- 
nium Creatorem: nihiloiiinus eognoscere etian se poterit ut. eausam 
in ereaturis et effectibus a se productis, et consequenter seipsum co- 
gnoseere poterit in aliis a se distinetis. — Distinguo consequens : Ita 
se eognoseere poterit tamquain. in. objeeto inovente primario et expli- 
eite, nego: seeundario et quasi iinplicit^, concedo: cum enim erea- 
tura habeat respeetum intrinsecum ad Deum, ipsa cognita implicite 
movet ad Dei eognitionenm. 
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motivum quod simul non sit terminativum. ÀÁt vero quando quis im 
tempestate merces projieit in mare, merees quidem sunt objectum ter- 
minativum illius actus, non tamen motivum; imo movent potius ad 
contrarium et reddunt actionem illam aliquo modo involuntariam. Id 
vero quod movet,ad projectionem mercium, est bonitas et amor viti. 
Finis itaque est objeetum motivum, media plerumque terminativum. 

NoTANDUM 3. Creaturas existentes aut futuras et pr:eteritas habere 
triplex esse, nimirum emznentiale in Essentia divina, quie cum sit 
omnium entium pr:istantissimum et fons et origo, etiam omnia entia 
eminenter continet. Seeundum "virfuale, quod. habent in sua causa 
videlicet in omnipotentia divina, quie est omnium productiva. Ter- 
tium denique entifativum, quod habent in seipsis. Quieritur autem in 
presentiarum an ereatur:e a 1?eo eognoseantur, non. solum seeunduin 
earum esse eminentiale et virtuale quod habent in Dco, sed etiam pe- 
nes esse entitativum quod habent in seipsis. 


Conelusio prima. — Drvs piSTINCTISSIME COGNOSCIT OMNES 
OMNINO CREATURAS, ETIAM MINUTISSIMAS, Hec est de fide. 

Probatur variis Scripture textibus: In primis enim Geneseos 
cap. 1. in ipsa rerum origine ae molitione dieitur: Vedif Deus cuncta 
quee. fecerat, etf erant calde bota, qui Dei contuitus exactam rei eu- 
jusque notitiun et approbationem signifieat. Item Job. cap. 28.: Tem- 
pus, uit, posuit tenebris, et untrersorum finem ipse considerat ; lapidem 
quoque caliginis et imbram ortis. Et ibidem: Ipse fines mundi in- 
tuetur. ef omnia. quie. sub Coelo sunt respicit, Itein Psalmo 49.; Mea 
sunt omnes fere syliaeum, jumenta in anontibus et boves, Cognocé 
omnia volatilia Coli, Rursus Psalino 138.: Domine, probasti me et co- 
gnovisti ane, tu cognovisti sessionem. aneam et cesuvrectionem - meam, 
intellexisti. cogituliounes meas de. longe, semitam mec et. funiculum 
meum investiqasti : ecce Domine tu cognovisti omnit novissima et an- 
tiqua, efc. Quibus Regius Vates, nedum divinam intelligentiam | ad 
homines eorumque corpora et menbra extendit; sed. etiam ad quosli- 
bet inotux. Cui coneinit Job 31.: Nonme ipse considerat vias meas. et 
cunctos gressus meos dinimerat ^ Quiv omnia. planissime deelarat. Ec- 
elesiastieus 23., ubi impium et peeeatorem arguens, qui se impune ac 
ne Deo quidem eonseio seelus patrare putabat: Non. infelligit, inquit, 
quoniam omnia cidet oculus ilius, quoniam expellit « se timorem Dei. 
hujusmodi hominis timor ct oculé omnium timentes lum; et non cognovit 
quoniam oculi Domini multo plus lucidiores sunt super Solem, circum- 
spicientes omnes vias hominum ef profundum abyssi et hominum corde 
intuentes in. absconditas. partes. Domino eniti Deo antequam. omnia 
crearentur, sunt agnita, sic et post. perfecfum respicit omnia, Rursus 
eap. 33.: Opera omnis carnis coram illo; et non est quidquam abscon- 
ditum ab oculis ejus, a scculo usque in seculum respicit, et nihil est 
mirabile in. conspectu ejus. 

Secundo: Miruin in modum hoc argumentum urgent sancti Patres, 
maxime S. Cyrillus Jb. 10. Thesauri. Item Cyrillus Hierosolymitanus 
Catechesi sexta, exemplo guttarum pluvise, quas omnes novit, expli- 
eat latitudinem scientie divinse: unde Irenzus lib. 2. cap. 46. ait: 
Omnia quae. facia sunt, flent. et. fiunt, ita sciri video, ut det illis sin- 
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rus distincte cognescendus: Ton quic, si Deus eognoseeret actu infinitas 
ereaturas possibiles, sequeretur dari infinitum ereatum aetu, quia .in- 
finit ill: unitates essent siinul aetu. distinet:se. in inente divina: sed 
hoe implicat: alias infinitum syneategorematieum esset. infinitum 
categorematieum: Tum denéque quis, si Deus omnes v. gr. continui 
divisiones videret distincte, etiam videret continuum divisum in om- 
nes suas partes, et consequenter videret redactum ad indivisibila, 
quia videret non esse ulterius divisibiles: sed hoe implicat, continuum 
enim est divisibile in intinitum: ergo Deus non videt omnes omnino 
eontinui divisiones, nee eonsequenter videt omnes creaturas. sigillatim 
et distinete. — Respondeo, Deum cognoscere distinete, ae deterininate 
quaslibet creaturas possibiles etiam numero infinitas, ut di-erte pro- 
bat 5. Augustiuus lib. 12. de (jr. Deé eap. 18. Infinifas, inquit, a- 
meri, quamvis. infinitorum | numerorum nullus sif numerus, uon est 
tamen. incomprehensibilis ei, cujus (utelligeutie nom est numerus, Qua- 
propter si quidquid. scientia comprehenditur, scienfis: compreheusione 
finitur: profecto ef omnis iufinitus. quodam: ineffalili iilo Den finita 
est, quia. scientie ipsius ineomprehensibilis uon. est. ltaque. Deus ne- 
dum eognoscit infinitum, sed etiam cognoscit id quod necessarium 
est ut sit infinitum, quia eognoseit infinitas numero unitates qui in- 
finitum numero effieiunt. Nee exinde sequitur quod infinitum synea- 
tegorematieuim sit categoreinatiewumn ; quia licet actu omnes illius uni- 
tates repr:sententur in mente Dei; nihilouniinus eum eognoscantur ut 
sunt, nec aliam habeant rationem infiniti quam syneategoremnatiei, 
revera illud infinitum syneategorematieum perseverat. Similiter Deus 
videt continui divisiones possibiles eo inodo, «quo sunt possibiles, atque 
adeo ita videt illas xemper in infinitum esse divisibiles:; nee deterrmi- 
nate videt ultimam, quia revera non est ultima, ultra «quam alia non 
xit possibilis assignanda. 

Dicks 2: Oninis seientia. dependet ab objecto. tum in fleri tum in 
conservari: sed Seientia Dei non potest à Creaturis dependere: ergo 
Deus ereaturas non cognoscit. — Distinguo majorem : Dependet in- 
trinseee ab objeeto motivo et terminativo primario, eoneedo: ab 
objecto teriminativo tantum. et seeundario minusque prineipali, quod 
nullatenus est motivum, nego. Ad mv/norem dico, ereaturas habere 
tantum rationem objecti seeundarii terminativi, seu minus prineipalis 
respectu Seienti:w divinsw, quie primario et prineipaliter ad ipsam es- 
sentiam divinam terminatur tamquam ad objectum motivum, et pri- 
mario terminativum. 

UncEnDIS: Seientia etiam inutatur ad mutationem objeeti seeun- 
darii. ut confirmat Doetor pluribi: ergo si Scientia Dei terminetur ad 
ereaturas etiam secundario, eonsequens est ut ad ereaturarum inuta- 
tionem ipsa mutetur: sed Seientia Dei mutari nequit, sieut nee. ipse 
Deus: ergo uec potest t^rminari ad ereaturas etiam. secundario. — 
Distinguo antecedens: Mutatur extrinseee et solum denominative, 
eoneedo; intrinsece et formaliter, nego: scientia enim divina semper 
in se iunvariabilis est intrinssee, etium quatenus terminatur ad crea- 
turas; tum quia primo tendit in. Essentiam divinam tamquam in obje- 
etum motivum et prinario terminativum: tum quia etiam terminatur 
ad creaturas, quatenus in Deo sunt invariabiliter et habent esse 
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Quod. factum est in ipso vifa erat, ait: In qua vita vidit omnia quaudo 
fecit, et sicut cidit, ita. fecif, non preter seipsum videns. sed in seipso. 

Probatur insuper ratione: Nobiliori inodo Deus creaturas cognoscit, 
quam eognoscant Angeli et. Anime beatz; sed Angeli et Anime beate 
ereaturas cognoscunt in Essentia divina perfeetiori modo quam in 
illis ipsis: ergo multo magis Deus novit pariter in seipso. Major con- 
stat. Minor probatur, ex S. Aug. lib. 4. De (renes. ad. lift. cap. 28 
et 21. ubi duplieem creaturarum cognitionem in mente Angelorum 
distinguit; unam quidem in Verbo, quam Matutinam appellat; alte- 
ram in propria ipsarum natura, quam nominat Vespertóinam, eo quod 
minus clara sit minusque perfecta, quain. prior: seu ut ipsemet loqui- 
tur lib. 11. De Cirif. eap. 4. Cognitio ereature in. seipsa. decoloratior 
esf, quam cum in. Dei sapientia cognoscitur, velut in «arte per quam 
facta est, — Necundo: quod est medium sufficiens ad. eognitionem com- 
prehensivam eausm, potest etiam esse medium ad comprehensionem 
efleetuum: s»d Deus iu seipso est medium ad comprehensionem om- 
nipotentise, et essentiw : ergo ext etiam medium ad eomprehensionem 
omniuin etfeetuum possibilium. — Tertio: cognitio divina debet neces- 
sario habere objeetum formale motivum a quo speeifleetur: sed non 
potest habere objectum formale a se distinetum, alioquin penderet a 
ereaturis, et illis indigeret ad aliquam sui perfectionem, nimirum ad 
suam scientiam, ete. 

DicEs: Deus non potest cognoscere creaturas in seipso, nisi divina 
Essentia repr;e-entet creaturas in esse. intelligibili: sed illas ita reprag- 
sentare nequit. 'robatur: non potest Essentia divina repr:esentare erea- 
turas in esse iutelligibili, nisi contineat eorum esse intelligibile for- 
maliter, vel sit eis similis in esse intelligibili: sed neutrum dici potest. 
Non quidem primum, alias esse ereatum esset formaliter iu. Deo, sic- 
que Deus forinaliter dici posset creatura, sicut. formaliter dieitur ju- 
stus, sapiens, ete.. quod. repugnat. Noa efiam secundum, quia non. po- 
test Essentia divina similis teri ereaturis in esse intelligibili; esse 
enim intelligibile *equitur e-*e entitativum: ergo cuin. entitas divina 
non possit esse similis entitati ereat:, nee etiam esse intelligibile di- 
vinuin poterit esse simile esse intelligibili ereato. — Nego minorem: 
eum enim Essentia divina contineat eminenter, aut aetualiter omnem 
prorsus entitatem, quia est entitas infinita. ità pariter divina Essentia 
in ratioue intelligibilis, eontinet omnem rei cujuslibet intelligibilita- 
temi, Gun eminenter, quam virtualiter: sieque h:ee. divina intelligibi- 
litas euim sit intinita, nedum Essentiam divinam reddit intelligibilem, 
sed etiam «quodlibet aliud ens in ea reprasentatum. 

DicEs 2: Inter inedium cognoscendi et. rem cogniti, debet esse 
necessarii eonnexio: sed talis non est inter Deuin, et. ereaturas pos- 
sibiles: ergo Deus non potest esse medium ad cognoseendas ereaturas 
possibiles. Mejor patet: alias inedium non. posset dusere in. certam et 
infallibilem cognitionem objecti; medium cnim, quod est probabile, 
ideirceo non du-zit in certum et. seientificam cognitionem conclusionis, 
quia eum illa non hahet necessariam eonnexionem. Z"robafur mtnor ; 
primo: si divina. Essentia necessariam haberet connexionem cum crea- 
turis possibilibus, sequeretur «quod destructis illis creaturis possibili- 
bus, etiam necessario periret ipsa divina Essentia. Secundo, sequeretur 
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homo vel leo: sed absurdum est dicere Deum non ecogmnoseere erea- 
turas seeundum omnem modum quo sunt cognoscibiles. 

Deinde, Deus cognoscit res perfeetiori modo, quo possunt cognosei: 
3ed perfectius videtur esse rem eogmosei in seipsa quam in aliquo 
medio; perfectius enim est v. g. videre hominem in seipso immediate 
quam in speculo in «quo representatur: ergo Deus ut omnino perte- 
etam seientiam habeat, debet eognoscere ereaturas non solum in 
seipso, sed etiam in illis ipsis. 

Denique, Deus cognoscit creaturas omni modo quo sunt eognosci- 
biles: xed non solum sunt eogmnoseibiles in Essentia divina, sed etiam 
in seipsis, Beati namque vident illas eognitione matutina in Verbo, 
et vespertina in illis ipsis: ergo pariter non est improbabile Deum 
eognoseere ereaturas in seipso et in illis ipsis, ita. quod illius divina 
eognitio ad ereaturas illas tamquam ad obiectum. uon quidein motivum, 
sed terminativum feratur. 

OpnjicievT 1]. Thormnist:: hge eonelusio diserte. inilitat in sanctos 
Patres priori Conelusione laudatos, maxime vero in sanetum Diony- 
sium; ut patebit evidenter ex ipsius verbis, ait enim: Non. secundum 
visionem. singulis se imimitlit, sed. secundum cause continenticin, scit 
omnia, Et infra : teque enim ea qua sunt, ex dis. que sunt discens 
novit divina mens, sed. ei se eb in se per. eausa. cerum omnium  co- 
gnitionem  scientiamque anticipatam, et ante comprehensum habet, non 
quod. per speciem. singula. consideret, sed. quod. uno cause complexu 
omnia sciat ef. contineat. Et rursus : fec ergo. Deus ee quee sunt, no- 
scit, non. rerum nolitia, sed sui. At si Deus. preter seientiam possi- 
bilium in seipso, illa in seipsis immediate cognosceret, seeundum vi- 
sionem singulis se immitteret, et illa seiret non seipsum noseens, et 
notitia non sui, sed ereaturis propria: ergo juxta Dionysium Deus 
non eognoseit ereaturas possibiles immediate in seipsis, sed tantum 
in seipso et mediate, seu in Essentia divina prius visa et cogmita. 
Minor, pro prima parle manifesta est; nam cognoscens secundum vi- 
sjonenr se immittere objeeto, non est ab illo aecipere speciem, quia 
in hoe non se inmittit. eognoscens objecto; sed potius objeetuin xe 
immittit cognoseenti: ergo hoc est immediate circa objeetum versari; 
non enim videtur in quo alio consistere possit: et consequenter si 
Deus ereaturas possibiles eognoseit immediate in seipsis, se immittit 
secundum visionem ereaturis. Eadem minor, pro secunda parte etiam 
constat: uam si Deus cognosceret ereaturas possibiles mediate in seipso, 
et immediate in illis ipsis: ergo eognosceret non. solum notitia qua 
se cognoscit, sed etiam alia notitia, «quod a Dionysio negatur: nam 
illius sensus est exelusivus, alias non sufficienter explicuisset modum, 
quo creature à. Deo. eognoseuntur. Denique pro fertia parte sundetur: 
notitia illius objeeti dieitur ad quod immediate et primario termina- 
tur: sed notitia qua Deus ereaturas possibiles in seipsis iminediate 
eognoseeret, illas haberet pro objeeto iminediato et primario : ergo si 
daretur in Deo talis cognitio, eognosceret creaturas non sui. sed il- 
larum notitia. — Respondeo negando has omnes consequentias: etenim 
S. Dionysius prmfatis verbis tria solum signifleat: Primi quidem, 
quod Deus cognitionem, quam habet de ereaturis, non emnendieet ab 
earum existentia, sed eas prius noverit, quam existant: Secundum: 
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«um seientia dependeat ab objecto, divina cognitio etiam dependeret 
a ereaturis: *ecundo cuim scientia proportionetur objeeto, sitque prz- 
stantior aut minus perfecta secundum majorem aut minorem objeeti 
dignitatem, divina seientia vileseeret si in objectum ereatum tenderet: 
Tertio, eum cognitio obiecti ereati non sit beatifieativa, sed tantum 
cognitio Dci; si aliqua Dei cognitio tenderet ad ereaturam, sequeretur 
aliquam in Deo eognitionem non esse beatificam; que omnia absur- 
dissima sunt: ergo nou asserenda. — Nego antecedens: et ad omnes 
illius probationes dieo, ea quidem omnia absurda exinde sequi debere, 
si divina scientia tenderet in creaturas non solum tamquarm in obje- 
etum terminativum, sed etiam motivum; cum autem divinus intelle- 
etus moveatur solum ab Essentia divina, non vero a ereaturis ad earum 
eognitioneim, h:ec omnia absurda exinde non sequuntur; maxime quia 
ereatur:: tantum habent rationem objeeti secundario terminantis divi- 
nam cognitionem. 

INsrAnBIS: Si divina scientia terminetur formaliter ad esse ereatum, 
sequitur illain non esse absolute necessariam, sed mutabilem; talis 
namque est scientia quale est illius objectum: ergo eum creatur: non 
sint neeessarie, sed tantum contingentes, talis pariter erit scientia 
Dei ad illas terininata. — Nego antecedens: h:vee enim vera quidem 
flerent si divina seientia non solum tenderet ad ereaturas tamquam in 
objectum terminativuim, sed etiam motivum; eum autem creature a 
Deo cognitie, habeant tantum rationem objeeti terminantis, non vero 
moventis, hine est quod talis non sit earum eognitio, qualis est 
earum entitas. Hine s»quitur, quod etsi nulle creatur: essent possi- 
biles et futuri, non minus divina seientia foret infinita et neces- 
saria, quia non minus terminaretur ad objeetum infinitum primario 
motivum et terminativum. Verum quidem esset, quod in hae hypo- 
thesi seientia non terminaretur ad aliquas creaturas: sed hie defeetus 
terminationis non proveniret ex parte seientiw, sed ex parte creatu- 
rarum; nam seientia de se est repriesentatio omnium  repriesentabiliuin 
sine sui mutatione: sicut & simili sol est illaminativus omuium rerum 
illuminabilium, «quod si aliquas non illuminet, id non repetitur ex 
defectu solis, sed rerum qu:e soli non exponuntur. Certum est ergo 
scientiam divinam solum pendere intrinseee ab Essentia divina taimn- 
quam objeeto primario motivo et terminativo; à ereaturis vero tantum 
extrinseec. et tamquam objecto, non quidem motivo, sed. tantum s - 
eundario terminativo. 

OnjiciUNT 4. In Deo. utpote infinite perfeeto, non potest admitti 
duplex modus eognoseendi ereaturas, quorum unus sit perfeetior, et 
alter minus perfectus: sed. modus cognoscendi ereaturas in Essentia 
divina tamquam in causa est inulto perfeetior et nobilior, quam 1no- 
dus illas eognoscendi iimediat* in seipsis: unde in. Angelis beatis 
cognitio matutina, per quain vident ereaturas in Verbo et in Ess^ntia 
divina t:unquam in. eausa, multo perfeetior est, quam eognitio vespoer- 
tina, per quam illas cognoseunt extra Verbum, et immediate in seipsis, 
juxta illud S. Augustini, quod supra retulimus de visione bentifica : 
Cognitio creature in seipsa decoloratior est, quam cum in Dei sapientia 
cognoscitur, veluti àn arte per quam facta est: ergo praeter inodum co- 
gnoscendi creaturas possibiles in Essentia divina tamquam in causa, 
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visiva, eujus objectum formale et primarium est color, quem per se 
primo attingit; xeeundarium vero et imateriale, paries, v] aliud subje- 
etum color? affeetum; quia illud non attingitur immediate et per se 
primo, sed tantum seeundario et mediante eolore. — Minorem. pro- 
bant: primo quidem cognitio desumit suam speciem et suam perfe- 
etionem essentialem ab objecto primario et ab eo mensuratur : sed in- 
telligere Dei, euin sit ejus natura. non potest suam speeiein desumore, 
nee mensurari a creaturis: ergo ens ereatuin non potest esse objectum 
formale et primarium divinz intellectionis. Seeundo, objeetuin formale 
primariuin diving intellectionis debet esse quid aetualissimum, sieut 
et ipsa intelleetio : sed ereatura non est ens aetualissimuin, sed po- 
tentiale: ergo non potest esse objectum formale primarium divinse 
intelleetionis. — Distinguo majorem: Ens ereatuin est objectum spe- 
cificativum divina: intelleetionis, si per se primo divinum intellectum 
moveat ad sui cognitionem, coneedo: si nullatenus moveat, sed tan- 
tum tenrninet ipsam divinam intelleetion»m, nego: certum est autem 
creaturas nou habere rationem objecti motivi, sed tantum terminativi 
respectu divinz intelleetionis; intelleetus namque divinus imimnediate 
quidem terminatur ad ereaturas in illis ipsis cognitas, sed movetur 
s»olum ad illam eognitionem ab Essentia diviua, qu: eum eminenter 
et virtualiter contineat esse creaturarum, idque perfeetiori modo, quam 
ipsiemet ereaturie suum esse formale contineant in seipsis; adeoque 
vim habeat reprzesentandi creaturas intellectui divino perfeetiori inodo, 
quai reprzsententur in seipsis ; hine etiam sola divina Essentia habet 
vim movendi ipsum divinum intelleetum ad ereaturarum cognitionem; 
sieque ereaturie nou habent rationem objeeti moventis, sed tantum 
terininantis. Quod autem solum obje»stum motivum sit specifieativum 
eognitionis, non autem terminativum, aperte patet; diversificatur enim 
eognitio juxta diversitatem medii, «quo fit; ubi autem est idem obje- 
etum inotivum, ibi pariter censetur idem esse niedium, isdemque mo- 
4us, adeoque et eadein speeificatio: ergo eum divinus intellectus a 
sola divina Essentia moveatur, etiain et ab eadem sola divina intel- 
lectio suam formalem specifieationem aceipit. 


ARTICULUS SECUNDUS. 
DE SCIENTIA DEI. 


CEmnTUM EST PRIMO Deum intinita predituimn exse Scientia, ut satis 
superque liquet ex dietis. tum in precedenti Articulo, tum in tertia 
Quiestione. proemiali Theologica. Constat insuper divinam Seientiam 
uon esse intrinsece multiplieem: unico namque et invariabili aetu 
eognitionis Deus cuneta percipit. Unde tota divin:e Scienti:w varictas 
in diversas ejusdem ad varios Creaturarum status terminationes, re- 
tundenda est. 

CrRTUM EST NECUNDO, variam et maxime quadruplieem a veteri- 
bus Theologis assignatam fuisse divinse Scientise distributionem, qua- 
rum prima est in Speculativam et. Practicain, Prior dicitur, qua Deus 
res solum cognoscit, et non efficit, veram ac realem existentiam eis 
tribuendo; qualis est eognitio quse versatur circa res more possibi- 
les et quie nullam unquam existentiam habuerunt, nec habiture sunt: 
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in sepsis habeant esse, quam ab intellectu divino intelligantur. Seeun- 
dum,qualiter et in quo divinus intellectus res illas possibiles percipiat. 


QU;ESTIO PRIMA. 


AN RES POSSIBIELES EX SE PRIUS SINT INTELLIGIBILES, 
QUAM AB INTELLECTU DIVINO COGNOSCANTUR. 


NOTANDUM 1. Quantum ad presentis Quisestionis resolutionem, tri- 
plex ereaturarum esse posse distingui: Primum quidem WV'?rtuale et 
eminentiale, quod habent in Essentia et Oi;nnipotentia divina, quw 
potest eas repr:esentare et producere. Seeundum esse eognitum et 6bje- 
ctivuimi, quod habent in Intelleetu divino res omnes ab :eterno eogno- 
scente. Tertium denique Enfifatirum, quod habent in seipsis dum 
vere et realiter existunt. Hic non est sermo de esse entitativo, neque 
etiam de esse virtuali et eminentiali, quod non est proprium et tor- 
male esse creaturarum, sed est ipsummet esse divinuin, seu ipsainet 
divina Essentia, quatenus nimirum est primum ens, emterorumque 
entium prineipium. Unde sieut esse caloris in. Sole, nihil est aliud, 
quain ipsum esse Solis, ut potentis producere calorem, ita pariter esse 
virtuale ereaturarum in Deo non est distinetum ab esse divino, sed 
est ipsamet divina virtus, qua Deus ereaturas producere potest. Solum 
itaque hie est sermo de esse eognito, quod habent in Intellectu di- 
vino. 4d rertendum est autem hoe esse cognitum. duplieiter usurpari. 
Primo quidem pro ipsa divina eognitione, qua Deus creaturas possi- 
biles cognoseit. Secundo vero pro illa denominatione extrinseca veluti 
resultante in ereaturis ex hae divina cognitione et & qua ereatur:e 
denoimninantur cognite, sieut paries a visione dicitur visus. Hic autem 
non loquimur de priori esse cognito. Certum vest eniin illud esse vere 
reale, eo quod sit ipsamet divina cognitio, in «qua creatur: compre- 
henduntur. Quo fit ut dicantur viventes in Verbo, juxta illud Joan- 
nis: Quod fuctum . est, in. ipso cifa erat, Vita, inquit Augustinus, erea- 
trix, quia cognitio Dei est realiter vita ereatrix. Solum itaque hie est 
sermo de esse objeetivo seeundo modo usurpato. 

NoTANDU'M 2. Triplieem distingui posse rerum possibilitatem ex 
Doctore Subtili in 1. dist. 2. q. 1. et alibi, nimirum Logicam, Meta- 
physicam et Physieam. Prima est non repu;znantia reruin ad existen- 
dum, seu u& loquitur n. 10., Posseébile Logtcum est inodus compositionis 
formate ab. intellectu, illius quidem cujus termin? non encludunt con- 
tradictionem. Secunda possibilitas dicitur ab eodein Doetore in 2. dist.12. 
q. 1. illud esse objectivum, quo res pereipi potest et esse objectuin 
potenti:e eognoscentis. Tertia denique est illud esse creaturarum, di- 
cens respectum ad Omnipotentiam divinam, a qua possunt produei. De 
sola possibilitate Metaphysiea movetur presens quistio, non vero de 
eaeteris. 

NoTANDUM 23. Ex eodem Doctore in 1. dist. 43. quast. unica, n. 5. 
in detegenda rerum possibilitate distingui posse tria natur: instantia, 
in quorum primo divinus intelleetus producit ereaturas in esse intel- 
ligibili et objectivo, eas scilicet concipiendo secundum illud esse, quod 
realiter habere possunt, si producantur. In secundo creatura concipi 
potest habere esse possibile seipsa: Quia, inquit Doctor, seipsa forma- 
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esse simpliciter, sed tantum ad esse seeundum quid, videlicet ad esse 
existentie : ergo quod creatur nullum esse reale supponit, alioquin. 
inquit Doctor, Creatio minus erit productio simpliciter, quam sit Alte- 
ratio, ubi est productio saltem alicujus quantum ad. esse. absolutum. 
Adde quod existentia est tantum modus rei: ergo si res producatur 
tantum seeundum existentiam, non producetur secundum esse sim- 
pliciter. 

Secundo: Illud esse reale, si quod ab sterno haberent creature, 
vel esset a Deo coimmunicatum, vel non. Non primum, quia Deus non 
communieat esse, nisi per productionem, productio autem terminatur 
ad rem existentem, et sie illi» creature possibiles fuissent existentes 
ab zterno, quod est contra fidem. Non etiam secundum, quia totum 
esse creatura, est a Deo participatum et dependens. 

REPLICANT aliqui Moderni totum esse creaturarum, esse quidem de- 
pendens et participatum quantum ad existentiam, non vero quantum 
Ad essentiam. — Contra: existentia est tantum modus rerum creata- 
rum: ergo si res creat:e tantum dependeant a Deo secundum existen- 
tiam, dependent tantum secundum aliquem sui modum, et considera- 
te seeundum se, absolute a Deo sunt independentes. Deinde, si crea- 
tura tantum a Deo dependeat quoad suam existentiam: ergo erit ens 
essentialiter independens, essentia enim ejus a nullo dependebit. D»- 
nique, ercaturarum essenti: :eque viderentur necessariz, ac Essentia 
divina, que a nullo dependet: sed has et similes eonsequentias ad- 
mittere Christianos dedecet: ergo et id unde inferuntur. 

Tertio: Si creatura ante sui productionem habeat esse essentiale 
reale, sequitur illain non posse annihilari, sicut enim, inquit Doctor, 
esse reale essentim prssupponeretur creationi, pari ratione remaneret 
post annihilationem. Hlud autem, cujus essentia realiter manet post 
ejus corruptionem, minus censeri debet annihilari, quam illud cujus 
materia permanet; illa enim essentia realiter subsistens magis est esse 
proprium rei, quam sit materia, qus ante corruptionem illius erat pars 
constitutiva. 

Denique: alias rationes subjicit Doctor arguens ad hominem contra 
Henricum. Primo «si ereatur: haberent esse reale essentiale ab zeterno, 
sequeretur aliquid esse necessarium prxter Deum, cum enim essen- 
tiw rerum sint invariabiles et necessaris, si verum haberent esse reale 
ab sterno, etiam esset aliquid essentialiter necessarium prster Deun . 
Secundo cum intellectus divinus sit causa naturalis, et agat naturali- 
ter, qure producit immediatiora etiam perfectiora producit, quia pro- 
ducit illa secundum oinnem suam aetivitatem et fecunditatem : ergo 
eum intelleetus divinus producat rationes ideales et ipsas essentias in 
ratione essentie, sed prius rationes ideales, quam  essentias, quia es- 
senti? in tantum fiunt in quantum exemplate sunt; ergo ille ide: 
haberent verius et perfectius esse, quam ipsse essentis, et sic essenti:e 
non erunt reales. Álias rationes vide apud ipsum Doctorem ibidem. 

DicEes 1: Illud verum habet esse reale, cujus veritas r»alis est ab 
sterno; sed essentie creaturarum voritas renlis est ab seterno, hsc 
enim propositio, Homo est animal rationale, est vera ab seterno: ergo 
pariter essentia hominis per illam propositionem signiflcata, est rea- 
lis ab sterno. — Nego majorem: Entia enim fictitia etiam habent 
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ita ut sive honio existat, sive non, vera semper sit hz:ee propositio, ZJomo 
est animal rationale. 

Dices 3: Quod ponitur in linea praedicamentali reale est, realitas 
enim est una c conditionibus ad rationem przdicamenti : sed. ereatu- 
r:e ponuntur in linea pr:edieamentali, etiain antequam existant et qua- 
tenus suit possibiles, imo nveeessario abstrahere debent ab existentia, ut 
in priedieamentis reponantur : ergo quatenus possibiles vere sunt rea- 
les. — Distinguo majorem. Debet esse reale, vel objective, velentita- 
tive, eoncedo; entitative solum, nego. Ad minorem. dico, ereaturas pos- 
sibiles non esse quidem reales entitative et formaliter in seipsis, sed 
tantum objective, idealiter et in intelleetu divino, quod sufficit ut re- 
poni possint in pr:idicamentis. 


Conelusio seeunda. — Puiwv« EssE pnisTINCTUM CuEATU- 
RARUM EST AB INTELLECTU  DpIVINO, [ta Doctor Subtilis pluribi, sed 
maxime in 1. disf. 13. n. 5. ubi sie loquitur: Per ipsam potentiam, 
Sub. ratione qua est omnipolentia, non. habet objectum, quod. sit primo 
possibile, sed. per. intellectum divinum  producentem. in. prémo. instanti 
illuc. in. esse. intelligeili et infellectus nmn est formaliter potentía activa, 
qua Deus dicitur. formaliter omitipotens, et tunc. res producta ab. iutel- 
lectu. elivino in. esse falí. scilicet intelligilili im. peimo instanti natures, 
habet. seipsa esse. posstbile i secundo instanti nature, Quibus Doctor 
diserte signifieat ereaturas habere primum suum esse ab intelleetu, 
niiirum esse eognitiii, Seeundo habere ex se non. repugnantiam ad 
existendum, «uam non repugnantiam eoimitatur relatio rationis ad 
omnipotentiam potentem illas producere, sieque hane non repugnan- 
tiam eomitatur, vel sequitur illarum esse possibile formale et ecom- 
pletuim. 

Probatur primo, auctoritate S. Augustini lib. 5. De (?enesi ad lit- 
teram cap. 15. ubi ait: Jec visibilia antequam fierent, non. erant, quo- 
modo ergo nota. Deo erant, que nou cerent? Rursus: quomodo ea. ftce- 
ref, quee sibi nota non eraut, non endi quidquam fecit ignorans? Nota 
ergo. fecit, non. facta. cognovit, proide antequam fierent, et erant: erant 
in. Dei scientia, non. erant en. sut netur: consequenter ex. inente 
S. Augustini creaturis possibiles nullum habent aliud esse pr:eter esse 
objectivumn, quod habent in essentia. xeu in intelleetu Dei, si «quod 
enim aliud esse haberent, inaxime esse essentiale : sed. illud excludit 
S. Augustinus dieendo res non fuisse aliquid in propria natura et per 
eonsequens neque in propria essentia, quia essentia et natura idein sunt. 

Probatur etiam ratione. Illud omne esse, «quod hahent creature, 
eum non sit nec in seipsis, nee a seipsis, producitur vel ab intel- 
leetu, vel a voluntate Dei ; sed primum esse. creaturarum non pro- 
dueitur a voluntate: ergo ab intellectu Dei. Probatur minor : illud 
esse quod habent creature à. voluntate et omnipotentia Dei ab :eterno, 
est esse. volitum et futurum : sed ante illud esse volitum et futurum, 
ereatur:e. prius habent esse possibile et intelligibile, nihil enim voli 
tum quin sit precognitum, nihilque futurum decernitur, quin prius 
sit possibile : ergo primum esse possihile, quod habent creaturw, non 
est à& voluntate, sed ab intellectu Dei. 

Deinde, si creature ante divinam intellectionem haberent aliquod 
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eognitum. Distinguo antecedens, cum nostro de Bassoli in 1. di- 
stinctione 36. qusstione 1. articulo 2.: sunt prius intelligibiles forma- 
liter et distincte, ita ut in ipsa praelueeant velut in speeulo, nego 
antecedens; sunt prius intelligibiles virtualiter indistinete tamquam 
effectus in sua eausa, coneedo antecedens. Ád hoc autein ut aliquid 
dicatur intelligibile formaliter loquendo, debet aetu reprgsentari, vel 
in seipso, vel in specie, qualiter non sunt res possibiles in essentia, 
priusquam intelligi supponantur. 

UncEBIS: Si ereature producantur in esse possibili et diminuto & 
eognitione Dei, eonsequens est quod quando Deus seipsum cognoscit, 
imo etiam quando creaturas jam existentes eognoscit, illas producat 
in esse possibili et diminuto: sed falsum consequens: ergo et antece- 
dens. — Nego majorem: ut enim revera divinus intellectus res pro- 
ducat in esse diminuto et possibili, nullum res eognita pr:esupponere 
debet esse, adeoque cum Deus vel seipsum, vel creaturas jam exi- 
stentes eognoscit, nullatenus se, aut creaturas cognitas producere 
debet in esse cognito et possibili et diminuto. 


Conclusio tertia. — ILLUD ENS POSSIBILE COGNITUM FOR- 
MALITER IN 8E CONSIDERATUM ET QUATENUS CONCIPITUR UT QUID DI- 
STINCTUM AB ESSENTIA ET INTELLECTU DEI, NON EST ALIQUID REALE. 
Hec est expressa Doctoris sententia in 1l. dist. 36. qu:wst. unica, in 
responsione ad secundum, ubi ait: déco quod. productio ista in esse co- 
gnito, est. in esse alterius rationis ab omni esse simpliciter, et. non est 
relatio rationis tantum, sed. etiam fundamenti absoluti, non quidem 
secundum esse essentic, vel evcistrentie, quod est. verum esse; sed 
secundwum esse diminutum, quod. esse est esse secundum quid, etiam 
entis absoluti, quod tamen eus absolutum secundum | istud. esse dimi- 
nutum, concomitatur relatio rationis. Ibidem dist. 13. qusest. unica, 
ait: ens rationis lantum habet esse in. intellectu, quia ens rationis non 
causatur ab objecto nisi in quantum cognitum, et ut. sic non habet esse 
nisi in intellectu, quod. est ens dimimutum, ex 6. Metaphy.; nihil autem 
secundum quod. ens diminutum est, est propria ratio entis veri. Et in 
dist. 36. n. 10., ubi cum dixisset illud esse diminutum productum ab 
intellectu divino, habere rationem entis non respectivi, sed absoluti, 
ait: quod tamen ens absolutum secundum istud esse diminutum, con- 
comitatur relatio rationis. Exemplum. hujus, si. Cesar annihilatus esset 
et. tamen esset. statua Cesaris, Cesar esset. repreesentatus per statuam. 
Illud. esse representatum est alterius. rationis ab omni esse simpliciter, 
sive essentia, sive existenti, nec est esse diminutum | Cesaris, quasi 
aliquid Cesaris habeat hoc esse et aliquid mon. Sicut 7Ethiops est. di- 
minute albus, quia aliquid ejus est vere album et aliquid non; sed to- 
tius Caesaris et ejus esse a& causa sua est verum esse existentia et es- 
sentie, cujus totius secundum totale esse suum est illud esse secundum 
quid, el in. ipso secundum istud esse secundum quid. potest. esse aliqua 
relatio ad statuam. Quibus Doetor signiflcat quod quemadinodum re- 
presentatio formalis Csesaris nihil reale importat nee in statua, nec 
in Caesare, ita nec illud esse diminutum reprssentativum creatura- 
rum nihil reale significat nec in se, nec in ipsis creaturis. 

Deinde, illud est purum ens rationis, quod tantum habet esse obje- 














40 DE SCIENTIA SIMPLICIS INTELLIGENTI/E. 


seeundum esse diminutum ab intellectu divino, et quod ab zterno sint 
ab illo eognit:e, pari ratione Essentia divina ab ipso divino intellectu 
etiam ab zeterno cognita diei posset ab illo produeta secundum esse 
diminutum: sed falsum consequens: ergo etiam antecedens. — Nego 
sequelam majoris: ut enim aliquid produci possit in esse cognito et 
habere rationem entis diminuti, necessum est ut prius nullum esse 
reale, sivo essentiz, sive existenti: habeat priusquam cognoscatur ab 
intelleetu divino: sed Essentia divina prius natura quam cognoscatur 
ab intelleetu divino, jam habet esse existentiwe in se et formaliter, 
existentia nainque est de Essentia Dei; adeoque ipsa divina Essentia 
«quantumvis eognita ab intelleetu divino, non potest habere rationem 
ent's diminuti. 

Dicks 4: Ex dietis constat Doctorem affirmare illud esse cognitum 
et eus diminutum esse fundainentum relationis rationis: ergo ex mente 
Doctoris, vel illud ens diminutum non est ens rationis, vel Doctor sibi 
ipsi contradicit. — Respondeo Doctorem ideirco illud ens diminutum 
appellare aliquid absolutuin, quia nimirum concipitur ad modum ali- 
eujus form:e resultantis ex cognitione veri entis et tribuentis denomi- 
nationem entis cogniti, qua seilicet forma resultans etiam  eoncipitur 
ut fundans relationem ad id a quo resultat et ad id quod denominat. 
H;e tunen forma denominans, et relatio ad denominatum, nihil in se 
realitatis habent, sed sunt purum ens rationis, non quidem fictum, sed 
veluti per rexultantiun, eum enim ens rationis consurgat ex cogni- 
tione veri entis, eumque omnis denoininatio entis cogniti sit ens ra- 
tionis, patet divinum intellectum, intelligendo res possibiles, formare 
ens rationis non per fietionen, sed per denominationem et resultan- 
tiam, eo seilicet inodo quo oculus eorporeus videndo parietem, dicitur 
producere Ens rationis per resultantiam, quia nempe esse risum, 
quod intelleetus concipit remanere in pariete post visionem, est purum 
ens rationis. 

Corollarium I. — Ex his collige 1. quam perperain Cajetanus 
et nonnulli Thomiste Subtili Doectori iinponant, affirmantes illum in 
errorem Wieleffi lapsum. Naim ut. refert Thomas Waldensis libr. 1. 
Fidei antiqu:e cap. 1. in hoc errore. Wielef versabatur, quod triplex 
esse ereaturaruim, nimirum intelligibile in intelleetu divino, virtuale iu 
eausis secundis, et entitativum in mener? proprio appellaret esse sim-. 
plUciter, ità quod. esse. objeetivum, «uod habent ereature in. intelle- 
etu divino, tain reale sit ae esse entitativum quod habent in seipsis 
dum existunt; insuper affinnabat illud esse intelligibile proprie et for- 
maliter esse in Deo. Unde contendebat Deum absolute simplieiter posse 
diei equum, asinum, ete.; imo et ereaturas ratione hujus esse intel- 
ligibilis, in Deo formaliter existentes, vere Deum appellari posse con- 
tendebat: quod utrumque quam a Subtilis Doctoris sententia sit alie- 
num, satis superque patet ex dictis. 

Corollarium II. — Collige 2. creaturas non reprwsentari actu 
et formaliter in. Essentia divina antequam intelligantur; tum quia ut 
sie ereaturie 0n. continentur in Essentia divina nisi tamquam effectus 
in causa: atqui effeetus non continentur actu in causa, sed solum 
eminenter et virtualiter: ergo nec actu distincte reprisentantur: tum 
quia si creature haberent esse reprzsentatum et intelligibile in Ex- 
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stentibus percipit earum possibilitatem ; res namque existentes suain 
adhuc possibilitatem logicam retinent, siquidem revera non habent 
repugnantiam ad existendum, lieet uon habeant possibilitatem  phy- 
sicam et ordinem ad omnipotentiam divinam, a qua produei possunt 
eum jam de facto sint products ; sicque respeetum habent ad ipsam 
omnipotentiam earum produetivum non amplius ut producibiles, sed 
ut produet:e sunt. Tota itaque utriusque Scientiwm varietas maxime 
eonsistit in eo, quod res easdem hae utraque seientia Deus percipiat 
diverso modo, diversaque ratione. 

NoraAxpuM 3. Duplex a Philosophis solere distingui medium du- 
cens in eognitionem alterius, unum wf quo, quod vocatur medium in- 
cognitum, qualis est speeies impressa, qu:e non cognoscitur ut quod, 
sed solum est ratio eognoscendi objectum, quod representat : aliud 
ut quod, quod appellatur medium eognitum, «quale est speeulum, v. g. 
«quod prius debet videri, quam in eo videantur objecta, quie reprg- 
sentat. Dubium autem est, an erentur:w possibiles videantur in Om- 
nipotentia divina distinetius et expressius, quam in essentia, vel in 
divina seientin tamquam in inedio cognito. 


Conelusio prima. — Drvs RES POSSIBILES. DISTINCTISSIME 
COGNOSCIT. QUANTUM AD EARUM QUIDDITATES, PROPRIETATES ET AP- 
PENDICES,. Hiec est communis et sufficienter probata manet in postrema 
Qu:estione prioris Articuli: nihilominus firmatur iterum hac ratione: 
Deus est agens productivum rerum per intellectum et voluntatem: 
sed tale agens cognitionem habet rerum a se faciendaruim et produ- 
etarumn: ergo Deus distincte cognoscit res quas potest producere, 
quasque produxit. Probatur major: prsstantissime causs tribuendus 
est preestantissimus producendi et eausandi inodus: sed Deus est om- 
nium causarum prima et praestantissima; modusque rex producendi 
prestantissimus fit per intellectum et voluntatem: ergo illa enusandi 
ratio Deo tribuenda est. Probatur minor : agens per intellectum et vo- 
luntatem agit per modum artificis: sed artifex prius rem cognoscit, 
quam ipsam producat; nam ut ait Aristoteles 1. Metaphysicorum lib. 5., 
Doinus ad. extra fit a domo que intra mentem artificis formata. est. 
Adde quod agens per voluntatem, necessario priesupponat cognitionem 
objecti, cirea quod operatur; nihil enim volitum est quin pr:ecogni- 
tum: ergo agens per voluntatem necessario habet precognitionem rei 
quai efficit; adeoque eum Deus przestantissime agat per voluntatem 
et omnia operetur seeundum eonsilium voluntatis su:e, necessario prz- 
eognoseere debet res a se faeiendas. — Confirmatur ex Apostolo ad 
liom. dicente de Deo: Vocat ea que non. sunt tamquam ea. quo sunt: 
hoe est juxta communem Interpretum sententiam, Deus sque novit 
res possibiles et que nondum existunt, ac eas quie sunt in rerum 
natura. Quod rursus comprobat ipsemet Apostolus ad Hebr»wos 4.: Non 
est in. illo ulla ereatura invisibilis im conspectu ejus, omnia aute nuda 
et aperta sunt oculis ejus; et consequenter non ipsum latent ereaturg 
possibiles, easque distinete intuetur. 

DicEs: Si Deus eognoscat ens possibile quatenus ens possibile est, 
cognoscit non ens quatenus est non ens: sed Deus non potest cogno- 
scere non ens: ergo nec res possibile. Major patet. ex. precedenti 
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REPR.ESENTARE. He est communis; in eo namque creatur:  possi- 
hiles cognoseuntur tamquam in medio eognito, in quo distinetum suum 
habent esse iniselligibile, et à quo possunt habere vere suum csse reale: 
sed utrumque habent, primum quidem in. Essentia divina, quie eum 
vim habeat infinitam repr:zsentandi quodlibet ens, statim distinete re- 
presentat ereaturas possibiles in earum esse cognito et objectivo, ac 
ab intelleetu divino productzee sunt: secundum. autem ab. omnipoten- 
tia divina, ad quam respeetum habent ct ordinem rationis, tamquam 
Ad eausum à qua habent quod sint eomplete et proxime possibiles et 
producibiles. Licet enim ex se habeant non repugnantiun ut produ- 
eantur, non tainen essent proxime producibiles, nee eonsequenter com- 
plete produeibiles, si nulla esset causa, quiz posset illas producere. 

DicEs: Quod cognoscitur in Essentia et Omnipotentia, tantum per- 
eipitur tamquam in eausa generali et universali: sed «quod ita perci- 
pitur non eognosecitur distincte: ergo vel ereatur:e possibiles non co- 
gnoseuntur in Essentia et Omnipotentia divina, vel non eognoscuntur 
distinete..— Patet minor: cognoseere enim rem in eausa universali, ni- 
hil aliud est, quam rem in genere et in universali attingere: sed ita 
rem percipere, non est eam eognoseere distinete et quatenus est tale 
ens, talibusque speeialibus proprietatibus illustratum: ergo, ete. — 
Distinguo minorem: Cognoseere rem in causa universali coneurrente 
solum et generaliter et in. communi ad rerum produetionem., sieut Sol 
v. g. dieitur eausa universalis omniuin gzenerabiliuin et. eorruptibilium, 
quia eoneurrit ad quidam eorum. principia. eomunia, sie non est 
rem distinete eognceseere, concedo: eognoscere vero effeetum in causa 
universali, nedum in genere et universaliter, sed etiam in specie et 
in individuo eoneurrente ad quorumlibet effeetuum partieularium pro- 
duetionem. qualis est omnipotentia divina resp»etu rerum omnium 
forinabilium, non est rem sic distincte eognoseere, nego : sieut enim 
Deus per suam Omnipotentiam distinete concurrit ad quarumlibet re- 
rum quantuinvis partieularium productionem, et eum divina omnipo- 
tentia virtualiter et distinete eontineat "res omnes partieulares, con- 
sequens est quod intelleetus divinus divinain omnipotentiam eompre- 
hensive eognoscendo, etiam et eomnprehendat res ipsas omnes ad quas 
respeetum habet et ordinem. 

Dicks 2: Si Deus in sua. Omnipotentia eognosceret ereaturas tatn- 
quam in medio prius cognito, sequeretur quod seientia Dei posterior 
esset. quain attributum Oimnipotentiz : consequens est absurdum : ergo 
Deus non cognoscit. creaturas possibiles in sua. Omnipotentia. Major 
est evidens, objectum enim tormale speeifieans et inedium prius co- 
gznituimn,. debent esse prius eognitione: ergo si Omnipotentia sit me- 
dium prius eognituimn et cognitionem speeifieans, prior erit quam ipsa 
eognitio: hoe autein absurduin ext; omnipotentia enim est, attributum 
posterius non solum intellectu, sed etiam voluntate. Deinde, Seientia 
Dei dirigit omnipotentiam ; ergo prior est. quain oinnipotentia. Deni- 
que, non ideireo Deus est omniscius, quia est omnipotens; si enim. per 
impossibile non esset omnipotens, non propterea sequeretur, quod non 
esset, omniscius. — Distinguo majorem: Sequeretur quod seientia Dei 
posterior esset, quam attributum omnipotenti:, quatenus illa scientia 
terminatur ad suum objectum primarium, nimirum ad essentiam divi- 


46 DE SCIENTIA VISIONIS. 


vertex et aquila in inserutabilem hane rerum futurarum dubiam eco- 
enitionem suos mentis obtutus defigens, ita radiorum illius pondere, 
ae majestate deprimitur, ut in hsec verba erumpat lih. 11. Confensio- 
num cap. 19.: Quisnam ille modus est quo doces f'utura, cui futurum 
quidquam non est, vel. potius de futuris doces presentia? Nam quod 
non est, nec doceri utique potest. Nimis longe est modus. iste ab acie 
mea, Invaluit ex me, non potero ad illum ; potero autem ex fle, cum 
dederis tu. dulce lumen. ocultorum oculorum aneorum ; itaque etiam si 
nobis effulgeat irradietque sacra Scriptura, sanetorumque Patrum do- 
etrina, hane investigabilem divinam seientiam utcumque reserandam 
auspieanmur 

Quatuor in sequentibus Questionibus, in quarum Prima resolve- 
tur, an eerto futura contingentia Deus cognoscat: in Secunda quonam 
in medio prius cognito illa noverit: in Tertia, an h:we divin:e Scien- 
tiae certitudo rerum contingentie et humane libertati non officiat: in 
Quarta denique an res ideo future sint quia Deus illas novit; vel e 
contra, utrum Deus res futuras noverit, quia ille future sunt. 


QU.T;STIO PRIMA. 
AN FUTURA CONTINGENTIA DEUS CERTO NOVERIT. 


NorANpDUM 1. Ens generatim solito distribui in necessarium et con- 
tingens. Necessarium illud dieitur quod ita ex se firmam habet ex- 
istentiam, ut sibi repugnet non esse, qualiter solus Deus et ea omnía, 
qus divinam Essentiam eireumstant, dieuntur esse necessaria; ipsis 
enim repugnat non esse. Contingens vero dieitur illud, quod potest 
esse, vel non esse, et sieut produetum fuit ex nihilo, ita desinere po- 
test et in nihilum abire, qualiter omnes creatur: dicuntur contingen- 
tes. Insuper rerum contingentia eonsiderari potest vel in ordine ad 
causam primam, vel seeundam. Priori inodo omnes creaturz, omnesque 
earum effeetus absolute sunt eontingentes; sieut enim Deus libere 
creaturas producit, ita libere coneurrit ad illarum effeetuum produ- 
etionem. Posteriori modo eum duplex sit eausarum naturalium ordo, 
quarum alique sunt naturales et necessari:w, qui seilicet positis om- 
nibus ad agendum requisitis, suos necessario produeunt effeetus : ita 
quod nisi prepediantur a Prima per denegationem «sui divini eoncur- 
sus, non possint a suorum effectuum productione dimoveri, nee. retar- 
dari: alit vero sunt liberz, quee seilicet positis omnibus desiderandis 
ad actionem eireumstantiis possunt libere se determinare ad agendum, 
vel non agendum ; priorum causarum, nempe naturalium effectus, di- 
euntur necessarii per ordinem videlieet ad eausam Secundam, a qua 
neeessario producuntur, quamquam contingentes sint absolute per or- 
dinem ad eausam Primam, quie potest illarum produetionem impedire; 
posteriorum vero eausarum, videlieet liberarum, effeetus, omnino sunt 
contingentes per ordinem ad utramque causam tam Primam, quam 
Seeundam. De quibus etiam maxime prxsens movetur Quiestio, num 
seilicet omnes eontingentes effectus sccundum quaslibet eorum cir- 
cumstantias, Deus certo et infallibiliter noverit. 

NorANDUvM 2. Futurum illud appellari, quod licet revera actualem 
non habeat existentiam, tamen aliquando habiturum est secundum 
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art. 21. et Lutherus art. 36. necnon et alii Seetarii nostri temporis: 
quamquam eorum aliqui non tam propter divinam przscientiam, quam 
propter divin:e voluntatis eflieaciam et immutabilitatem, omnia fato 
Jubjiciant: eontra quos onmes sit 


Conelusio uniea. — DEvs cEkjrTO. ET INFALLIBILITER NOVIT 
OMNIA FUTURA CONTINGENTIA . Hwe est de fido et 

Probatur apertis Seriptur:e textibus. Ps. 138.: Intellexisti cogitutiones 
meds, et funiculum mewm  investigasti, el omues vias meas pravidisti: 
Daniel. 13.: Deus cferne, qui abscouditorum es cognitor, qui nosti omnia 
antequam. fiant: Eecles. 23.: Oculi. Domini multo plus lucidiores sunt 
super Solem, cóircumspicientes omnes cias hominum, idest Sole clarius 
eas eireumspieiunt, e£. profundum abyssé et hominum corda. intuentes 
in. absconditas partes; Domino enim Deo. «ntequam creentur. omnia 
sunt coguita; et eap. 39.: Opera omnis. carnis coram illo et non est 
quidquam: abscouditiuim «b. oculis ejus, e seculo usque (n. scculum re- 
spéci! et nihil est mirabile in conspectu ejus. —  Confirmatur item ex 
iis textibus, qui frequentes Dei pr:wedietiones de rebus futuris enun- 
tiant. Unde etiam futurorum preseientia. Diviiatio appellari solet, 
quia, inquit Origenes lib. 5. eontra Celsum, futurorum  pr&dictio Di- 
rtnitatis uota est et character: et Tertullianus in Apologetico eap. 90. 
Idouneum festimonium divinitatis, veritas. divinationis: quod ipsemet 
Dominus eonfirmat Isai d1.,uhi ut Gentilium Numinum inanitatem 
demonstret, ait: aununtiate quee ventura sunt. ón futurum. et sciemus 
quia Dii estis vos: et eap. 44: Ego primus ef ego novissimus et absque 
me uon est. Deus, quis similis mei? Vocet et annuntiet et ordinem ea- 
ponat meh ec quo constitui. populum antiquum: ventura et que fu- 
lure sunt, aunnuntiet eis; unde sanetus Augustinus supra laudatus: 
Confiteré esse. Deum et negare praiscium futurorum. apertissima | in- 
sauna est, — Idipsum probant omnes Propheti:e quas. ipsa divina Seri- 
ptura coinpleetitur; lumen enim prophetieum partieipatio quedam est 
divin:e pr:escientiz : unde Tertullianus lib. 2. contra Marcionein eap. 9.: 
Prascientia Dei fantos habet festes, quantos. fecit. Prophetas. 

Probatur eadem veritas ratione: Deus eerto novit quiequid est 
seibile; eum enim sit infinitus et illimitatus in. omni genere perfe- 
etionis, maxime infinita et illimitata debet esse illius divina cogmitio: 
atqui tutura eontingentia vere sunt scibilis, quia vere sunt futura; 
quidquid autem est verum, est pariter scibile. Probatur minor: Quid- 
quid vere existit eo tempore, quo est, erat vere futurum respeetu totius 
temporis antecedentis illius existentiam; futurum enim nihil aliud est, 
«quam illud ipsum, quod dicitur presens pro illo tempore, quo de tacto 
existit, et futufum respeetu temporis pr:ecedentis, et pr:eterituimn re- 
speetus temporis subsequentis: ergo sicut illius esse presens est verum, 
seu sieut verum est illud esse presens respectu temporis eui coexistit, 
ita pariter verum est, quod sit futurum pro tempore antecedenti, et 
preteritum pro tempore subsequenti. 

Probatur 2. Duarum propositionum contradictoriarium de futuro con- 
tingenti etiam singulari, una est. deterininate vera, altera est deter- 
minate falsa: ergo pariter a Deo sunt determinate scibiles. Patet eon- 
sequentia, Deus eniin scire potest quidquid est scibile: omne autem 
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— Distinguo antecedens : sequitur illain non esse indifferentem ad. vo- 
rum vel falsum. concedo: sequitur illain non significare rem indiffe- 
rentem et contingenter existentem, nego: lieet enim propositio vera sit 
aut falsa. niliilominus rem eontingenter quamquam deterininate futuram 
eounotat: hiec enim duo non repugnant, quod effectus sit contingens ct 
siinul deterininate futurus. Dicitur eniin eontingens propter indifferen- 
tian eaus:e in aetu primo ; dieitur autem deterininate futurus propter de- 
terminationem ejusdem cauxiv in aetu s2cundo, quia videlieet illa eausa. 
quie potest operari et non operari, reipxa operatura est, seseque libere 
determinatura ad effectus produetionein tepore signifieato per illam 
propositionem. 

Ong4rciv er 2. Plures Seripturie textus, quibus Deus dubitative de 
rehus futuris loquitur, quod indicium est illum non eas eerto novisse, sic 
Matth. 11. Verebuntur forte. Filium meum: et Jeremie 26. Noli sub- 
strahere. revcbiin sí forte audiant. — Respondeo 1: per haie particulam 
forte. non. significare dubiam de rebus futuris eognitionein: sed primo 
ut ostendatur liberum hoininis arbitrium, quo scilicet potest divinum 
verbum audiri vel non audiri; cerbum entm embigquum. (forsifan) in- 
quit Hieronymus in eap. 26. Jeremiie,. Majestafó Domini non. potest 
eonveenive, sed. ostro loquitur affectu, ut liberum homénis saleetur ar- 
bilium, 2, Ut designetur maxima hominis malitia, ex «qua vix aliquid 
honi expectari possit et produei. Ita enim S. August. tractatu 37. in 
Joannem supra hiec. verba, s omne xeirelis forsifan et Patre meum sci- 
retis, interpretatur: /[ür, inquit. quet omni seif eium dicit forsitan. non 
dubitet, sed. increpat: dubitationes verbum. est, cum dicitur ab homine 
jdon dulitante quias nesciente? quando cero dicitur a Den, cum Deum 
nihil liteat, ilo dubitutione arquitur infidelitas, non opinatur Divinitas. 
3. Ut Seriptura saera siguifieet futurorum eventum esse hominibus 
incertuin ; unde S. Aug. in Psal. 2. explieans. illa verba: Nequando 
iruscatur. alt: ne forte ios ob miecertiinlinem proprie dictum: sed. ra- 
fione eorum qué eummnonentur, qui cuin dulitatioue solent existimare Dei 
futurerm iren, 

OnJrciUv or 2. SL in. Deo esset. eerta et infallibili: futurorum eon- 
tingentium seientin. vana esset et otiosa providentia ae sollicitudo 
hoiniuum tim. eirea temporalia quam eirca spiritualia; sive enim de 
illis situs. solliciti sive. uon. ea infallibiliter evenient, eum divina 
prieseientia non. possit falli. — Nego sequelam: Quando enim. Deus 
preseit et. priedetinit aliquem effeetum futurum, simul etiam prieseit 
et definit eausas et media quibus debet evenire, subindeque seit qui- 
dein. illuin infallibiliter eventurum, sed per tales eausas et talia inedia : 
unde eum. industria et sollieitudo huinana sit unum ex illis. inediis 
et enusis quibus inediantibus res tam spirituales quam temporales 
fieri et evenire debent, illa necessario est adhibenda tam in spiritua- 
libus quam in temporalibus: juxta illud 2. Petri 1. Safagife uf por 
bono: opere eevtain vesfraain roculionem  ficiais, 

On greivvvr. 4. Cum. Mareione apud Tertullianuin lib. 2. eap. 5. Nj 
Deus ponas est prieseius future ef arcevtend? mali poteis, eur hominem 
et quidem: imaginem et siuslitudipem suam, àmo ef substantiam suam 
per anémee. seilicet consum, pessus est. labi de obsequio legis iu mortem. 
cireunventum e Diabolo? Ni enim et bonus, qui evenire tale quid nollet 
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eb peaesciux qui eventurum non. iqnorearet, ef polens qué depellere valeret, 
nullo modo evenisset. quod sub his fribus conditionibus divina ancaje- 
latis evenire nou. posset, Quod s( evenerit, absolutum est e contrario 
Deum. neque bonum credendum, neque. prescium, neque. potentem, — 
Eespondet ipsemet Tertullianus ibidem €. 6. ef. sequentibus, Deum 
equidem przeseium fuisse futur:e transgressionis Adami, quam tamen 
prohibere licet potuerit, non debuit, ne scilicet lederet hominis liber- 
tatem; Oportebat, inquit, cap. 6. Deum cognosci bonum, hoc. utique et 
rationale. Oportebat dignum aliquid esse, qued Deum cognosceret. Quid 
lam dignum prospici posset quam imago Dei et similitudo? Ef hoc bo- 
num sine dubio et rationale. Oportebat igitur imaginem et similitudinem 
Dei, liberi arbitrii et sud potestatis institui, in qua hoc ipsum, imago 
el xtmilitudo Dei deputaretur, arbitrii Scilicet libertas et. potestas... .. 
Quale enim erat. ut totius mundi possidens homo, non in primis anémi 
sub possessione. regnaret, aliorum Dominus, sui. fumulus..... Tota 
ergo libertas arbitrii in. utramque partem concessa est illi. ut sui Do- 
minus constanter occurreret, et. bono sponte servando, ot. jnclo sponte vi- 
Jando: quoniam et alias positum. hominem sub judicio Dei oportebat 
Justum. illud efficere de arbitrió sui meritis, liberi scilicel. Ceeferum, nec 
bou nec mali merces jure. pensaretur e) qui aut bonus, aut malus ne- 
eessitate fuisset. inventus, non. voluntate, In. hoc eb le constituta est 
non. includens, sed. probus libertatem, de obsequio sponte. preestando, 
eel QGronsgressione sponte committenda, ita (n utrumque ccitum libertas 
patuit arbitrii. Quibus Tertullianus eoneedit Deum debuisse hominem 
proprio committere arbitrio ut exinde prwmio donandus, si diving 
Legis observator et poenis affieiendus esset, si trnusgressor existeret. 
Non enim potuit hominem coereere, quin eoneessam ipsi arbitrii liber- 
tatem rescinderet, quam ratione et bonitate permiserat. Quod utique 
ipsum dedecebat. 

OpJjicitUNT 5. Si Deus novisset futura eontingentia. sequeretur ad- 
mnittendam in eo esse rerum prieseientiamn: sed falsum consequens : 
ergo et antecedens. Probatur nor ex 5S. Augustino lib. 2. qu:estio- 
num ad simplicianum, q. 2: Quid est, inquit. preeseienfiat nósé. scientia 
futurorum? Quid autem. futurum est. Deo, qui. omnia supergreditur 
tempora? Ni enim in. scientia. res ipsas. haltet, nou sunt ei fuluree, Sed 
presentes ; ac per hoc non jam. praescientia, sed. scientia d/c/. pofesf. — 
Eespondeo S. Augustinum his verbis non negare Deo cognitionem 
rerum futurarum, sed tantum eum velle, quod divina cognitio. cuin 
omnia in prospeetu habeat, potius sc/enfic quam. p reescientia debeat 
appellari. Cui coneinit S. (Greg. lib. 2. Moralium eap. 25. ubi enmdem 
quiestionem sie. proponit et dissolvit: preeseire, inquit, décifur, qui 
unamquamque rem antequam reniuat, cidet,ef (d quod futurum est prius- 
quam presens fiat, preevidet, ete. Deus autem quomodo est peeescius, 
dum. nulla. nisi que futura. sunt peesciantur? ef scimus quie Deo fu- 
Juruim nihil est? aute eujus oculos. preterita. nulla sunt, presentia non 
!rauseunt, futura non eveniunt, quippe quét omne quid nolis fuit et 
(eril, i ejus. prospectu. praesto est et omne quod. presens est scire potesl 
prius quam prescire, Mox autem et quia ea. quee nobis futura sunt ciet, 
que (amen. épsé semper. preesto sunt, proseius dicitur, quamvis nequa- 
quam futurum. pravideat, quod presens cidet, — Cui et Boétius accedit 


52 DE SCIENTIA VISIONIS. 


ita s.ribeus: esf autem — Deo semper  ceternus ac. preesentavius. status. 
Scientia quoque ejus omnem. teinporis. supergresse. notionem. in. sure 
manet simplicitate proescientice : infinitaque. preeteriti ac futuri spatia 
complectens omnia quest jam gerantur, in sua simplici cognitione con- 
siderat. Itaque sí prascientiam pensure velis, quee cuncta dignoscit, non 
exse preescientiam quasi futuri, sed. scientiam. nuumqium, deficientia in- 
stantice rectius. existiielis. 

Nonnullas alias objieiunt rationes quibus probare nituntur divinam 
prieseientiam summe officer» rerum contingenti: et hominum libertati; 
sed illas expresse proponemus et solvemus in tertia Qurestione sequenti: 
verum prius sit 


QU.ESTIO SECUNDA. 


QUOMODO ET IN QUO MEDIO PRIUS COGNITO 
DEUS NOVERIT FUTURA CONTINGENTIA. 


CuM onmis cognitio necessario priesupponat objectum formale mo- 
tivum intelleetus ad illam forinandam, alioquin eognoseeretur aliquid 
sine ratione eognoseendi: sie «quoties cognitio certa est, etiam requirit 
rationem fornalem in ohjeeto omnino eertam, alioquin objeetuin per- 
feetius eognoseeretur quam sit cognoseibile: qureritur ergo in praessen- 
tiaruin. quieuam sit forinalis illa ratio eerta. et infallibilis. quie ita ne- 
cessariam habeat connexionem eum futuro contingente ineerto, ut in- 
fallibiliter diviuum intelleetum 1noveat ad. illius eognitionein. In qua 
difficultate resolvenda. operose laborant oeulatissimi quique Theologi, 
quorum vari: et multipliee- sententi;iir ut appareant evidentius 

NOTANDUM 1. Futura contingentia esse conecptibilia duobus modis, 
nimiruin vel in se, vel in suis eausis. Z7» se quidem, vel ratione ve- 
ritatis determinate, quin. habent. in. seipsis et in eorum. esse obje- 
etivo aut entitativo, vel ratione. priesenti;e et existenti:: quam habent; 
vel in. Essentia. divina in qua repriesentantur, vel. in ideis divinis. 
1n causis vero, vel proximis et ereatis à quibus produeenda sant, vel 
in inereata, quatenus nimirum continentur virtualiter in. Omnipoten- 
tia divina, quie potest illis veram et realem existentinm tribuere. I4- 
Super, seeundum utrunque. inodunm  eonsiderari possunt, vel antece- 
denter ad deeretum divinum, vel in ipso decreto divino, vel post de- 
eretum divinum: iude varii "Theologorum cirea. presentis. quiestionis 
resolutionem sententi:e ad tria iaxime eapita reduei possunt. Quédam 
eniin affirmant futura. contingentia a Doo eo;nosci in eorum veritate 
nhjeetiva : e£ in ideis divinis: e// vero in eorum esse entitativo an- 
tecedenter ad. deeretuin divinum. videlieet per illam infinitam Dei in- 
telligendi virtutem, qui penetrat et eognosceit quid unaquique vo- 
luntas ereata »ub quocumque statu et eonditione ponatur, det :rminate 
volet. 1/7440 eensent illa cognosci in deereto diviuo prieviso prius quain 
d^ faeto. formetur. (Cor7«77 denique eontenduut illa solum à. Deo videri 
in. Essentia. et Oinnipotentia. divina, priesupnposito prius divino deereto 
de illorum tfuturitione ; quid autem verius ten ndum sit, intra patebit. 

NOTANDUM 2, Ad Loe üt aliquid habere. possit rationem medii du- 
eentis in eognitionem alterius, duo maxime desiderari. Primo ut an- 
t'eedat prioritate saltem uaturie et eausalitatis, rein ipsam quam ma- 
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modos, quibus divinus intelleetus diei potest illa futura contingentia 
novisse: Premuie, quod. Deus videat in se deeretum et volitionem de 
rebus produeendis, videatque. pariter divinam  voluntatein esse iminu- 
tabilem et non impedibilein; et eonsequenter videat illa quie. decernit 
futuri, revera esse futura: Lc autein dicendi modum proponit. ni- 
mirum quod illa futura eontingentia cognoseantur solum in Essentia 
divina post torinatum de illorum futuritione deeretuin, idque simpliei 
intuitu, Priorem autem modum respuit ut ininus probabilem, eo quod 
videatur arguere aliquem diseursum in Deo; h:ee enim cognitio, quam 
sic haberet Deus de futuris eontingentibus, deduci videtur in hune 
modmn: Decreee hoc esse fulureuin 2 sed que deccert: est àinveaviabile, 
queat. coluntas mea est inmilalbilis: ergo hoc certe erit futurum 7 quie 
illatio vere discursiva est, Deumque decedet.. Unde Doetor alium pro- 
babilioreimn et veriorem modum dicendi proponens, aiv: Z'ofest pone ali- 
fer, quod. ellectus divinus, aut offert simplicia, quocum unio est con- 
fingeus (i rec ant si affert com plerioneW, offert eom sicut neutram: 
ef coluntas eligens umm. partem, seilicet conjunctineim istorum pro 
aliquo iunc, (en ce facit illud. deterimtnate exse. verum: hoc erit pro A. 
Hoc aufeim existente, determenale vero, Essentia est vatio intellectui di- 
eio (lelliqeude istud. verum: et hoc naturaliter, quantum est ex parte 
Esseuteee. [fit quad sieut naturaliter intelliqit omnt principia neces- 
seré, quasi anfe actin voluntatis divinam, quia eoruin veritas non de- 
pendet. ab. llo actu et essent cognita ab. jutellectu divino, 86 per impaos- 
sibile ion. esset. volens: ita Essentia divina est rafio cognoscendi ea in 
lo priore. enstnté nature, quia Que sunt eere, Non quidem quod illa 
cera. inoceant iellectuim déciuuimn, nec etian teemént eorum ad eppre- 
hendendum dlaleim vevitutein : quia tune. intellectus: dicinus  vilesceret, 
quet pateretur alb alio eb essentia sunz sedi seul Essentia divina est 
ratio cognoscecudé simplici, ita et complexa faliu ? tune autem non sunt 
cera coutiugentia, quiet ullul est (uc per quod habeant veritatem. de- 
termninuatam. DPosita autem. deterininatione voluntatis divin jam. «unt 
rera, cidelicet pero ilo secundo instanté ef hoc ilem eri ratio intellectui 
divino, quod erat in primo (intelligendi ista: quee sunt jem. cera. ài 
xecindao iustanti ef. fuissent cognitu (à primo iustante, si. fuissent in 
primo (ustauti. Quibus Doetor universum pandit ordinem quem divi- 
nus intellectus divinaque voluntas servant in decernenda et certo eo- 
enoscenda rerum eontingentium futuritione; ita quod primo divinus 
intelleetus voluntati offerat eoneeptus rerum possibilium, qu: possunt 
existere. vel non existere, si nempe adveniat, vel negetur. decretum 
voluntatis: Deiude, Divina voluntas libere sese determinat ad aliquas 
produeendas, illaruique tuturitionem decernit; quo facto, Essentía ex 
infinita sua virtute repreesentandi quodlibet ens verum, statim exhibet, 
et repr:iesentat intelleetui divino certo eognoseendam earum rerum futu- 
ritionem; adeoque ex mente Doetoris divinus intelleetus non eognoscit 
eerto et infallihiliter rerum ceontingentium futuritionem uisi in Essentia 
divina et priesupposito divino decreto. — Eamdem sententiaui ample- 
etitur et tuetur AÁugelieus Doetor, ut contendunt peritiores illius mo- 
derni Interpretes: remque pluribus ejus Angeliei Doetoris textibus et 
rationibus eonfirmat Gonetus, Disp. 1. De Scieufia futurorum contin- 
gentium, arf. o. naximoe vero ex fib. 1. Contra. Gentes. eap, 68. ratione 


, 
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ad futuram existentiam, nisi per divinam voluntatem. — Confirmatur: 
ereatur:e eonsiderari possunt in triplici statu, nimirum possibilitatis, 
futuritionis et existentie; in quibus statibus neeessario a Deo tam- 
quam a primo Principio dependent; in statu quidem possibilitatis de- 
pendent ab intelleetu divino eas primo producente in esse intelligi- 
bili et eoinplete ab omnipotentia divina, qu:e potest illas producere ; 
In. séatu f'uturitionis dependent a. divino decreto, Dei potentiam deter- 
minante ad conferendam illis existentiam in tali deterininato tempore: 
In statu vero fF/stentic. dependent ab actuali influxu Dei illas pro- 
dueentis et conversantis in esse : ergo sicut repugnat aliquid esse pos- 
sibile independenter ab intelleetu et potentia Dei, et existens indepen- 
denter ab actuali Dei influxu: ita pariter repugnat aliquid esse vel 
coneipi futurum independenter a decreto divino, sive absoluto sive 
conditionato. 

Probatur 2. Si res contingentes essent deterininate futurz antece- 
denter ad deeretum absolutum vel eonditionatum Dei. talis futuritio 
eonveniret illis, vel ex se et ex natura sua, vel ex causalitate Dei, 
vel ex effieacia alterius eausie; sed. neutrum ex his potest asseri. Non 
quidem. primum ; 'Tuin quia sequeretur illa futura esse necessario et 
ex natura rei, non vero libere et contingenter; et ita Deus efficere non: 
posset ut futura non essent; quod enim convenit alicui ex se et ex na- 
tura sua, ipsi eonvenit necessario, nee & Deo potest impediri. Tum 
quia ab eodem principio res habent futuritionem ab seterno, à quo 
habent existentian in tempore; sed futura contingentia non habent 
existentiain in tempore a se, nee ex natura sua; ergo nec futuritio- 
nem ab azterno. Non etiam secundumy eum enim Deus non sit agens 
naturale, sed liberum ad extra, nulla potest in eo esse, nullaque con- 
cipi causalitas anteeedenter ad deeretum et liberam determinationeimn 
su;:j voluntatis. Non denique /e7Zium, eum eniin caus; secundee d»- 
pendeant a determinatione et coneursu, si nulla esset in Deo causa- 
litas et determinatio cirea ereaturas, sieut revera nulla est ante divi- 
num decretum de illis producendis nulla pariter eoncipi potest in 
causis secundis effieaeia, a «qua provenire possit illa determinata re- 
rum futuritio. 

Denique; H:;ec eadein veritas probatur ex brevi sed efficaci ever- 
sione et refutatione aliarum sententiarum. Si futura contingentia co- 
gnosei posseut a. Deo ante deeretum, imaxiine priino eel in. suis Ideix, 
ut docet , Egidius loinanus in 1. disf.. 38. ass»rens Deum cognoscere 
futura contingentia ante deeretum in suis ideis, vel in. sua essentia 
pr:ecise, ut habet rationem ide. aut speciei impress; ce! secundo 
in süpereomprehensione eausarum  seeundarum et liberi arbitrii, ut 
asserit Molina Dispittatione quarta, dicens, Deum anteeedenter ad suum 
decretum et deteriinationem sue. voluntatis, infinita sua intelligendi 
virtute penetrare. et eognoscere quid unaquaeque voluntas ereata, sub 
quocumque statu et eonditione ponatur, de tacto volet, et in quam 
partem se inelinabit; quaur penetrationeimn. et. perfeetissimam | cogni- 
tionen de humana voluntate, ideireo s«wpercinprehensionem appellat, 
ut divina eognitio ab augeliea distinguatur. quis lieet comprehendat 
hominis voluntatem, in illa tamen non eognoscit nostros actus liberos; 
vel tertio; illa cognosceret in deereto ut futuro et formando in se. 
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eursus: ergo nee in illis certo, et infallibiliter possunt cognosci. Fun- 
damenta Molin:ze proponentur et solveutur, expugnando scientiam me- 
diu, quam a se exeogitatun tantopere, sed vane rloriatur. — 7erfía 
pars. ejusdem. prefeta: minoris etiam appuret falsa: tun quia. deere- 
tum Dei non potest concipi ut futurum: ergo neque Deus cognoscere 
potext futura contingentia in suo decreto ut futuro in sequenti signo: 
tum «quia ut Deus prwseiret suuin. deeretum, deberet. distinguere no- 
stro more instantia rationis in indivisibili instanti :eternitatis : sed hoc 
repugnat perfeetioni ejusdem divini intellectus, ut seilieet distinguat, 
quie. revera à. parte rei distineta non sunt: tum quia sj Deus in. signo 
rationis antecedente existentimn sui decreti, illud ut tuturum cogno- 
seat, cognoseet illud ut futurum necessario et non libere: sed hoc est 
absurdum et divin:w libertati repugnans: Peafef. sequel majoris : quia 
quod cognoseitur ut futurum, debet eognosei ut determinatum in sua 
eausa ad existenduimn in istanti sequenti: at in illo signo, in quo Deus 
eognoseeret suum decretum ut tuturum, illud decretuin. non esset de- 
terminatum libere sed necessario; alioquin. deterininari. deberet per 
aliud deeretum et sie in infinitum: omnis enim determinatio libera 
voluntatis divin:e, est. deeretum: ergo, ete; tum denique quia si di- 
vinum decretum haberet rationem: futuri, vel illam haberet in sua 
entitate aetuali, vel in sua terminatione: non primuin, hoe enim  re- 
pugnat immutabilitati divinie: uon etiam seeundum, quia in termi- 
natione non intelligitur futuritio, nisi etiam intelligatur futuritio in 
termino; sed in termino divini decreti nulla intelligitur futuritio prius 
ratioue, quain. deeretum sit positum : tum quia terminus, seu  obje- 
etum divini deereti est futuritio existenti: ereat:s: sed hane /futuri- 
tionem. habet existentia creata prius ratione, quim decretuin sit po- 
situm: tum quia si tale objeetum haberet esse futuritionis ante de- 
cretum, vel haberet illud esse a se, vel ab alio: sed neutrum dici po- 
test ut supra probatum est: ergo nullatenus potest habere esse futu- 
rum antecedenter ad deeretum. -— Quarto denique. potet. eedem. minor 
quoad. ultimam partem, nempe quod futura contingentia cognosei ne- 
queant in eorum veritate objeetiva antecedente decretum : tum. quia 
veritas objeetiva consistit in connexione pr:dieati eum. xubjeeto; sed 
in xigno antecedente divinum deeretuin nulla potest esse talis con- 
nexio, quippe eum nulla sit eausa, neque divina neque ercata, qug 
illa eonjungat invicem: non quidem creata, ut patet; non etium di- 
vina, quia hxwe esset, vel intellectus divinus, vel divina omnipotentia; 
sed non iutelleetus, ille enim non est eausa futuritionis rerum: neque 
etiam omnipotentia, quam non operatur cirea creaturas, nisi conse- 
quenter ad divinum deeretuim : ergo pariter in illo signo nulla est 
rerui eontingenter futurarum objectiva veritas determinata: tum quia 
omnis objeetiva veritas determinata necessario fundatur in aliquo esse; 
veritais enim est entis proprietas: sed nullum est esse in quo fundari 
posset illa veritas objeetiva rerum contingentium ante deeretum: vel 
enim fundaretur in esse, quod haberent iu se, vel in esse quod habe- 
rent in suix eausis. Non. primum, contingentia enim quamdiu futura 
sunt, nullum liabent esse in seipsis. Non etiam secundum, eum enim 
cause seeunda,a quibus procedere possent, sint indeterminate et im- 
pedibiles, etinm in illis certum et determinatum esse liabere nequeunt. 
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spondeo 1. Deum sua decreta libera non antecedere aliqua prioritate 
et instanti in quo, sed solum a quo. Secundo falsum est ex proposi- 
tionibus contradietoriis unam esse determinate veram et alteram fal- 
sam in signo precedenti divinum decretum, quia nihil est futurum 
ante illud decretum. Tertio dico: equidem alterutrum contradictorium 
debere verifieari pro quovis instanti durationis realis; non autem pro 
quovis instanti naturse. vel rationis; in illo enim priori signo prse- 
scindi potest ab utroque; quo eonstat exemplo: in priori enim signo, 
quo humanitas est prior risibilitate, nee est risibilitas, alias non esset 
ipsa natura posterior, nee non risibilitas, alias non posset humanitati 
competere. 

OnJiC1T. DENIQUE: Deus pro illo signo rationis in quo nondum eon- 
cipitur habere liberum deeretum, eomprehendit suam essentiam et vo- 
luntatem: sed non potest illam comprehendere nisi in ea cognoscat 
sua deereta futura in sequenti signo; eum enim cognitio coinprehen- 
5siva sit perfeetissima, extendi debet ad id omne, quod in objecto suo 
continetur: ergo cum decreta direete contineantur realiter in volun- 
tate et exsentiain. Dei, Deus non potest suam essentiam, suamque vo- 
luntatem cognoscere quin pariter eognoseat sua decreta. — Eespon- 
deo 1. Illam illationem fore veram si daretur aliqua prioritas in in- 
stanti reali inter aetus neeessarios et liberos; essetque verum, quod 
Deus in instanti reali prius se eognosceret. quam formaret deereta; 
quie suppositio eum falsa sit, etiam falsum est, quod ex illa infertur. 
— Bespondeo 2. Quod. quainvis Deux in illo priori signo, in quo con- 
eipiuntur tantum aetus naturales, et nondum eoneipiuntur aetus liberi, 
suam comprehendat essentiam; non tamen dieitur eognoscere sua. de- 
ereta ut futura; eum enim divina voluntas in illo signo coneipiatur 
ut indifferens et indeterminata ad productionem rerum, non potest 
esse medium ad illa decreta. determinate cognoscenda; in prineipio 
enim indifferenti et indeterminato, nen potest eoznosci eertus et de- 
terininatus effectus. 

PROPONUNTUR, AC SOLVUNTUR ALIORUM FUNDAMENTA. — OBJICIUNT 
postremzm sententie Assertores: ratio et vis eontradietionis necessario 
effieit ut una ex duabus propositionibus eontradietoriis sit deterini- 
nate vera et altera determinate falsa, ut ist: propositiones, N/ Paulus 
rocetur in. fali tempore ef occasione, revera consentiet: Et sé vocetur in 
fali tem pore ef occasione non. cousentict, sunt vere eontradictoris pro illo 
priori signo antecedente divinum decretum; ergo pro signo priori ad 
divinum decretum, una illarum est determinate vera et altera deter- 
ininate falsa, et consequenter est eopnoseibilis a Deo ante deeretum. 
— Respondeo 1. Distinguendo neitjorem : ratio eontradietionis exigit 
ut una ex contradietoriis sit determinate vera. et alia. deterininate 
falsa pro omni instanti reali. eoncedo: pro omni instanti rationis, nego: 
et eoncessa minore, nego. consequentiam. — — Htespondeo. 2. Negando 
iniuorem : nempe quod propositiones ille in signo anteeedente divinum 
decretum sint eontradietoriw, quia ad contradietionem, necessario de- 
bot supponi essentia propositionis. Cum autem ante deeretum, nihil 
omnino sit futurum, vel non futurum: ideireo nec tune est essentía 
propositionis, qu: rem enuntiaret pro illo signo futuram, vel non fu- 
turam, adeoque nee est eontradictio. 
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Provisoris universalis est, ut aliquos deteetus permittat tim in. ordine 
naturali, quam inorali. ut inde magis reluceat universi pulehritudo, 
et ordo justitie appareat. Unde 5. August. in Enchiridio, e. 5. Non 
fit. aliquid nisi Omnipolens fieri. velif. vel épse faciendo, cel fiert. per- 
initfendo: priori deereto non decernit peccatum, sed tantuin posteriori. 

UnaEnis: Ut aliquid habeat rationem medii dueentis ad cognitio- 
uem alterius, debet habere certtm et. infallibilem eum eo connexio- 
nem; sed deeretum permissivum non habet eertam eonnexionem cum 
peecatis futuris: ergo illo mediante Deus poeeeato eerto priescire ne- 
quit. Patet major: Minor probatur: Deeretum permissivum duo importat, 
nimirum propositum coneurrendi ad entitatem peceati, et eonferendi ex 
parte eausie primae oinnia, quie sunt necessaria causse seeundze ad agen- 
duin. Diseqper, importat etiam suspensionem auxilii eflieaceis ad. resisten- 
dum tentationi, vel ad faeiendum actum virtutis prieeptuim: «5d de- 
cretum perinissivum neutra hae ratione habet eonnexionem necessariam 
eum peceato futuro : non quidem propter suspeusionem auxilii, alio- 
quin sequeretur. quod voluntas humana eum solo eoneursu generali 
esset determinata ad malum, nee posset aliquod bonum morale produ- 
cere; non etiam propter propositum eoncurrendi ad entitatem peccati, 
alioquin Deus esset auctor peceati, quia eausaret illud a quo necessario 
causaretur malitia: ergo per deeretuin perinissivun non potest eognosceere 
peccatum futurum. — Nego minorem, neenon et ininorem. illius proba- 
tionis, Deus enim utroque inodo videt futurum peecatum: primo qui- 
dem ratione. denegati auxilii effieacis, quia ad talem denegationem 
intallibiliter »equitur peceeatum, non eonseeutione Phyziea et eausali- 
tatis, sed eonseeutione veluti Loziea et illationis. Cum enim illa. vo- 
luntas non possit graves tentationes superare absque eftieaei auxilio, 
consequens est ut ad ipsius denegationeimn voluutas superetur et. con- 
sentiat peecato, Idein pariter videt Deus in. proposito coneurrendi ad 
entitatem Physicam peeeati. quia eum h:ee . entitas connexionem ha- 
beat euim actu inorali peecaininoso, consequens est quod. eoneurrendo 
ad hane entitatem, Deus etiam videat. illam. deformitatem moralem, 
quie ipsi connexa est. Non tunen exinde sequitur. eum esse eausam 
peceati. quia per se non eoncurrit ad illin deformitatem: eo quod illa 
non sit effeetus, s^d defeetus, ut fusius aperiemus in sequeuti Dispu- 
tatione de voluntate Divina. 


QU.-IZSTIO TERTIA. 
QUOMODO. CONCILIARI POSSIT CERTITUDO DIVINJE. SCIEN- 
TI.E, CUM RERUM CONTINGENTIA ET LIBERTATE HUMANA. 


CrrrsnEw hime quaestionem nedum aritarunt. Doctores "Theologi 
et oculatiores. quique. ex. SS. Patribus. sed etium peritiores Ethniei 
Philosophi. quorum nonnulli. nt in priori Qusstione observatum est. 
divinam prieseieutizin euim rerum futurarum contingentia et humana 
libertate. conciliare non. valentes. Deo futurorum prieseientiam. nega- 
verunt: alii vero nullam in rehus esse contingeutiam, nullamque in 
hominibus libertatem, sed omnia cecea quadam neeessitate evenire 
dixerunt. Quibus patet quam sit dillicilis, quamque imbeeillem hu- 
mani ingenii captum longe fugiat presentis Qu:estionis resolutio, nisi 
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luti regula et mensura illius divin:e praeseientiz. Denique S. Ansel- 
mus in Elucidatorio cirea inedium, Omne quae fucfuri erant homines 
futuri, Deus futura. preescivit et per. Prophefas. feda predixit. Nou 
tamen preescientia aliquam uecessitatem intulit ut fierent: sed. potius ipsi 
necessitatem intulerunt cum suam voluntatem excplerent. Quibus aperte 
eonstat, divina pr:eseientiam nou esse causam futurorum, nec res 
ideireo futuras, quoniam a Deo prmseitze «unt: sed ideireo preeseiun- 
tur, quia future sunt. 

Suv PPoNENDUM 9, Duplicem distingui posse neeessitatein, nimirum 
anteeedentem et. eonsequentem, seu eonsequentis et. eonsequentim. 
Anfecedéns dieitur, quie non supponit usum libertatis, nec voluntatis 
exereitium, qualiter v. ;'r. homo est necessario risibilis, quia est ra- 
tionalis, indepndenter ab hominis libertate. Consequens necessitas est, 
qu:e provenit ex suppositione. eonsequente usuin libertatis et. pendet 
aliquo inodo a voluntate nostra, ita quod non esset talis necessitas ex 
eo sequenda, nisi voluntas nostra se libere deteriminaret. Unde sieut 
potest voluntas absolute non se determinare ad acetum quem libere 
produeit, iti potest efficere ut numquam talis suppositio sit iu rerum 
uatura. Sie necessarium est aliquid esse futurum ex hypothesi et sup- 
positione, «uod futurum sit. Neque enim potest simul esse futurum 
et uon futurum in sensu composito. Sieut enim implicat eonjungi, 
siunul esse et nonu esse ejusdein rei, ita. pariter implicat eamdem rem 
esse futuram et non futurain. Prior necessitas excludit libertatem actus, 
quia nimiruiur sequitur ex suppositione antecedente. uxum libertatis, 
qualis v. g. est necessitas morieudi. quando enim necessitas est an- 
tecedens, tune non est in. potestate voluntatis eflieere ut existente tali 
suppositione. non sit actus, qui ex illa necessario sequitur. Posterior 
vero necessitas, nempe consequens non. destruit, sed servat. integrum 
usuni libertatis, qualis est necessitas loquendi duin aliquis de facto 
libere loquitur, quia nou tollit. nee impedit potentiain liberam ;. sed 
potius illam priesupponit, ejusque liberum exereitium. 1 nde lieet dum 
voluntas vult, non possit uon. velle, quia. (Quédquid est, quando. est, 
pecesse est esse, nihiloininus absolute potest uou velle, quia libera fuit 
ad volendum vel non volendunm. 

SUvPPONENDUM 3, Ex Doctore in. prinum dest. 39. questione unica 
eue 28, hoe esse diserimen . inter deterininatain. veritatem proposi- 
tionum de. preterito. de priesenti, de. futuro, Quod, inquit Doetor, ion 
ext siundlés veris dn llis de futuro, sieut (n (llis de preesenli et de 
prertesita, In. prieseutibus quidem et peafevilis, est. veritus determinata, 
ear aqeand alfesuin enhrematin est posthiii ef ut intelliquiur postfuim nos 
ext io palestufe eausep, ut qnuettur, qui leet in qrestife cause, ut est 
prie aetunilitek effectu. sit jun re eflectuim, vel uen qeuiecez nn famen 
ul effetus intelligitue ptm postlus in esse, Talis aufeii non est. delter- 
iidilio er qeele fulget, quee Deet alie entellecfes sif une pers vera 
deteeaiduate ef eflam dant petes sel eere dn se deteriiunle, licet. jam 
itllux cnlellectus apprishesleref, ion famen ito. quin im potestute cau- 
sr os peo Ho iusta? ponere oppositum. Quibus indieat majorem esse 
necessitatem consequentis in. prieterito. et. priesenti quam. in. futuro, 
quia prieteritum et. priesens jai. sunt extra. suas enausas, ita ut non 
possit ullatenus voluntas eorum positionem tollere, vel impedire : po- 
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nee divinus intuitus rebus contingentibus & se cognitis aliquam ne- 
cessitatem imponit. Unde Boetius 5. De eonsolatione prosa 6.: Quid ergo 
postulas ut. necessavia fiai! quee. divino lumine lustrantur, cum mec 
homines omnes. necessaria. esse. faciant, quem vident ? Num quee pre- 
sentia cernis aliquam. eis necessitatem tuus addit intuitus ? 

Dicks 1: Qu:e Deus seivit necessario, necessario evenient : sed Deus 
necessario seivit res tuturas v. g. fore Antiehristum : ergo ille neces- 
sario eveniet. Pat-t major: in bona enim argumentatione, in qua an- 
teeedens est necessarium, etiam consequens n 'cessarium est : sed an- 
teeedens hujus eonsequentiie, Deus scivit Antichristum futurum: ergo 
eril, est necessarium, nempe Deus scirit, quia illa seientia est. seterna 
et absoluta, eum sit ipsa Dei substantia, adeoque est necessaria : ergo 
etiam consequens, nempe Ltaufichristus erif, pariter est. necessarium. 
Quod autem neeessarium est, non est contingens, quia necessarium 
et eontingens sunt modi oppositi entis, necessarium enim est, quod 
non potest non esse, eontingens autem, quod potest non esse: ergo 
sí divina scientia sit necessaria, res futur:e. non. erunt eontingentex. 
— Distioguo majorem: Necessario evenient, necessitate absoluta et 
antecedente, nego: necessitate hypothetica et eonsequente, concedo. 
Similiter ad probationein. dieo, anteeedens illius consequenti:e, Deus 
sciri! Anficheistum fure, erqo. erif, non. esse neeessarium necessitate 
sinpliei et absoluta, sed tantum eonsequenti et hypotheticn; sicut enim 
Deus libere decrevit Antichristuir fore, ita pariter libere decernere 
potuit Antichristum non fore; ideoque sieut scit Antichristum fore, ita 
pariter seire potuit Antieliristun non tore, et consequenter ipsius di- 
viua s-ientia de Antichristo futuro tantum est necessaria necessitate 
consequentis, et ex priesupposito divino decreto libero de futuritione 
Antiehristi. Nee refert quod illa divina seientia simpliciter sit neces- 
saria quantum ad entitatem, eo quod. eadein sit realiter cum Essentia 
divina, quie est ens summe neeessarium, non enim minus libera est 
quantum ad terminationem ad objeeta seeundaria, ad quie termina- 
tur prout sunt. Unde videt eontingentia quie eontingentia sunt, et ne- 
eessaria quie. neeessaria. 

Dicks 2: Si divina prieseientia falli non possit omminoque sit certa, 
qu;e Deus praescivit, necessario evenient: ergo vel divina selentia. non 
est infallibilis et eerta, vel qua sunt a Deo prisseita, non sunt con- 
tingentia, xed neeessaria. — Distinguo sequelam antecedentis: ne- 
cessario evenient neeessitate simpliei et absoluta, quee solvat rerum 
contingyentiam, nego; necessitate conditionata et eonsequenti, que non 
solvat. «ed supponat reruin eontingentiam, concedo. 


Conelusio secunda. — DiviNA PRÉEESCIENTIA. NON. OFFICIT 
HUMANAE LIDEIRTATI. — H:vc est de Fide, patetque illis omnibus Serip- 
ture textibus quibus humana libertas statuitur, maxime vero Deute- 
ronomii cap, 3: Tesfes /roco. hodie. Coelum et. Terram, qued propo 
suerim vobis vitam. et mortem, benedictionem et maledictionem. Elige 
ergo vitum ut et (u vivas et semen tuum. Josue 11: Optio vobis datur, 
eligile hodie, quod. placet, cui servire potissiinum debeatis. Quibus Jo- 
sue allicit filios Israel ut libere Deo vero ohsequantur, eui omnes re- 
sponderunt: Deo noslro serviemus et obedientes erimus preceptis ejus. 
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que fideliter et. veraciter confitemur, illud ut bene credamus, hoc ut bene 
vivamus, Quibus eonstat divinam przescientiam supponere nostros li- 
beros actus, adeoque illis non officere. 

Dicks: Divina praescientia supponit decretum: sed quod est a Deo 
decretum, est necessarium, non autem liberum : ergo divina pr:escien- 
tia supponit rem necessariam, non autem liberam. Major patet ex prz- 
cedenti Qu:estione. Minor vero probatur: illud est necessarium, quod 
non potest non esse; sed quod est a Deo decretum, non potest non 
esse: ergo est necessarium. — Distinguo majorem: Quod est decre- 
tum, est necessarium necessitate eonsequenti, eoneedo ; antecedenti, 
nego. Sieut. enim Deus decrevit rem futuram, ita pariter libere de- 
cernere potuit illam non esse futuram. Adeoque lieet res decreta a 
Deo ut futura, non possit non esse futura, quia quod revera futurum 
est, non potest non esse futuruin, sieut quod revera pr:esens est, non 
potest non esse pr:esens : nihiloininus h:ee necessitas est tantum con- 
sequens ad liberam Dei determinationem de rebus futuris. H:ee autem 
consequens neeessitas non solvit libertatem, sed supponit; Deus enim 
non decernit futuros aetus nostr: libertatis, nisi ubi in istanti sutfe 
seternitatis cui objeetive omnia sunt presentia, videt illam sese libere 
determinare ad suos aetus; illam enim non prsedeterminat physice, 
sed condeterminat, ut probavimus in inoralibus et in physicis. 


SECTIO TERTIA. 
DE CONTINGENTIBUS CONDITIONATE FUTURIS. 


Ex przecedenti Qu:estione liquet, omnes Theologos invicem consen- 
tire, in asserenda eerta Dei notitia de contingentibus absolute futuris ; 
at non cadem est eorum sententia de contingentibus conditionate tan- 
tum futuris, seu quorum existentia pendet ab aliqua conditione, quise 
si poneretur revera existerent; quia vero nusquam ponetur talis con- 
ditio, sie nulla umquam erit eorum eontingentium existentia. Tres 
enim in sententias maxime seinduntur diversa Theologorum Moder- 
norum plaeita, sunt eniin al/qui hanc de conditionate futuris certam 
Deo notitiam denegantes: quidem vero Deum certo quidem nosse 
eontingentia eonditionate futura affirmant, sed presupposito prius con- 
ditionato deereto: ceteri, denique contendunt illam de eonditionate 
futuris certam notitiam Deum habere antecedenter ad omne decretum 
conditionatum, et independenter a qualibet hvpothetica diving volun- 
tatis determinatione. Quid autem in tanta controversia verius asseren- 
dum sit, resolvetur tribus in sequentibus Quzstionibus: in quarum 
Prima probandum est Deum eerto scire contingentia determinato fu- 
tura; in. Secunda, adinittenda esse in Deo decreta conditionata; in 
Terlia vero resolvendum Deum he conditionate futura nosse tantum 
dependenter a conditionato decreto, adeoque explodendam esse scien- 
tiam mediam, quam tantopere nonnulli Moderni Theologi jactitant. 
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scienti: eonjeeturalem talium eonditionatorum, sed neque formalem, 
at tantum virtualein et eminentialem, eo quod, inquit, nullum de ta- 
libus eonditionate futuris in Deo sit deeretum formale et actuale, sed 
solum eminentiale et, virtuale. C:ieteri vero Theologi unanimi consensu 
doeent Deum certo et aetu talia eonditionate futura cognoscere, qui- 
buseum ut sentiamus, sit 


-"Conelusio uniea. — DEvs cERTO COGNOVIT. CONTINGENTIA 
CONDITIONATE FUTURA. 

Probatur 1l. pluribus, sed maxime tribus Seriptur:w textibus, qui- 
bus eerta et infallibilis de his eonditionate futuris notitia Deo tribuitur. 
Primus textus ex illustrioribus legitur 10. Reg. eap. 23. ubi David 
cum Deum interrogasset et eonsuluisset his verbis, Domine Deus Israel 
audivit. famam sercus tuus quod. disponat. Saul. venire in. Ceilam ut 
evertat urbem. propter me: sé (reilont mo viri Ceila in manus ejus. Re- 
spondens Dominus, ait, descendet. Rursus David, si. tradent. me viri 
Ceile et. viros qui auwecum sunt in ananus Saulis? Et dixit Dominus, 
tradent. Quibus verbis eoustat. priino Davidem interrogasse, non dc 
presenti solum affeetu Saulis et Ceilanorum, sed de eventu futuro, 
dieit enim s/ fradent. 2. Eventus ille fuit tantum futurus eonditionate, 
siquidem de facto David non remansit Ceili, nee ibi expectavit ad- 
ventum Saulis. Unde h:eec traditio a. Ceilanis non erat absolute, 
sed tantum eonditionate futura. 3. Deus absolute et sine ulla mo- 
dificatione sux assertionis respondit de Saule, descendet, et Ceilanis 
tradet: ergo utrumque pr:eseiebat certo et infallibiliter, alioquin 
suam assertionem periculo falsitatis exposuisset, quod asserere impium 
esset. Adde quod Deus respondet de futuro eventu qualiter illum eo- 
gnoseebat, affirmat autein traditionem illam futuram, si David rema- 
neret Ceil:: ergo determinate et certo illam traditionem ex conditione 
eognoverat, ut exponit S. Hier. ad illa verba, si (radent me viri et si 
desceidlet/ Saul, descendet, inquit, quasi dieeret, si hie steteris de- 
seendet et quod ait, sé fradent ime viri Ceilae et Dominus ait trudent, 
iste est sensus, si descenderit Saul et hic te invenerit, tradent. — Alter 
textus deducitur ex Sapienti: 4. eap. ubi de justo. pr:ecipiti morte ex 
hac vita adempto dieitur: reapfíus est, ne malitia. mutaret. intellectum 
ejus, aut ne fictio deciperet animam. illius. Quibus verbis signifleatur; 
Primo futuram illam mutationem et deceptionein. tantum sub condi- 
tione non ponenda, nempe si talis diutius vixisset. Secundo Deum 
ad cujus nutum vita et mors hominum solvitur, eerto novisse illam 
futuram mutationem et deceptionem, si justus ille diutius vixisset, 
alioquin ineonsulto ipsum morte pr:cipiti rapuisset e vivis, ne 
malitia inutaret intelleetum ejus. — Tertius textus legitur Matth. 
11. et Luc:e l1". ubi Christus duabus civitatibus Israel propter 
earum eivium obdurationem exprobans, ait: Ve tibi Corrozain, Ve 
tibi Dethsaida, quia sión. Tyro et Sidone facte, essent. virtules, que 
facte sunt in. vobis, olim in cilicio el cinere prenitentiam egissent. Ve- 
rumtamen dico vobis, Tyro et Siloni remissius erit in die judicii quam 
vobis. Quibus verbis constat primo Christum loqui solum de eventu 
eonditionate futuro, nempe de penitentia Tyriorum et Sidoniorum, si 
Christus apud eos illa miracula fuisset operatus, quz in civitatibus 
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fiat. Quibus verbis S. Greg. ostendit non probabilem, nec incerto velut 
exitu suspensam ae dubiam in Dei notitin versari illationem, non 
modo qu:e potuit esse, sed qu: reipsa fuisset si diutius infans vixis- 
set. Ipsi eoneinit Cyrillus Alexand. libr. 3. eontra Julianum, ubi de 
Adami lapsu et mox subjeeta poena disserens, laudat Porphyrii sen- 
tentiam. Porphyrius, inquit, s/c à lib. ad. Nemertium scribit: Deus 
aulem qui futura novit, alios propler pietatem adhuc Juvenes e vita 
provipit, alios ob detrimenta quie per illos erant necessariis Suis. ün- 
portanda, alios item ob. ingentes quee future erant. calamitates, aute 
substrahit. His adstipulatur sanetus Chrysostomus libr. 1. ad Stagy 
rium, ubi solvens quie eontra divinam providentiam solent opponi 
inaxime vero eur aliqui antequam ad eam pervenerint :tatem, in qua 
bona discernere possint a malis, tamquam magna seelera commiserint, 
puniuntur; respondet, multos illorum nosse. Deum. malos alioqui. fu- 
turos, atque ideo velut pedicis quibusdim, sie eos. pienis istis coercere. 

Eadem veritas ratione probatur: Quidquid est verum, scitur a Deo: 
sed futura conditionata sunt vera: ergo Deus seit illa esse vera. Major 
eonstat; Deus enim cum infinita intelligendi virtute sit pr:editus, evi- 
dentissime conspieit et cognoscit quidquid est scibile; quod autem 
verum est, seibile est, adeoque si contingentia conditionate tutura sint 
vera, sunt seibilia, et eonsequenter a Deo sceiuntur. Itaque probatur 
minor. Primo quidem, eonditionate futura non minus vera sunt, quam 
quae sunt absolute futura: sed absolute futura, sunt determinat. vera, 
ut probatum est: ergo etiam eonditionate futura sunt vera. Probatur 
major, non minus est eontradietio prieeisa et immediata inter eontin- 
gentia eonditionate futura et contradietorie enuntiata, quam sit inter 
absolute futura: v. g. non ininor est harum propositionum contradi- 
etio: s£ Suus lali anodo vocetur a Christo, convertur et fiet vas electionis, 
et s) lali iiodo vocetur non. convertetur, quam sit inter has duas pro- 
positiones: Saulus. fal? ano. vocatus a Christo convertefur, et eodem 
ando vocatus non. converfetur: ergo eum ratione hujus eontradictionis, 
una propositio enuntians absolute futurum, sit determinate vera et alia 
determinate falsa, ita pariter duarum propositionuin eontradietoriaruin 
de futuro contingenti eonditionate, una erit determinat? vera et alia 
determinate falsa, et eonsequenter illud quod enuntiant. erit determi- 
nate verum, aut falsum. Confirmatur: propositio eonditionata non dit- 
fert ab absoluta de eodem objecto, nisi penes eonditionein, quie. si 
ponatur, propositio erit absoluta: ergo sieut absoluta est determinate 
vera vel falsa, sie eadem conditionalis de eodem objecto conditionate 
futuro, est distincte et d^terminate vera vel falsa. Patet h:iee conse- 
quentin, quia eonditio penes quam solam differt propositio eonditio- 
ualis ab absoluta, non impedit quominus sit xwque conformis suo ob- 
jecto, et consequenter sit :que vera. — Secundo, illa cognitio est certa 
et intallibilis, qu:e fundatur in medio certo et infallibili: sed cognitio, 
quam habet Deus de contingentibus eonditionate futuris, fundatur in 
medio certo et infallibili, nimirum in decreto econditionato ex parte 
deereti, sed absoluto ex parte subjecti: ergo pariter cognitio debet esse 
certa et infallibilis. Major eonstat. Minor vero probabitur in sequenti 
Quiestione. — Tertio, omnis cognitio possibilis, quee nullam imperte- 
ctionem involvit, non est Deo deneganda: sed hsc contingentium 
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illo habuisse tantum cognitionem eonjeeturalem fundatam in periculo, 
nec mutaretur propter vehementes oeeasiones quas absolute previdebat. 
Item szpe affirmat figmentum esse prieseiri a Deo quie non sunt fu- 
tura; sie lib. 2. contra duas Epistolas Pelagii, quoinodo, inquit, pre- 
scivit ea. fulura, nimirum opera parvulorum ante. adultam etatem 
morientium qua fecissent «& adolevissent.... quia praescientia ejus falli 
«on potest, non. preescivit on futura, Item libr. De. Predestinatione 
Sanctorum eap. 12. Unde talibus. viris, idest. Semipelagianis, in men- 
tem venerit, ut futura quad non sunt futura puniantur, vel honorentur 
merita parvulorum. Ipsi eoneinunt S. Prosper Epist. ad sanctum 
Augustinum, ubi de eisdem Semipelagianis loquens, ait: futura que 
non sunt futura. confingunt. Et S. Damaseenus in Dialogo adversus 
Maniehxos refutans errorem eorum qui dieebant Deum non debuisse 
ereare. Homines aut Angelos quos ante priescivit peecaturos, ait: 
quonam autem anodo preescire queat. quod. futurum 0n. est? Nam 
sí aliquem  peecaturum praescivisset, neque eum. condidisset, prescien- 
Lia heec non esset, sed inpostura ; quemadmodum etiam. cognitio ext. ea- 
rum. rerum quo sunt, sic prenotio eorum est qua certo futura sunt: 
ergo ex mente SS. Augustini, Daiaseeni et Prosperi non datur in 
Deo certa, sed tantum conjeeturalis conditionate futurorum notitia. 
— Nego consequentiam: 5. enim Augustinus loeis citatis loquitur 
tautum de prwscientia non eonditionata sed absoluta, quam admitte- 
bant Pelagiani et Semipelagiani independentem aA divino dcereto, eo- 
que anteriorem, ut refert S. Prosper in e«deim Epistola, et seeundum 
quam preseientian volebaut Deum moveri per opera prxvisa ad. eon- 
cedendam primain gratiam et primam vocationem ad fldein; quam 
prieseientiam. absolutam inerito fictifiat appellant Augustinus et Pro- 
sper; non autein loquuntur de priescientia eonditionata qu:e supponat 
eonditionatum decretum, quale nos propugnamus ; alioquin sibi ipsis 
aperte contradieerent. S. Augustinus quidem, nam in lib. De Corre- 
ptione et. Gratia eap. 8, loquens de his qui non sunt rapti à Deo, ne 
malitia mutaret eorum intellectum: Aespondeant, inquit, sí possunt, 
seilicet Pelagiani, cur illos Deus, cum fideliter et pie. viverent, non 
tunc de vite hujus periculis rapuit, nenalitia mutaret. intellectum 
eorin. et ne ficto deciperet. animas. eorum ?. Ulrum hoc. in. potestate 
non habuit, an eorum mala futura nescivit? Nempe nihil horum nisi 
perversissime et. insanissime dicitur. Quibus S. Augustinus affirmat 
Deum potuisse per talem pr:wseientiain impedire ne illa mutatio in 
pejus foret reipsa: sed non potuit impedire per pr:wscientiam absolu- 
tam, nam h:ec supponit rem a*5solute futuram : ergo per pr:escientiam 
eonditionatam, qu:e nisi perversissime et insanissime, inquit, Deo non 
potest denegari. Ipsi concinit S. Prosper in Responsione 8. ad excer- 
pta Genuensium: Cum aliqui pereunt, inquit, non dubitemus ipsorum 
meritis deputari quod. pereunt ; quos ufique posset Deus juste damnare 
sí vellet. Et cum aliqui liberantur, non audeamus definire quod. digni 
fuerint liberari : quos utique posset. Deus juste damnare sí. vellet, etc. 
De Tyriis autem et. Sidoniis quid aliud possumus. dicere quam non 
esse eis datum, ut crederent; quos. etiam credituros fuisse ipsa veritas 
dicit, si talia qualia apud. non credentes facta. sunt, signa. vidissent? 
Ae mox dicit non solum T'vrios et Sidonios, sed etiam Corrozain et 
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tum eondeterminat. Adeoque illa futura eontingentia habent determi- 
natam veritatem conditionatam, z 84/8 causis, nimirum in voluntate 
ereata et in divino decreto. ' 

UngcGENT: Deterininata veritas supponit deterininatuin esse, veritas 
enim est proprietas entis : sed illoruin eouditionate futuroruin esse non 
est deterininatum : ergo nee etiain determinata est eorum veritas. Pro- 
batur JMéínor: illorum esse non est determinatum, qu: nunquam ha- 
bitura sunt deterininatam existentiain, sed. erunt mere possibilia et 
puruin nihil: atqui talia sunt ut plurimum futura conditionata; eorum 
eniin plurima nusquam exisient, ergo, ete. — Distinguo minorem: 
Illorum esse non est determinatum absolute: coneedo: eonditionate, 
nego: nec exinde sequitur illa esse purum nihil, habent enim verum 
esse reale objecuivum in mente divina, ex pr:wsupposito decreto con- 
ditionato, de conditionata eoruin futuritione; unde sieut absolute fu- 
tura habent absolutum esse repr:esentatum in Essentia divina; ita 
pariter fuuura couditionata habent esse eonditionatum in eadem Es- 
sentia divina reprwsentatum virtute deereti conditionati. 

IxsTANT: 58i futura conditionata haberent deterininatain veritatem, 
essent sterne et perpetui veritatis: sed hoe diei nequit: ergo, ete.— 
Minor patet: nam idco propositiones sunt :ternz veritatis, quia tor- 
inantur de entibus deterininate veris, etiain quatenus abstrahunt ab 
omni existentia; sed tales essent propositiones de eonditionate futuris, 
$i determinatam haberent veritatein, ergo, etc. — Distinguo antece- 
dens: Essent :eternio veritatis per necessariun illationem consequen- 
tis ab antecedente, qualia sunt futura absoluta, qu:v habebunt veru 
esse, ratione prasuppositi absoluti deereti, nego: essent :eternse veri- 
fatis conditionate et ratione prievisionis, qua Deus videt illa de facto 
esse futura vel non futura, propter seilicet ponendam, vel non ponen- 
dam conditionein, eoneedo: nee hoe ullam iimplieantiaim involvit. 

UnGENT ITERUM: 5éE. propositiones de futuris conditionate, essent 
determinate ver:e, essent pariter necessario veri: sed [falsum conse- 
quens: ergo et antecedens. Probatur sequela majoris: Partüeula. eniin 
eonditionata /N4) vel significat necessariam connexionem. eonsequentis 
euin) antecedente, vel non: si primum, illa propositio est necessario 
vera: si seeunduin, sequeretur dari anteeedens verum et consequens 
falsum; adeoque oinnis propositio eonditionalis esset falsa, quia in- 
ferret consequens ex antecedente legitime sequens, eum tamen sie ex 
eo non sequeretur. Patet etiain. indnor; propositiones enim de eondi- 
tionate futuris non sunt necessario verie, sed contingentes, quia res 
eontingenter futuras enuntiant. — Distinguo majorem: Essent ne- 
eessario ver:e ratione necessarie illationis consequentis ab antecedente, 
si particula eonditionalis (57) sumatur illative et significet necessariam 
connexionein consequentis eum antecedente, concedo: si sumatur tan- 
tum eonditionate, vel promissive, nego: itaque particula eonditionalis 
(^4) triplieeur habere potest significationem: potest enim suini: primo 
lllative, quando consequens dieit neeessariam eonnexionem cui an- 
tecedente v. g. ( Petrus currif, iuiovetur: secundo Promissive, quando 
consequens habet connexionem euin anteeedente ratione voluntatis 
promittentis v. g. / viceris, dabo tibi coronam vite: tertio suinitur Con- 
ditionate, quando revera ponitur eonsequens cum antecedente, quain- 
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habeant aliquam eonnexionem, vel ex parte rei consequentis ab alia, 
vel ex parte Dei deeernentis illam eonsseutionem unius rei ab alia 
eum qua nullam habet ex se connexionem, absurdum esset aliquid 
statuere: eum talis illatio eonsequentis ex antecedente, nullatenus in- 
notescat in eonditionate futuris non revelatis, v. g. in his propositio- 
nibus: N/ Turca aliquis dormiat | Constantinopoli, Petrus convertetur 
DParisiix : s. Socrates ad. bellum fuerit. profectus, Philosophie operam 
dabo. Itaque solum habeinus resolveudum an conditionate futura, que 
per revelationem innoteseunt, puta Tvriorum et Sidoniorum conversio 
si Christum prwdicantem audiissent, ete., supponant in. Dco aliquod 
decretum  eonditionatum. 


Conelusio uniea. — ApwxrrrENDA stNT IN DEgo DECRETA, 
ABSOLUTA QUIDEM SUBJECTIVE ET EX. PARTE. DEI DECERNENTIR ET 
VOLENTIS, SED CONDITIONATA OBJECTIVE ET EX PARTE REI DECRETE, 
AC OBJECTI VOLITI. 

Probatur primo. Ex illis omnibus Seriptur: textibus quibus Deus 
significat suam voluntatem de rebus eonditionate futuris, si eonditio 
fuisset posita, maxime vero 4. Regin. 13: S/. percussisses terram quin- 
quies, aut series, sive seplies, percussisses. Syriam usque ad. consum- 
ptionem : quibus verbis Propheta Elissjeus Regi Joas denuntiat Deum 
decrevisse generalem Syvri:e devastationem et statuisse eum ipso Rege 
Joas se eoneursurum ad Syros exturbandos, si quinqu':, aut sex, nut 
septem vicibus ipse Rex Joas terram jaculo pereussisset: ergo sup- 
ponit deeretum de illo eonditionate futuro, quod tamen non evenit 
defeetu conditionis non posit. Item 3. tegum cap. 9. Deus Salomoni 
prenuntiat: ^6 ambulareris coram me sicuf ambulavit. pafer. tuus, in 
simplicitate cordis et in eequitate, el feceris omnia quee priecepi tibi, et 
legitimo: mea et judicia mea. servaveris ; ponam thronum regni tui 8u- 
per. [xrael in. seipilerniuin, sicul locutus sum David Patri tuo dicens: 
non auferetur vir de genere tuo de solio Israel, Si autem. aversione 
aversi fueritis ros et fili) vestri, non. sequeules me, nec. custodientexs 
mandata nea, et cceremonias meas quas proposus vobis, sed. abierilis et 
colueritis. Deos. alienos. et ««lorareritis eos, auferam  Ixreol. do superficie 
terree, eic. Quibus patet Deum sub eonditione deerevisse. servaturum 
'Thronum Israelitieun penes Salomonis familiam ex presupposita con- 
ditione, quod ejus divina mandata tam ipse Salomon, quam ejus po- 
steri servarent: qu:e conditio eum non fuerit eompleta, ipseque Salo- 
mon Deos alienos eoluerit, idcireo eap. 11. rursus ei Dominus appa- 
rens, ait: Quia habuisti hoc apud. fe ef non. custodisti pactum. 9neum 
et preecepla nea quee mandavi tibi, disrumpens scindom regnum tuum 
et dabo istud. secvo (uo, Quibus constat deeretum fuisse a Deo servan- 
dum Imperium Israelitieum in familia Davidis et Salomonis ex con- 
ditione; adeoque constat apud Deum esse aliqua deereta conditionata. 

Probatur 2. h:ee eadem veritas ex sententia. omnium sanetorum 
Patrum priori Qu:estione Jaudatorum, qui divinas pr:edietiones de re- 
bus eonditionate futuris, nusquam tamen implendis, a Deo sincere or- 
dinatas esse affirmant. Quibus aecedit unanimis pene veterum Scho- 
lasticorum sententia, qui varias movent quaestiones de contingentibus 
conditionate futuris; et alii pro una parte contradictionis, alii vero 
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eum hominibus illudere, et falsitatis ac mendacii posset argui in suis 
promissionibus et pactis: Minor vero probatur ex jam citatis promis- 
sionibus de perseverantia Inperii Israelitiei penes familiam Salomonis, 
si eustodirent ejus inandata, quod eun impletum non fuerit, etiam 
Salomonis posteri dejeeti sunt ab Imperio Israelitieo: divisum enim 
fuit Imperium tempore Roboam filii Salomonis, stetitque tantuin super 
Judam et Denjamin usque ad Sedeciaim, qui ultimus fui R»gum Juda. 
— Confirmantur hie omnes rationes ex verbis Christi Matth. 26. ubi 
objurgans Petrum, quod gladio pereussisset servum  Prineipis Sacer- 
dotum, ait: n. pufas quét non. possum. rogare. Patrem meum et. erhi- 
bebit inihi modo, plusquam. duodeciin. legiones. Angelorum? Ex quibus 
verbis sie arezumentor: Christus asserit Patrem divinum sibi ministra- 
turum angelieum auxilium si ab ipso rogetur: sed talis subministra- 
tio et exhibitio angelici auxilii non ita constanter a Christo assere- 
retur, nisi eerto seiret Patrem ternum illud auxilium deerevisse, si 
divinus ejus Filius ita exorasset et optasset, alioquin assereret Patrem 
.Eternum velle, quod revera non volebat: ergo revera positum fuerat 
decretum conditionatum de ministrando tali angelico auxilio si Christus 
exorasset: ergo et consequenter tale deeretum admittitur. 

Dices 1: Si darentur in. Deo. deereta. conditionata, deberent esse 
libera; sed non possunt illa decreta esse libera: ergo non dantur. 
Mejor patet, decretum. enim est illa libera divine voluntatis deter- 
minatio, qua Deus vult aliquid extra se produeere, vel non producere. 
Minor probatur: decretum divinum non ceusetur liberum, nisi ratione 
liberz:e terminationis ad aliquid extrinsecum, quod ex se potest esse 
et non esse: sed decreta conditionata nihil habent extrinseeum ad quod 
possint terminari, vel non terminari: ergo non possunt esse libera. 
Major constat: eum enim Deus sit ens summe necessarium, sitque 
immutabilis, non potest esse liber libertate ad actus oppositos, sed 
tantum ad opposita objecta, vel ad ejusdem objecti positionem, aut 
non positionem ; adeoque sic censetur liber ratione liberze terminationis. 
Minor etiam est evidens; eum enim futurum eonditionatum interdum 
habeat eonditioneui non ponendam; etiam est de re non futura; et sic 
plerunque non habet aliquid extriusecum, ad quod terminetur. — 
Nego minorem: sicut enim decreta absoluta dieuntur lib»ra, quia 
effeetus absolute deeretus potuit decerni vel non decerni absolute; 
ita pariter decreta conditionata diei debent libera, quia effectus eon- 
ditionate deeretus potuit a Deo decerni vel non decerni conditio- 
nate. Ad probationem. distinguo  aninorem: decreta. conditionata non 
possunt habere liberam terminationem ad effectus, qui numquam erunt, 
idest, qui sunt. omnino impossibiles et repugnantes, eoneedo: idest 
qui non sunt futuri, quia non ponetur conditio, quz est specifleativa 
illius deereti, nego: itaque sieut deeretum absolutum dieitur, quod 
terminatur ad efleetum absolute venturum ; ita pariter decretum con- 
ditionatum appellatur, quod terminatur ad effectum futurum sub eon- 
ditione, ad quein respeetum haberet et liberam terminationem. 

Dicks 2: Illud asseri non debet esse in Deo, quod nec ex revela- 
tione, nee ex Scripturis colligitur: sed talia decreta cnditionata, nec 
ex Scriptura, nee ex revelatione colliguntur esse in Deo: ergo non 
sunt asserenda. Minor patet: siquidem nullus est Scripture textus, 
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rum eonditio nusquam implebitur, non possunt efficere in rebus de- 
eretis aliquam physieam utatiouem, euim talis ereatura deereta nus- 
quain erit: ergo talia deereta sunt impossibilia. — Nego majorem: 
non enim necesse est qucd divina voluntas, divinumque decretum in- 
ferat aliquain realem et physieam mutationem in ereatura ut ad ipsam 
dicatur libere deteriniuari, ad id enim sufficit mutatio moralis. Deus 
enim potuit ab zterno velle, quod homo pro aliquo tempore sit obli- 
gatus alieui voto nut pr:ecepto, et irretitus aliquo reatu pan: ; sequenti 
autem tempore solutus existat ab his omnibus vineulis, nempe dispen- 
sando ipsum a voto et ab observantia prieepti et solvendo reatum, 
vel per sufticientem contritionem et satisfactionem jam exhibitam, vel 
per misericordein indulgentiam et delicti gratuitam reinissioneu ; qu:e 
omnia solam imoralem mutationem in homine efliciunt; nihilominus 
suftieiunt ad terminandaim Dei liberam volitionem : adeoque ad id non 
requiritur realis et physiea mutatio. .1d minorem. dieo, decreta condi- 
tionata non efficere quidem in rebus futuris sub conditione ponenda 
aliquam inutationem physicam, sed solum moralem, eo quod causent 
in objeeto «quamdiin mutationem objeetivam, illud transterendo ab esse 
pure possibili ad esse futurum sub conditione, et ordinando illud ad 
existentiam. econditionate habendam. 

Dicks 5: Si darentur iu Dco decreta eonditionata, sequeretur Deuin 
habere affeetus eontrarios et oppositos: sed falsum consequens: ergo 
et antecedens. Z'robatur sequela inajoris : si Deus. deerevisset, v. ;r. 
conditionate futuram conversionem Tyriorum ad predieationem Christi, 
illam eonversionem voluisset, et eum aliunde absolute deerevisset, quod 
Christus apud eos nusquam praedicaret, idem simul voluisset et noluis- 
set; et consequenter siniul habuisset oppositos affectus. — Nego seque- 
]am majoris; illi enim affectus non eensentur oppositi, qui non versantur 
eirea idem objectum eodeni modo eonsideratum ; at tales sunt. divin: 
volitiones, una enim est efficax respectu effectus absolute venturi, v. c. 
volitio quod Christus nusquam predicet apud. Tyrios: alia autem est 
tantum inefliceax, v. g. conversio Tyriorum ex supposita Christi apud 
eos priedicatione, Deus autem potest siinul et semel idem velle volun- 
tate eflieaci, et nolle voluntate ineflieaei. diversa ratione; vult enim 
ineflicaciter salvare etiam omnes damnandes, quia sunt ipsius imagines 
et redempti pretioso Sanguine Filii sui divini; nihilominus vult eos eth- 
caeiter damnare, quia sunt peeeatores et in impenitentia finali e vivis 
exeesserunt: q«qu:e dus volitiones, lieet opposite videantur, tales ni- 
hilominus non sunt, qgnia diverso medio idem. objeetum respiciunt. 

Dices 6: Illa deereta. conditionata nec probari possunt a priori, 
quia sunt libera, et nihil prieeedit in voluntate divina eum quo ha- 
beant necessariam eonnexionem ; nee etiam probari possunt a poste- 
riori, quia nullum revera habent effectum, eum versentur cirea res 
qua simplieiter sunt possibiles: nee etiam idipsum inferri potest ex re- 
velatione, illa namque decreta eonditionata neque inferuntur ex Seri- 
ptura, nee ex sanetis Patribus: ergo revera nulla sunt. — Nego an- 
tecedens: primo namque doeereta illa probari possunt a posteriori, licet 
enim nullum habeant effectum absolute futurum, illum tamen haberent 
virtute decreti conditionati in Deo prreexistentis, si conditio, qua po- 
sità enuntiatur futurum, esset impleta: unde futura conditionata non 
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scire, quid esset determinaturus, positis quibuseumque combinationibus 
etium possibilibus eujuxslibet futuri conditionati. 

DicES. pENIQUE: eadem est ratio de futuris conditlonatis, ae abso- 
lutis: sed proseindendo a quocumque divino deereto, saltem antece- 
dente, salvatur in. Deo certa scientia futurorum eontingentium abso- 
lutorum: ergo simili ratione pr:eseindendo-a quolibet deereto condi- 
tionato salvatur in Deo seientia futurorum eonditionatorum; sicque 
nulla est necessitas illa decreta adinittendi. — Nego minorem: cum 
eniin omnia contingentia, quie absolute sunt futura, pendeant intrin- 
seee ex deereto voluntatis divine, quod seternum est; inde fieri non 
potest, ut przeiso quoeumque divino deereto, aliquid sit de faeto fu- 
turuun5 adeoque nee fieri potest ut eognoseatur sub ratione futuri, si- 
quidem Apocalypsis 1£.: Tue suut omnia et. propter uam voluntatem 
erant, et create sunt, Unde supponere aliquid futurum independenter 
& decreto divino, est omnino negare Deui esse Primam rerum om- 
nium causam. 


QU.ESTIO TERTIA. 


AN DETUR SCIENTIA MEDIA, QUA DEUS COGNOSCAT 
FUTURA CONDITIONATA ANTE DECRETUM. 


NorANDUM 1. Nomine Scienfice medie (de qua celebris eontroversia 
extitit eoram Clemente VIII. et Paulo V.in Congregatione de auiliis 
inter Patrem. Thomam de Lemos Doininieanum, et Patres (rregorium 
de. Valentia ne Ferdinandum. de Vastida. Societatis Jexu,) Reeentiores 
''heologos intelligere eozgnitionem certam et infallibilem, quam Deus 
habet de rebus eonditionate tuturis ante deeretum actuale et exercitui, 
quo decernit et. priedeterminat. illarum futuritionein. Vocatur autem 
scientia: iiedia: vel primo quia (inquiunt) mediat inter seientiam sim- 
plieis intelligenti: et visionis,et de utraque aliquid partieipat; est enim 
necessaria ern parte subjecti, sieut seientia simplieis intelligenti:e, sei- 
lieet ex parte Dei, eo quod anteeedat omne actuale deeretum liberum 
de rerum futuritione, eo fere modo, quo prim» nostrie. cogitationes 
dieuntur necessari, quia prx:eedunt oinnem nostrie voluntatis delibe- 
rationem et eleetionem; est otiam Ubera. ex parte objecti, sieut seientia 
visionis, quia terminatur ad objecta libera, seilicet ad contingentia 
eonditionata, qu:e. per illam seientiam mediam eognosceuntur. Vel se- 
eundo hiee seientia vocatur. Media, quia per illam Deus cognoscit fu- 
tura eonditionata, quie veluti medium tenent inter mere possibilia, 
quie per seientiam simplieis intelligenti:e cognoscuntur, et absolute 
futura qua attinguntur per seientiam visionis. Vel denique, ut faten- 
tur aliqui, hrec seientia dieitur Media, co quod videatur medium di- 
vinitus inspiratum, ad convellendos oinnes Pelagianorum, Semipe- 
lagianorum, Lutheranorum et Calvinistarum errores cirea. divinam 
predestinationem, grati: necessitatem et efficaciam, ae hominis eum 
divina prescientia ct eflicaei gratia libertatis coneiliationein ; quatenus 
nimirum h:iee seientia statuit eleetionem et determinationem humane 
voluntatis prius a Deo sub conditione pri visam, quam aliquid przdefi- 
niat et determinet cirea ejusdem voluntatis actus liberos absolute futuros. 

NoTANDUM 2. Hujus medi: seientiw Assortores omnes in eo pene 
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Coneilii Ephesini, eujus verba sunt: Cum lis objicitur sententia, qure 
deinceps sequitur, et ipsi spreverunt me, quod plane nature Servatoris, 
qui est natura. immutabilis, repugnat: tunc. omni exuta. erga Deum 
pietate, ae reverentia. (juut: Deum cum eum prescientia et preesensione 
preenoviset neutiquam ipsum. asperuaturum,  (dcirco ex omnibus ele- 
gisse: Non enim natura. aut quidquam, preter ceteros. Filios habuisse 
prerogative jCnullum namque. natura. Filium Dei esse affirmant, ne- 
que quemquam esse, qué. ulla eum. eo proprietate conjunctus siti, sed 
cum, esset. natura amnutalili etf. propler. singularem (i vita et amoribus 
rile. cnstituendis diligenti ac studium, nou ad vitia deflecteret, Deu 
eum elegisse, tdeo ut si vel Paulus, vel. Petrus in hac obnixe incubuis- 
set, eodem modo fuissent Feli Dei, quo ille futt. Ac quo tusanam et pesti- 
feram suam doctri confirinent, etiam. in ipsas seripturas vim faciunt, 
et sententiam in Psalmis de Christo (radilun, qua ita se habet, Ps. 44. 
Dilexist? justitieum. et odisti iuiquitatemz propterea uncrif te Deus. Deus 
tuus oleo leetifiae pre ceousortifnis luis, ud suum institutum detorquent. 
Eamdein seientiam mediain, ad stabiliendain pr:iedestinationem ex prae- 
visis meritis orientibus ex primario bono usu liberi arbitrii absque be- 
nefieio zrati:s, adiniserunt Semipelagiani, ut infra constabit. Adeoque 
eertum est seieutiamn  mediani non esse-creeens, sed vetustissimum 
dogma, ab haretieis primitus excogitatum, «quo facilius suis erroribus 
patroeinarentur. 

NOTANDUM 4. Quod etsi nonnulli medi:e seienti:e Assertores affir- 
ment nostram sententiam eum sua de scientia inedia facile coneiliari 
posse: nihilominus sententie ille toto e«elo dissident, nee solum pu- 
gnant in modo loquendi, sed etiam reipsa. 7''/mo, quod nostra sen- 
tentia eonstituit in Deo actualiter decretum conditionatum produeendi 
per causas seeundas liberas eventum qui pr:nnntiatur futurus, si eon- 
ditio adimpleatur: opposita vero sententia nullum deeretum constituit 
aetualiter iu Deo etiam conditionatuin, in quo fundetur intallibilitas 
eventus qui pr:enuntiatur futurus, si verificetur eonditio. Secundo dif- 
ferunt, nam decretum eouditionatum ex parte aetus volendi inclusum 
in ipsa conditione, quod ponit sententia contraria, solum est decretum 
creandi eausas liberas et eonstituendi eas in talibus eireumstantiis et 
eum (alibus auxiliis sufticientibus, quibus possint operari si velint, et 
oflerendi ex parte sua simultaneum eoneursum, «quoties ips: voluerint 
operari, ut ex dictis patet: nos autem censemus, quod ut eventus con- 
ditionatus sit infallibiliter tuturus ex hypothesi, non sufficit deeretum 
illud ereandi eausas seeundas liberas et constituendi in talibus cir- 
cumstantiis, euim  suffieienti virtute ad operandum si velint, offerendo 
illis eoneursum simultaneum, sieut illi ponunt; sed ultra h:we omnia, 
ut eventus eontingens sit infallibiliter futurus sub eonditione, neces- 
sario requiritur quod pr:ieeedat in. Deo decretum. aetuale, quo voluit 
ut talis eventus sit infallibiliter futurus, sub eonditione tamen, si eon- 
ditio, sub qua pr:edieitur futurus, impleretur. 


Conelusio uniea. — NoN E«sT ULLA ADMITTENDA scientia 
media QUA DEUS FUTURA CONDITIONATA. COGNOSCAT. ANTECEDENTER 
AD NUUM DECRETUM DE ILLURUM CONDITIONATA  FUTURITIONE. Hac 
est communis inter Thoinistas et Seotistas fideliores suorum Doctorum 


88 NON DATUR SCIENTIA MEDIA. 


Dei gratiam sit juranda mansuri sunt, presciisse ante mundi constitu- 
tionen Deum: ef eos. praelestinasse iu. regnum uum quos gratis. voca- 
£os digiwes futuros electinne, ef de haec vita bono fie exeessuros esse pre- 
viderit. Quod autem hane divinam pr:escientiam divino deeret» ante- 
riorem esse profiteretur, indieat subjieiens: /Joc aufem propositum v- 
cationis Dei, quo vel ante mundi initium, vel in. ipsa conditione ge- 
neris humani, eligeudorum ef rejiciendorum dicitur facta discretio, ut 
seciudum: quesd placuit Creatori, alii vasi honoris, alii vasa contumelie 
Sint creati, ef lapsis. eurein resurgendi: adimere et Sanctis occasionem 
teinporis. afferre? o0 qui utraque. parte. superfluus. labor sif, si ne- 
que rejectus. ulla óndustria possit intrare, neque electus ulla negligentiz 
possit exehilerez quoquo enim modo se egerint, non. posse. aliud erga 
eos quam Deus defiuirit accidere, et sub incerti spe cursum uon. posse 
esse. constanfem, cum st aliud habeat. predestinautis. electio, cassa sit 
adnitentis. infentio, Unde eoneludebant: Aemovreri ifaque omnem  in- 
dust rium. follique. virfules, 36 Dei constitutio. (hoe est decretum) Au- 
manas. praeveniat voluntates: et sub. hon praestinationis nomine, fa- 
fulem: quemdam induci necessitatem, Unde idein S. Prosper inter alia 
S. Augus, rogat ut edoceat, Ufrum praescientia Dei ita. secundum pro- 
positum maneat, uf ea ipsa quee sunt proposita, sint accipienda preescita: 
an per genera eausqeum et species. personarum ista varientur, ut quia di- 
versae sunt vocaliones, in Bis qui niliil operafuri salrautur quasé solum 
Dei propositum. eideatur evcistere: dn his autem qui aliquid boni acturi 
sent, per preeseientéearm possit stare propositum: an vero uniformiter, licef 
divina prescientiaa proposito temporali distiugui non possit, preescientia 
lamen quodam ordinis sit. submissa. proposito. Idest. an. futurorum 
preseientia sit anterior diviuo deeroto, an vero sit eo posterior, et in 
eo fundetur. Quibus patet sermonem institui a S. Prospero de scientia 
media, quatenus etiam nune asseritur à Reeentioribus Theologis. — 
Confirmetur ex Epistola 5. Hilarii eadem de re ad ipsum sanetum 
Augustinum seripta, in qua referens pariter eorumdem Semipelagia- 
norui errores, maxime quod assererent. Deum nou concedere dona 
grati:e, nisi supponendo initium aliquod bon:e voluntatis: eumque ur- 
gerentur exemplo adultorum quibus pr:iedieatuin fuit Evangelium, alis 
vero non fuit; quod retfundi non poterat in initium bon:e. voluntatis, 
eum omnes essent sub peeeato infidelitatis eonelusi: Cmn autein dicitur 
eis, inquit, quere aliis,  vecel abieulfi peeedicetur, cel non preeicetur, 
rel nunc predicelur quod. aliquando pene omnibus, sicut nunc aliqui- 
bus gentibus non. preedicatum: sit: dieunt, (d preescientiee esse divinas, 
ul en feinpare, et adl, et illis verifas ennunliuretur, vel annuntictur: 
quando et ubi premnoscebutur esse. eredendi, Addit: Ff hoe. ion. Solum 
aliorum — Catholicorum. festimontis, sed. etiein | Sanctifatis fuce dispu- 
tufione antiquiore, so prole. testanfur, ubi fliinen eamdem qratiain. 
non minore rerititis. perspicullate dlocueris:: ut illi quod dicit San- 
clifus fua in queestiome contea Porphyrium de feinpore Christiane e- 
lUigionis: lune coluisse hominibus apparere. Christum et apud eos. pree- 
dicari doctrinam: suam, quando sciebat, et ubi sciebat esse qui in eum 
eraut credituri, Quibus eonstat Seinipelagianos asseruisse illam divi- 
nam prisceientiaim divinis deeretis anteriorem de qua hie sermo est. 
Probatur itaque major, nimirum quod S. Augustinus illam seientiam 
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antecedunt. Deinde ibidein confirmat illa quz dixerat eap. 9. De Pre- 
dest. Sunctorum, nimirum quod quando dixit Christum tune homi- 
nibus apparuisse, et apud eos pr:edieasse suam Doctrinam, quando et 
ubi sciebat qui erant in eum credituri, illud intellexit sine priéjudicio 
latentis consilii Dei, et sine exclusione divini decreti: ergo semper sup- 
ponit deeretum divinum antecedero divinam prieseientiam. 

RErPLICANT scientie medi:e Assertores S. Augustinum in his texti- 
bus loqui de futuris absolutis, non autem de eonditionatis. — Contra: 
De illis futuris loquitur sanetus Augustinus, de quibus interrogatus 
fuerat a sanetis Prospero et Hilario, et de quibus agebant Semipela- 
gianni, alioquin ad rem non responderet; de quibus tandem ipse men- 
tionem fecerat in libro De ser questionibus Paganorum: sed illa fu- 
tura do quibus serano est, sunt conditionata. 7'robatur 1. ex Epistola 
saneti Prosperi, qui eum distinxisset duo genera Semipelagianorum, 
quorum aliqui magis ad Pelagianos defleetebant, concludit: Pene om- 
nium par invenitur, et una senfentia, qua propositum. et. predestina- 
lionem Dei seeundum | preescientiam. receperunt, ut ob hoc Deus alios 
rasa. honoris, alios contumeliee fecerit, quia. finem. untuscujusque  pra- 
oderit, etf sub. ipso gratie adjutorio in qua futurus. esset. voluntate et 
actione, proseierit. Quibus patet Semipelagianos sensisse Deum utique 
aliquos reprobare, quod pr;eviderit eos etiain non eonsensuros gratia, 
si illam haberent; non ergo loquitur doe futuris absolute. Deinde ipse- 
moet sanetus Augustinus suflieienter indieat se loqui de futuris eondi- 
tionatis: tuu quia explieat, quiestionem, A? Christus. pari tempore. et 
loco apud. Gentiles praulicasset, an. illi credidissent vel non : quod 
cere non est futurum absolute, sed eonditionate. Denique, eap. 10. 
De Preedestinatione Sanctorum, ait: Preedestinatione quippe Deus. ea 
prescéeit, quee fuerat. ipse facturus: sed quie Deus. fuerat. faeturus, 
uon sunt absolute, sed conditionate futura; absolute enim futura, abso- 
lute faeturus est, non vero faeturus erat: ergo ibi agit de futuris eon- 
ditionate. Adde quod ibidem sanetus Augustinus affirinat divinam praz- 
seientiam priesupponere divinum decretum, et consequenter, etiam dato 
et concesso. quod de futuris absolutis ageret, semper seientiam 1ine- 
diam et antecedentem deeretum  exeluderet. 

REPLICANT alii sanetum Augustinum respucre «quidem seientiam 
mediam et independentem a deereto, non quidem quantum ab sub- 
stantiam et bonum usui, sed quantum ad abusum et modum erro- 
neum, quo illam Semipelagiani adimittebant, quatenus seilicet dice- 
bant ex illa Deo exhiberi motiva pr:iedestinationis et gratis». — Contra: 
Drimo, Sanetus Augustinus eo modo rejicit priscientiam independentem 
a deereto, quo illam tradiderat in libro De sex quaestionibus Paganorum: 
sed illam tradiderat ibidem quantum ad substantiam ; ibi enim dixerat 
quod Christus tunc hominibus voluif apparere, quando. et. ubi sciebat 
qué in eum fuerant credituri: ergo illam reprobat non solum quantum 
ad abusum, sed etiain quantum ad substantiam. Secundo illam negat 
priescientiain ante. decretum ut asserebatur & Semipelagianis : sed illi 
astrucebant priescientiam non solum quantum ad motivum grati:e et 
priedestinationis, sed etiam ad salvandam libertatem arbitrii, ut constat 
ex verbis saneti Prosperi: ergo non solum quantum ad abusum, sed 
etiam quantum ad substantiam illam respuit. 
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futuritionem nisi a deereto diviuo; sed hoe esse discrimen inter abso- 
lute et eonditionate futura, quod absoluta dependent quidem a de- 
ereto aetuali et. exereito et aetu elieito a Deo: eonditionata vero non 
requirunt decretum aetu positum et existens in voluntate divina ; sed 
tantuin deeretuin, quod esset et poneretur si poneretur conditio. Exi- 
stentia enim eaux, inquiunt, debet habere proportionem eum existen- 
tia effectus: erzro quemadmodum necessarium cst, ut effectus, qui est, 
habeat causam quae sit aetu; et effeetui qui erit, assignetur eausa 
quie futura est; ita pariter necessarium est ut effectui qui esset, etiam 
assignetur eausa qui:e esset. Cum  crzo effectus futuri conditionate nee 
de faeto sint aetu existentes, nee sint revera et absolute futuri, sed 
solum essent si poneretur conditio; ideireo non requirunt aliquod de- 
eretum aetu formatum, sed tantum ponendum et formandum, si talis 
eonditio poneretur. — Contra, Primo hwe replica directe militat in 
sanetum Augustinuui qui ut jam pluries diximus, asserit Deum pr:e- 
seire conditionat? futura, idque dependenter a decreto suo: ergo sicut 
de faeto przseit illa eonditionate tutura, etiam de facto illa deerevit 
et priedefinivit, alioquin non de faeto et netu ea seiret et. ecognosce- 
ret, sed tantum cognovisset et seivisset, si ipsius divina Seientia di- 
vinumve deeretum penderet a. conditione ponenda, nee ipsa ponenda 
eonditione fuisset anterius. — Deiude, deeretum illud ponenduin si. po- 
natur conditio, vel eognoseitur aetu a Deo, vel non: asserere. non 
possunt illud actu nou cognosei; affirmant enim res conditionate fu- 
turas eognosci dependenter ab illo deereto conditionate ponendo. Si 
eognoseatur autem, vel eognoseitur ut actu existens, vel ut tuturum. 
Si primum, habeo intentum : si seeunduin, sequitur aliqua Dei decreta 
isse futura, quod prius eontra Suarez falsum esse probavimus. Deinde, 
si daretur aliquod deeretum conditionate futurum, sequeretur divinam 
voluntatem esse mutandain, et ab aliquo extrinseco dependere : siqui- 
dem decretum forimabitur, si talis adsit eonditio d.» re conditionate fu- 
fura; nou formabitur autem, si talis eonditio desit: sed implicat divi- 
nam voluntatem esse mutabilem, et ab aliquo extrinseco dependere: 
ergo pariter implieat decretum divinum de eondidonatis esse tuturum. 
— Denique, si verum esset quod replieant Adversarii, nimirum causam 
esse proportiouaudam effeetui, eo inodo quo dietum est, sequeretur 
deereta de rebus absolute futuris non esse etiam aetu iu Deo; sieque 
nedum econditionate, sed etiain absolute futura non pr:esupponerent 
deeretuin exercitui et. aetu. dormatum, sed tantum forimandum. At 
falsum eonsequens: ergo et ant-eedens. Patet. sequela. inajoris, futura 
enim absoluta non sunt actu ab :eterno, sed solum revera existeut in 
aliqua temporis differentia: ergo si verum sit, quod effectui qui erit, 
assignari tantum debeat eausa qu:e erit, non eausa qu:e de facto est; 
aperte sequitur, quod etiain id quod est absolute futurum, non debeat 
pr:supponere deeretum aetu idormatum sed tantum decretum in fu- 
turo forimandun ; quod eum seientie medie  Assertores. verum. non 
censeant, nece sentire debent effe»tui. qui esset si talis poneretur eon- 
ditio, etiain assignari debere deeretum, non quod aetu sit, sed quod 
esset si talis conditio poneretur. 

Probatur 2. Seieutin media est inutilis ad eos flues ad quos noe- 
cessaria affirmatur a suis Assertoribus: ergo non est admittenda. J*ro- 
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humanz voluntatis, et eam eoneiliandi eum suis deeretis: ergo ad id 
non est necessaria scientia inedia. Patet consequentia: si enim hic 
Inodus innoteseat per scientiam simplicis intelligentize, ad illum de- 
tegenduin non est necessaria alia seientia. 4»fecedens etiam. eonstat, 
modus enim ille quieumque excogitabilis, prius possibilis est, quam 
futurus; ae proinde prius videretur per seientiam simplicis iutelligen- 
iiw, quie versatur cirea omnia possibilia. 

Probatur etiam secunda pars minoris: nempe quod //a scieufia media 
sit inutilis «d. conciliandam humanam libertatem cum preedestinatione etf 
gratia efficaci: Tum quia primo saneti Patres diserte affirinant, hauc con- 
ciliationem esse difticillimam : unde sanctus August. Epist. 105. ad Six- 
tum: Cur ille eredat, ille non credat, et cum ambo idem audiunt, sé mira- 
culum. in eorum conspectu fiat, ambo idem vident; allitudo est divifiarum 
sapientire et scientie Dei, cujus inscrutabilia sunt judicia. Et intra: Cur 
ilum potius quam lum liberet, auf non. liberef, secrutetur qui potest ju- 
diciorum ejus (am magnum profundum : veruimtamep caveat praei- 
pitium : Et lib. De. Preedestinatione Sanctorum, eap. 9: Cur istum po- 
tius quem. illum liberet, inserutabilia sunt judicia ejus et investigabilex 
viet ejus: melius enim et hic audimus et dicimus: O homo tu quis es, 
«qui respondeas Deo! quain dicere. audeamus  quasé wocerimus, quod 
occultum esse. voluit, Et lib. 4. Contre Julianum, cap. 8: Ista. queestio 
ubi de arbitrio libertatis et. Dei gratia. disputatur, (et idem de pride- 
stinatione) fe est «ul. discerneudum difficilis, ut quando defenditur li- 
berum arbitrium, negari Det gratia videatur : quando autem. asseritur 
Dei gratia, liberum. arbitrium  putefur auferri. Quibus eonstat S. Au- 
gustinum longe dissentire a lieeentioribus Theologis, qui arbitrantur 
facilem esse eoneiliationem effieaeis gratis; cuin libertate ereata. Se- 
eundo: tantum abest ut modus ille conciliationis per seientiaum me- 
diam videatur facilis, imo non iminerito a pluribus Theologis ut im- 
possibilis respuitur. Illud enim in quo fundatur hz»e eonciliatio per 
seientiam mediam, est quod creatum arbitrium prius a Deo videatur 
se det:rminare ad aetum liberum, quam Deus econeurrat ad illum 
actum; adeo ut voluntas coneurrendi ex parte Dei supponat pre- 
seientiam conditionatam ceoneursus ipsius arbitrii ereati; et tamen in- 
ter utriusque divin:e cet humanis voluntatis eoneursum nulla sit distin- 
etio, nullus ordo prioris nisi prioritate rationis. Quis nutem potest in- 
telligere distinctionem rationis, qus simplieiter est nihil, esse funda- 
mentum eoneiliand:e efflieacis grati eum libertate ereata ? Quomodo 
Deus, qui hominum instar, non coneipit distineta, qu:e ex natura rei sunt 
indistineta, talis eoneordiiv. mysterium deteget? An forte nos veram 
talis concordi: rationem exploramus, quam Deus eapere non potest ? 

IxrvGNATUR TERTIO AB INCONVENIENTIBUS ET ABRURDIS EX EA ORIUN- 
pis. — Z"rimo quidem, quia illa videtur detrahere divin:z omnipotentis: 
supposita enim seientia media de aliquo conditionato, v. g. de conver- 
sione Petri futura si ponatur in illis vel illis cireumstantiis et eonditioni- 
bus, vel potest divina voluntas stantibus illis cireumstantiis velle Petrum 
non converti, vel non potest illud velle. 5&7 primum, illa scientia non 
erit infallibilis, quia veritas objectiva hujus futuri conditionati per re- 
pugnantem divinam volitionem evacuabitur. 5i secundun, tunc iufirma 
censetur divina omnipotentia, et libertas divine voluntatis infirmior 
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turain ex solis liberi arbitrii viribus, quod Semipelagianorum, imo et 
Pelagianorum hzresim sapit. 

Plures alias impliecantias proferunt sceienti:e medie Expugnatores: 
nimirum. 1. Quod h:xe auferat a D:o rationem Prime causx, quia 
supponit creaturam sese primo determiuaturam et independenter a 
deereto. 2. Quod a Deo tollat rationem primi liberi, quia primum li- 
berum debet esse primum determinans et primum eligens; eligere 
enim et determinare est proprius aetus libertatis; et. seientia media 
tollit à Deo rationem primi eligentis et primi determinantis, quia sup- 
ponit eleetionem et determinationem voluntatis human:e conditionate 
futurun ante omnem celeetionem, seu ante omne decretum actuale et 
exercitum. 3. Quod seientia. media offieiat supremo Dei in hominum 
voluntates dominio, eum seienti:&, medi;e Assertores nffirment homi- 
nui voluntates sese determinare et applieare ad agendum anteceden- 
ter ad decretum. divinum, quo Deus illas determinare censetur. 4. 
Quod tribuit Deo modum eoncurrendi cum eausis liberis eccum et 
ignorantem, vagum et indeterminatum, quia supponit con«ursun in- 
differentem et sine intentione et volitione alicujus aetus et effectus 
partieularis, eum sola intentione generali faciendi, quod volet ecrea- 
tura, sive bonum, sive malum: lioe autem est eoneurrere cececo et igno- 
ranti modo, et agere confuse et in incertum ; eo fere modo quo quis 
sagittam. ejaeulari et ojieere vellet in tenebris, dubius quo tendat quove 
attingat, nisi per subsequentem lucem: sieut enim visio sequens, non 
impedit «quominus illa sagittw ejaculatio faeta fuerit modo quodam 
ecco et ignoranti, ita eognitio et exploratio seienti:e medi:e non im- 
pedit, quin inodus agendi et eoneurreudi eum eausis liberis eceeus et 
ignarus, vagus et indeterminatus Deo attribuatur. 

PROPONUNTUR OBJECTIONES EX SCRIPTURA SACRA ET 8SOLYUNTUR. 
— OJjiciUNT 1l. Seientie medie  Assertores — varios Seripturie saerge 
textus quibus nituntur suam sententiam firmare. In primis vero pro- 
ferunt illiun. Christi objurgationem, Matthiwi 11.: Ves fibi. DBefhsaida, 
ect Uli Corrozein, ete, ex qua sie argumentantur: Deus eognoscit certo 
et infallibiliter Tvriorum et Sidoniorum conversionem futuram, ea eon- 
ditione quod Christus Dominus apud eos pridieasset: sed. illam non 
cognovit in decreto aliquo: ergo illain cognovit autecedenter ad tale 
deeretum, et consequent.r per seientiam mediam. Major pat.t ex prima 
Qu:iestione priesentis Seetionis, in qua determinaviinus Deum habere 
certam et infallibilem coznitionem de futuris conditionatis. Minorem 
probant: Christus non solum pr:edixit, sed etiam objurgat increduli- 
tatem Jud:eorum eoimnparative ad Gentiles, qui si vidissent iniracula, 
qu:e viderant Jud:ei, penitentiam egissent: sed illa objurgatio, saltem 
ut comparativa, non foret justa. si poenitentia Gentilium cognita fuis- 
set futura conditionate in deereto divino: ergo ita non fuit cognita. 
Minor. probatur: ut eoiparativa inerepatio justa videatur, debet esse 
iwqualitas inter extrema illius eomnparationis; non enim juste incre- 
patus fuisset servus, eui Paterfamilias duo talenta tradiderat, quod 
decem non fuisset lueratus, sieut ille qui quinque aeceperat: sed sup- 
posito decreto conditionato cirea p«enitentiam Gentilium et eodem 
decreto negato erga Jud:eos, non salvaretur eequalitas inter illos, pos- 
sentque juste respondere Jud:ei, Ideo visis miraculis Christi,penitentiam 
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UncoENT ÁpvERSARIL: S. August. Jb. de Bouo Pers. cap. 10. tra- 
etans quiestionein. eur Deus noluerit apud "Tyrios et Sidonios fieri illa 
signa, quibus visis. essent in Deuin eredituri, ait: Quedoin Disputator 
Catholicus uon. iquolulis hune. Eraugelii locum sic eaposuit, uf dice- 
ref prieescirisse Dominum Tyrios ef. Sidontos e fale fuisse. postea recex- 
Nuraos, euim  fuetis apud se miraculis. eredidissent, et mniserienrdia potius 
non eun (lis ésfa. fecisse: quenimn qgeaciori peeuee obmnorii fierent, si 
file: quam leinuerant veliquissent, quam xi eam nullo tempore ltenuis- 
senf. Quam utique sententiam cum de faeto S. August. approbaverit, 
sequitur ip-uini approbasse seientiain mediam futurorum  eonditiona- 
torum ante. quodlibet. decretum. Non. enim  verisiinile est Deum 
decrevisse illos priedeterininasse ad aetum fidei, et apostasive quam 
prievidebat seeuturam, ex hypothesi quod. visis illis signis essent in 
eum credituri. Confirmatar. 1. Hie duo aperte repugnant, Deum abso- 
lute decrevisse,. ut non fierent. eoram illis ea signa, ne eredentes et 
postea a fide recedentes gravius forent puniendi: et Deum decrevisse 
illo- deterininare id. actum. fidei; Confirmafur 2. Cum illa suppositio, 
nempe faeiendi coran. eis illa signa ex *ola Dei voluntate penderet, 
insulse dieeretur Deum. deerevisse determinare. Tvrios et Sidonios ad 
actum. fidei. si fierent. eoram eis illa signa: hoe enim niliil aliud esset 
dieere, .«quam quod Deus deerevisset ei« dare. fidem, si. deerevisset 
corium eis facere mniraeula. — Respondeo 1. Sanctum Augustinum non 
approbasse simpliciter sententiam illius Doctoris, subdit enim: Sed xj 
senleutia dla vera est: ex qua deducit arzimentum ad eonfinnandum 
id quod adversus Seimipelagianos docuerat, videlicet non salvari ho- 
uinenm, uee damnari: propter. boua. vel inala opera. quie. prievidebat 
Deus ipsum tfaeturuim, zi diutius vixi-set; sed. tantum propter. ea 
opera quie revera faeturüs est in vita sua. Zéespeiideo 2. Deum in de- 
ereto econditionato quo statuerat inovere. Tyrios et Sidonios ad fidem 
et peenitentiiun agendam, ex hypothesi quod. apud. eos facta. fuissent 
illa signa. eerto cognovisse futuram eoruni couversionem: sieut enim 
scientia futurorum absolute. priesupponit in. Deo decretum absolutuin, 
quo decernit se. eoncursum eum. voluntate. ereata ad. actus suos; ita 
pariter scieutia futurorum  conditionate. priesupponit in eo decretum 
conditionatum. quo statuit ut essent futura 5i impleretur conditio, nihil 
enim potest. esse. futurum nisi Deo voleute et determinante, .1d. pri- 
maim coufiemeatinuem respondeo nou esse repugnantiam inter h:ec duo, 
quod seilieet. Deus absoluto decreto statuerit ut non fierent coram illis 
illa signa. ne eredentes et. postinodiuin a. fide recedentes. gravius pu- 
nirentur: et quod. decreto eonditionato statuerit eos novere et. deter- 
minare ad actuin fidei zi apud eos facta. fuissent illa signa: duo nain- 
que. illa decreta non opponuntur invieen, quia. umuin est absolutum, 
aliud vero eonditionautum., 1&4. secunde confiriufiinem dico exinde 
nihil adversum nos colligi, sieut enim reete. intertur quod. Deus de- 
erevisset regere et adininistrire alterum inuudum si revera. statuisset 
illum ereare; ita pariter reete dieitur quod Deus deerevit dare Tyriis 
et Sidouiis fidem. «i deerevisset ut coram cis illa signa fierent. 

UncGENT. FrERUM er codem: sancto. Augustino. ibidem cap. 14, ubi 
eumdem Sceripturie textum expendens, affinnat quod Tvrii et Sidonii 
acturi essent. inagnie humilitatis peenitentinm, si in eos faeta essent 
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tionatum predicitur. Quintum sumitur ex prima Epistola ad Corinth. 
eap. 2. S4 enim. cognovissenf (inquit sanetus Paulus de Crucitixoribus 
Christi) inquam Dominum glorie erucifi.vissent ; ubi manifeste enun- 
tiatur eonditionatum futurum. ex hvpothesi quod Pilatus et prineipes 
Jud:eorum eognovisseut Christum esse Dominum glorise. Missos facio 
alios similes Seriptur:e textus, quos aeervatim econgerunt scientie 
medi: Assertores: illi enim ex pr:dietorum explieatione facile sol- 
ventur. — Itaque Respondeo cd próaum, revera Deum  prievidisse, 
quod illorum hominum voluntates erant de faeto determinat:e ad. per- 
fieieudam: eivitatem et turrim, nisi ab ipsa per divisionem linguarum 
fuissent prwpediti: at id noverat in deereto eonditionato, quo statuerat 
perinittere eonsummationem illius eivitatis juxta dispositionem volun- 
tatis illorum hominum, nisi rntiouabili de causa eos ab illo opere 
avoeasset. Pluries enim in Seriptura saera revelantur effectus futuri 
seeundum dispositionem et determinationem eausarum. «qui tamen re- 
ipsa non fuerunt impleti, quoniam Deus ne sequerentur impedivit. 
Sie xequenda erat. Ninivie xubversio intra quadraginta dies, sieut prie- 
dixerat Jonas eap. 3.. nempe seeundum cdermerita illius civitatis, nisi 
Deus ob eorum penitentimin, sententiam in eos aniinadvertendi revo- 
casset. jd xeeundinn dieo. voeem illam eerfi/sséine. signifieare quidem 
nou iufallibilem certitudinem, xed tantum inoralem, quie interdum de- 
fieit: unde seeluso idololatrandi periculo Deux periuisit Judiis aecipere 
uxores alienigenas, sieut patet de ltuth. quaii. Booz duxit in. uxorem. 
Ad. ferl/uii respondeo quod. in. deereto, quo Deus statuit ut fieret. in 
Eliseo duplex spiritus, ex hypothesi quod. Eliam videret quando sub- 
strahendus erat ab eo, certo eognovit Deus illum duplieem eventum 
eonditionatum: unde non per seientiain mediam anteeedenter ad de- 
cretum. sed in ipso deereto utrumque illud eonditionatum cognovit. 
Ad. quartum. dieo quod. illa propositio: Né alius venerit à nomine suo, 
Hum: occipicfis, non est de tuturo pure eonditionato, quod nusquam 
habiturum erat esse: sed de futuro absolute, illa eniui pr:edictio eon- 
cernit Antiehristi adventum «ui veniet in nomine suo et plures se- 
dueet. Ad alteram eonditionalem propositionem ejusdem textus, nempe 
s)crederetis. Moysi, ete.. dico illud futurum eonditionatum fuisse Chri- 
sto eognitum. non per seientiain mediam, sed per scientiam simplieis 
intelligenti: propter necessariam eonnexioneim «quam habent illze duse 
propositiones: si non erediderunt Christo, etiam non erediderunt Movsi; 
Moyses enim de Christo testimonium protulit. Sieut a simili, hoc con- 
ditionatum: s/ Pefrus currat; novelitur, eognoseitur per scientiam sim- 
plieis intelligentiz, propter necessariam eonnexionem cum eonditione, 
etiamisi nusquam de facto ponenda sit illa eonditio. 4d uifimum dico 
quod Deus voluit justis de eausis oeeultare mysterium Incarnationis 
Diabolo et ininistris ejus. ne seilicet impediretur hominum redemptio 
per Christi mortem. Unde illi per ignorantiam erueifixerunt Christum, 
sieut testatur sanetus Petrus, Actorum 3: Ef nunc fratres scto. quod 
Jr ignorantiam. fecistis. Hie autem omnia non contigerunt nisi ex 
deereto diving voluntatis, saltem permittente, adeoque illud conditio- 
natum cognitum fuit in illo decreto. 

PROFERUNTUR ET SOLVUNTUR OBJECTIONES EX SANCTIS PATRIBUS. 
— OnBgJICIUNT 1. varios sancti Augustini contextus, quibus contendunt 
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seitur futurum ex hypothesi, non repugnat, sed potius valde eonsonat 
cum decreto conditionato, quo statuit permittere illa peeeata, nisi per 
iminaturan mortem fuissent impedita. — 4d. sanctum Chrgysostomum 
dieo eum ita esse intelligendum, qaod Deus illos Apostolos voeaverit, 
quando prieseivit se per gratiam in illis operaturuin et. effeeturum, ut 
libenter et ex animo obtemperarent: quie responsio contormis est Do- 
etrinze S. Augustini eap. 18. De Bono Perseveranfie, ubi hanc! tradit 
regulam: quando apud aliquos verbi Dei Traetatores reperitur nomen 
prescientie et agitur de vocatione Electorum, nomine /'rescientic 
intelligi debet jprerdestinatio, idest. priscientia in. deereto et. przede- 
stinatione fundata. :d. seuctum Bernardum dico Deum. substrahendo 
gratiam prieseire superbiam per scientiam simplicis intelligentiae, qua 
videt oinnia possibilia; et etiain. per scientiam visionis. «quatenus prie- 
cessit deeretum de pr:bendo eoneursu ad actum. physieum et mate- 
rialem illius superbia. 

PRoPONUNTUR, AC SOLVUNTUR OBJECTIONES PETITA A RATIONE. — 
OBziCcIUNT 1: Deus eognossit veritatem hujus futuri eonditionati: v 
dledecim. Pefro: greatioamn effiectcein, couvertetur: sed non potest illam ve- 
ritatem cognoscere nisi per scientiam inediam: ergo illa in. Deo est 
adinittenda. Mejor patot ex dietis. Menorem sic probant: liree veritas cum 
sit liboera et eontingens, non potest a Deo eognosci per seientiam siin- 
plieis intelligentisi, qu:e versatur solum cirea res naturales et neces- 
sarias: et eum sit de futuro eonditionato, non attingitur per scientiam 
visionis. quie. solum fertur cirea res absolute futuras: ergo illa veri- 
tas solum cognoscitur per scientiain mediam. — Nego minorem: Illa 
namque veritas agnoscitur per seientiam simplicis intelligenti. quia 
lieet extrema sint libera et contingentia, tamen signifieatio, qu:e in 
ea exprimitur, infallibilis est. et necessaria, ac proinde ad seientiam 
Dei naturalem pertinet. Fieri eniin. potest, quod eonditionalis propo- 
sitio necessaria sit ex vi consequenti: et illationis, lieet inferatur ex 
libero et contingenti, iio ex falso et impossibili. H:ee enim est ne- 
neeessaria, &/ ['efrus loquitur, movet. linguam, et tamen utrunque ex- 
treimum seeundum se sumptum, id: st loeutio Petri et. motus lingua, 
liberum est et contingens: similiter h:ee est neeessaria, / Aeo est 
equus, est hinnibilis, et tamen. utrumque est. falsum. et. impossibile, 
nempe quod homo sit equus et hinnibilis. Unde cum in. hae condi- 
tionali, SN; dederiii Petro: gratiam. effieacem,  convertetur, exprimatur 
bonitas illationis et eonxequenti:w, quie. est neeessaria, utpote dedueta 
ex hos prineipio omnino necessario. quedquid Deus efficaciter vult, in- 
fetlibiliter eveniet, ideo veritas illius eonsequenti:e eognoseitur per sceien- 
tiam simplicis intelligentim. 

OjiciUNT 2. Futura. eonditionata seeluso divino decreto habent ve- 
ritatein, aut falsitatem: ergo ante deeretum  eognoseuntur a Deo : sed 
non cognoscuntur per seientiam simplicis infelligentiee, quia eontingen- 
tia et conditionata sunt, ae proinde attingi non possunt ab illa 3scien- 
tia. quie versatur solui cirea neeessarin: neque per scientiam — eisio- 
nis. quia hiee. sequitur tantum ad. deeretum: ergo eognoseuntur per 
scientiam mediam. Probatur antecedens : congruitas vocationis non de- 
pendet a decreto Dei; ideo namque voeatio est eongrua, non quia 
eligitur à Deo, sed e eontra. ideireo eligitur a De» quia est congrua: 
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OnpJrci UNT 1. Deus certo novit peccata futura sub conditione: sed 
illa non novit in decreto: ergo antecedenter ad. illud ea cognoscit, ac 
proinde per seientiam median. Probatur minor: si Deus ha beret de- 
eretum cirea peccata futura absoluto, vel econditionate, esset illorum 
causa, et ipsi peceati inalitia tribueretur; non enim alia ratione ho- 
mini peeeànti malitia tribuitur, nisi quia voluntarie sese determinat 
et ex se decernit aetum peecaimninosuim. Deinde, si peccatum esset a 
Deo deeretuin, jj peseatuin non esset: in tantum enin peccatum 
est, in quantuin est eontrarium divin: voluntati; sed si ab illo de- 
eerneretur, non esset contrarium, imo eonforine divin:e voluntati: ergo 
non esset peccatuin. — Nego minorem: et ad primam. probationem 
dico: Deus esset eausa peeeati quantum ad entitatem physicam actus, 
eoncedo: quantum ad deformitatem et carentiam rectitudinis moralis, 
nego: non enim idcirco malitia peccati hoinini peceanti proprie tri- 
buitur, quia decernit et eoneurrit ad actum peecaininosum entitative 
eonsideratum, sed eo quod operetur ut agens morale, ac. difformiter 
ad regulas morum. et sese substrahat a rectitudine divini concursus 
et divin:e motionis. Deus autem ita non concurrit, nec decernit, quia 
non operatur ut agens morale et eum dependentia ad regulas morum, 
sed ut Prima causa et ut Provisor universalis, pr:ebens omnibus cau- 
sis seeundis media necessaria ad agendum. — .;i/. secundiem. probatio- 
nem dico: Peccatum si esset conforme divin: voluntati jam non es- 
set peeeatuni, sub ea ratione sub qua esset illi conforme, concedo : 
sub alia, nego: esset autem eontorme divin» voluntati secundum en- 
titatem physicam aetus, quie & Deo decernitur, et ut sic non esset pee- 
catum: non esset autem conforme seeundum moralitatem et deformi- 
tatem. ipsius aetus, quie nee à Deo decernitur, nee producitur, imo 
prohibetur: sed tantum voluntate ereata libere defleetente a rectitu- 
dine. qu;e debebat inesse tali actui. Quomodo autem moralitas, seu 
earentia rectitudinis aetus peecaminosi ab entitate ejusdem actus di- 
stinzuatur, rexolvetur in Disputatione sequenti. 


ARTICULUS TERTIUS. 
DE DIVINO INTELLECTU PRACTICO. 


DiviNvs intelleetus non ideirco praetieus appellatur, quod ordine- 
tur ad dirigzendam voluntatem, quie. est ver:e praxis tons et origo : sed 
quia cirea rerum produeibiliun Ideas versatur. Ut itaque illius exa- 
eta habeatur ratio, neeessarium est et suffieit, divinarum Idearum na- 
turam investigare et explanare. Quod ut exacte fiat, sit 


QU;ESTIO UNICA. 
AN. QUID ET QUOT SINT IDEE DIVIN.E. 


IpE.E nomen zrieum vocabulum est a verbo *&20. idest, V?deo, 
seu .ispicio desumptum. Usurpatur autem a Latinis ad significandam 
formam exemplarem, quam intuetur artifex in operando, ut ad illius 
similitudinem aliquid moliatur. Cum autem Deus supremus ille re- 
rum Opifex perfecte librata ratione omnia sua producat opera, hinc 
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rum / assertores affirinent. divinas Ideas nou extra Deum, sed in Deo 
esse repositas ; nihilominus non eonveniunt invieem in assignanda Idee 
ratione : siquidem nonnulli Recentiores affirmant Ideam divinam esse 
ipsuumet aetum intelligendi, quo Deus eoncipit creaturam taetibilem; 
ita quod Ide;ie ratio non sit coneeptus aliquis objeetivus, «qui ab ipso 
diviuo intelleetu per modum objecti attingatur, sed tantum sit con- 
eeptus fonrinalis et aetualis intelleetio, qua Deus res ab Omnipotentia 
factibiles deprehendit. S. Thomas autem, prima parte quiest.10. art. 1. ad 
secundum et fertum, attirmat divinam ideam esse eoneeptum aliquem 
objeeti vui, quem dieit esse divinam Essentiam, Essentia d?riiat, inquit, 
secundum quod oed alia comparatur, est dea: quim eomparationem 
art. 2. explieat in eo consistere, quod. essentiam suam Deus eognoseat 
secundum quod est partieipabilix seeundum aliquem modum similitu- 
dinis a ereaturis^ et ibidem ait: [deam operate esse à. mente operantis, 
sicut quod. intelligitur, non autem: sicut speciem qua. (utelliqitur, qua 
est forma fuciens. intellectum (n actu, Forma enim in meute cdifica- 
loris est alique ab eo intellectum, ad cujus similitudinem domum in 
materia format, ete; Quibus aperte eonstat S. Thomann rationem Idesg 
divin: non in eonceptu formali, sed in. eoneeptu objeetivo constituere ; 
et hune eonecptum objeetivum idealeim non alium. esse, quam divinam 
Essentia ut cognitam, quatenus est partieipabilis et imitabilis a crea- 
turis. — Doctoris vero Subtilis Discipuli duas seinduntur in sententias; 
nonnulli enim affirmant illum / statuisse rationem [dese in. illo esse 
eognito, quod habent ereaturie ab. intelleetu. divino: alii vero eonten- 
dunt illum non aliam assignasse Ide: rationem, «quam ipsamunet di- 
vinam Essentiam, nou quatenus est participabilis et imitabilis a erea- 
turis, xed «quatenus est repriesentativa omnium prorsus rerum produ- 
eibilium. Quid antemr verius hae in controversia. nobis pareat, infra 
resolvetur. ' 
NOTANDUM 3. Ideas definiri a -aneto Augustino lib. 83. quiestionuin 
qu. (6. 4dec sunt, iuquit, princepales formnee quedam, vel rationes re- 
rum. stabiles, atque. incummutalbiles, quee ipse formale non suu, oc 
per hoe tec, ac semper eodem  iunlo: sese habentes, quee n devina 
entelligeufia: continentur: et euin ipse, nec oriautur, nec intereunt, se- 
eundum famen eas formari dicitur quod oriri et interire polest, ef oiine 
quod oritur el inferit, seu, ut. brevius lequitur Doctor in 1. dist. 35. 
quiest. 21. n. 12. Idea est ratio weterna in mente dicia, secundum quam 
aliqued. est formalile: eatra, tamquam: secundum propriam  retioiem 
ejus. Quiin. definitionem optimain esse sie illaui expendendo demon- 
strat: Deus, inquit, omnia eausat. vel eausare potest: non irrationa- 
biliter: ergo rationabiliter: ergo habet rationem, secundum quani for- 
mat. Non autem eamdein omnium: ergo singula propriis rationibus 
format. Non autem rationibus extra se, quia non eget in effieiendo 
aliquo alio a se: igitur rationibus in inente sua existentibus, quia nee 
in intelligendo, nee in eflieiendo eget aliquo alio à se: ergo rationibus 
in mente sua existentibus. Nihil autein. in inente sua est nisi incom- 
mutabile et :eternum: ergo omne formabile potest forinare. seeundum 
rationeamn. propriam. sibi, gternam et incommutabilei, in mente sua 
existentem. Hwc autem ratio :terna et incommutabilis. «eeundum quain 
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non etiam profiteatur, omnia qua sunt, idest, quecumque in suo. ge- 
nere propria quadam natura continentur, ut sint, Deo auctore esse pro- 
creata, eoque auctore omnia, que vivunt vivere, atque universalem ve- 
rum incolumitatem, ordinemque ipsum, quo ea, que mutantur, suos 
temporales cursus certo moderamine celebrant, summi Dei legibus con- 
tineri et gubernari? quo constituto atque. concesso. quis audeat dicere 
Deum irrationaliter omnia condidisse? Quod si recte dici et credi non potest, 
restat ut omnia ratione sint condita: nec eadem ratione homo qua equus, 
hoc enim absurdum. est. existimare; singula. igitur propriis sunt creata 
rationibus: ex quibus verbis tres sequentes formari possunt rationes 
eamdem veritatem eomprobantes: Quaruin prime sic formari potest: 
omne agens per intelleetum seu ratione preditum prius habet in se 
imaginem illius rei quam est faeturus: sed Deus est agens per intel- 
lectum: ergo prius habet apud se rerum faeiendarum imaginem, quam 
ideam appellamus. Minor per se constat. Major vero probatur: omnis 
enim causa przecontinet in se effoctum secundum formam et rationem 
ipsius; etenim si causa sit naturalis, in se pr:eeontinet naturali inodo 
tormam illius effeetus quem est produetura, sicut ignis producens eon- 
tinet formam ignis producti : et consequenter si. eausa sit intelleetualis 
et agens per intellectum, etiam pracontinere debet forinam rei produ- 
eend:e : non seeundum entitatem, alias non cognosceret res materiales, 
quia rerum inaterialium formas agens spiritale non potest exeipere: 
ergo illam pr:weontinet seeundum iinaginem ; at hiee imagro est idea et 
exeimnplar ipsius: ergo Deus habet rerum ideas, Secundo, Deus non te- 
mere et fortuito. sed summa ratione et sapientia operatur et euncta 
producit: ergo operatur juxta exemplar rei faciend:e quam  prze-ogi- 
tavit et predefinivit: at illud exemplar est idea: ergzo idezx sunt in 
Deo admittend:;e. Consequentia patet. nisi enim Deus pracognosceret 
effectum, et nisi haberet formam, ad eujus instar illum produceret, 
temere ct c:eo modo ageret, seu, ut loquitur S. Augustinus, irratio- 
nabiliter omnia condidisset. 7^rf/: denique ratio, quam ibidein indi- 
eat S. Augustinus, formari potest in hune modum: singula propriis 
et distinetis sunt ereata rationibus, nec secundum eamdem ràátioneim 
formatus est homo, qua forinatus est equus: ergo proprias rei eujus- 
que faciend: Deus in se pr:iecontinet rationes: at illa ratio est idea : 
erro Deus habet ideas. Idem probat S. Damaseenus lib. 1. Je fide 
cap. 13: Deus omnium auctor est: ergo omnium quos sunt vcationes in 
se el causas, hoc est ideas jam ante in ipso proehabet. 

Dices 1: 5. Ánselinus in Monologio eap. 29. Sefis manifestum est, 
inquit. /? Verbo per quod. facta Sunt. omnia, non. esse. similitudines 
rerum : sed Idea cst similitudo rei faeiendg: ergo ex S. Anselino Ver- 
bum divinum non habet rerum ideas. Insuper 5S. Dionvsius eap. 7. 
De diviuis Nominibus: Deus, inquit, noi cognoscit res secundum ideas: 
ergo falsum est ideas ex«e in mente divina reponendas. — Respondeo 
S. Ausehinum velle solum quod in Verbo divino uon sint rerum si- 
militudines ah ipsis rebus desuinpte, sieut v. g. in speculo sunt ima- 
gines objeetorum ab ipsis objeetis emisse, sed potius quod omues 
rerum forme et similitudines ab ipso divino Verbo desumantur ot 
efüuant. Unde xubdit S. Anselinus: Verbum non est similitudo rerum; 
sed res sunt imitationes Verbi. 44d S. Dionysium dico, illum quidem 





110 DE IDEIS DIVINIS. 


patet quod idea in Deo non ponit defectum et imperfectionem, sed 
eompleimentum. 


Conelusio seeunda. — IpEA biviNA NON EST. CONCEPTUS 
FORMALIS, QUEM DEUS HABET DE CREATURIS: NEC ESSENTIA DIVINA, 
QUATENUS EST IMITABILIS A CREATURIS? SED TANTUM QUATENUS ENT 
REPRAERNENTATIVA ILLIUS ESSE, QUOD CREATUR.E HABENT AB INTEL- 
LECTU DiviNo, H:e Conelusio tres eomplectitur partes, quarum 

Probatur prima: Idea est forina eognita quam intuetur artifex in 
operando, ut ad illius sihnilitudinem opus externum moliatur: sed 
coneeptus formalis seu cognitio quam habet Deus de creaturis non 
est idem quod ejus divinus intelleetus respicit; sed tantum id quo 
aspicit: ergo illa eognitio non est idea. De/nde, Idea habet rationem 
eausm formalis respeetu rei ideat:»e seu formandz juxta ipsam ideam: 
sed intellectio habet rationem caus: forinalis non respeetu rei identwe 
et extrinsee:e, sed tantum  respeetu intellectus à quo elieitur et quem 
informat ae intelligente denominat: ergo nee illa intellectio seu con- 
ceptus forinalis intelleetus habet rationem idew. Deique, Idea divina 
variatur juxta rerum. ideatarum diversitatem: sed divina intellectio 
non variatur secundum diversitatem rerum a Deo cognitarun: ergo 
ratio torinalis Ide; divinie non. eonsistit in ipsa intellectione divina. 

Probatur secunda pars, nempe quod ratio forinalis ide:v t10n eon- 
sistat in essentia divina quatenus est imnitabilis a creaturis: 5i idea 
divina eonsisteret in hae. imnitabilitate, sequeretur ereaturas non co- 
gnosci a Deo seeundum illarum esse proprium, neque etiaui seeundum 
illarum eontingentiam : at falsum consequens: ergo et antecedens. Pafe! 
major quodad. primam sequelum ? nan ereaturie solum imitantur divinam 
essentiam «quoad gradus quosdam eoimniunes et. transeendentales, puta 
entis, substantiw, viventis, intelleetualis, aut similes; quoad. proprios 
autem modos, ae. differentias «quibus illis eonstituuntur ultinate, et a 
Deoet inter se differunt,atque in quibus limitationem imperteetionemque 
involvunt. divinam essentiz:mn non. imitantur, sed ab ea reeedunt eique 
dissimiles -unt: ergo si in essentia divina repr:esentantur eteognoseuntur 
ereaturie solum quatenus eam. hnitantur, non repriesentantur et co- 
gnoseuntur in ea seeundum proprium esse. Pefef.: elóm quoad. secun- 
dam partem, idea namque repriesentat. ideatuni. seeundum illius en- 
titatein. non autem seeundum illius eontiugentem existentiam: sive 
enini res existat sive non, semper similis est su:;e. ideie. tam eniin do- 
mus :edifleanda. quin :edificata similis est ides. artificis: ergo si ratio 
ide; consistat. in imitabilitate divin:e essenti: & creaturis. non repree- 
sentabit ereaturas seeundum omnes illarum speciales differentias, neque 
secundum earunm contingentia : quod est contra rationem ide:w. Deinde, 
sj nnitabilitas eaus;e seeundum ejus. naturam constitueret. rationem 
torinalem ide:e, sequeretur substantiam ignis generantis dici posse ideam 
ignis geniti; quia ignis genitus naturaur ignis generantis imitatur, 
non solum :equivoece et extrinseee, sed. univoce et perfecte, — Nec 
refert quod illa imitatio ignis fiat absque cognitione; idea autem de- 
beat coneurrere ad. foriiandum  imitatum  prievia. cognitioue, eo quod 
imitabilitas rei sit artificialis. — Respondeo namque cognitionem ex- 
trinsecam esse. ad imitabilitatem | idealem: quantumvis enim. eogno- 
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et unde produetum «sit sub ratione propria et terminata et conse- 
quenter non potest prius representari, quam habeat ideam : respondet: 
Dico quod. fulsum est, imo ipsa Essentia est. esemplar. illimitatum. 
VE distet est prima. ratio. in. esse. cognito, mn. autem alia. ratio, que 
prius debet. esse cognitum, ut. dictum est in. primo libro: et heec inagis 
determinate: repraesentat, quam. aliquid. limitatum. nedum «ervtra ex- 
istens, imo quam. aliquid. intra. Quibus Doctor tria significat: Pri- 
mui «quod illud esse eognitum per se non habeat rationem ide. 
Secundum, quod habeat tantum rationem ide», quatenus represen- 
tatur in essentia divina. Tertium, quod ipsa divina essentia vim inti- 
nitain habeat res omnes repr:wsentandi secundum earum esse proprium, 
in qua virtute formaliter eonsistit ratio Ide:w. — J"robatur 2. In illo 
formaliter statuenda est ratio Idere divin:e, quod Deus intuetur in re- 
bus ereandis et producendis ad extra: sed solam suam divinam Es- 
sentiam, quatenus est rerum cereabilium reprisentativa, intuetur: ergo 
divina essentia, quatenus est rerum representativa, habet rationem for- 
maleim ide:w. Mejor constat. Minor. vero probatur: si Deus conspiceret 
aliud prseter suam essentiam, ut rerum. ereabilium repr:esentativan, 
maxime vel res ipsas, vel ipsam divinam essentiam ut imitabilem, 
vel suuin divinam cognitionem, ut rerum produeendarum apprehensi- 
vam: sed neutrum dici potest. Non primum, quia res ipse non. pos- 
suut immediate et per se movere, ac deterininare divinum intelleetum, 
ut sepius probatum est. Non etiam secundum, quia essentia divina ut 
imitabilis non potest reprssentare proprias, ac singulares ereaturarum 
rationes, quas illa formaliter non eontinet, et seeundum «uas conse- 
quenter non est per se imitabilis a creaturis. Non ctiam ferliuim, quia 
divina intelleetio non babet rationem objecti quod, sed tantum objecti 
quo Deus ideam inspieit, ut ad cjus similitudinem res extra se pro- 
ducat. Ergo restat ut sola divina essentia, quatenus est rerum omnium 
repr:esentativa. habeat vere et realiter rationem [dez diving 

Dicks 1: In eo statuenda est ratio formalis Ide:x, ad eujus imita- 
tionem immediate flit opus: sed opus divinum fit inmediate ad imi- 
tationem cognitionis divine, non autem ad imitationem essentiz di- 
vine quatenus representativie rerum: ergo in ipsa cognitione, seu 
conceptu formali statuenda est ratio formalis ides. .Me«ajor patet ex 
supra dietis. Minor probatur: quia non minor est virtus agentis divini, 
quam ereati: sed aliquando artifices operantur ex solo mero conceptu 
formali sui operis, non autem ex apprehensione alicujus eonceptus 
objectivi; ut manitestum videtur non solum in his artificibus qui 
suum opus tanta celeritate expediunt, ut non videantur de externo 
exemplari et de ipso opere simul! posse cogitare; quis enim dixerit 
agilem seriptorem ad alios characteres, quam quos ipse seribit et pingit, 
suam in scribendo cogitationein convertere? Sed etiam idem constat 
in iis, qui artifleialis alieuius novi operis numquam antea visi sunt 
inventores, adeoque nullum aliud simile, quod imitentur, propositum 
habent. Unde fit ut illi artifices, qui externo et objectivo exemplari 
opus habent, illo egeant ex imperfecetione operantis, non vero ex ra- 
tione agentis per ideam. Ergo cum in Dco nulla sit imperfectio, sed 
fum in essendo, tum in operando quodlibet agens creatum excedat, 
hine fit quod nulla alia opus habeat idea przter suum conceptum for- 
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leetu diviuo aceipiunt esse primo cognitum: in secundo habent ex se 
ipsis, quod non repugnent ut existant; in /e;fjo coneipiuntur habere 
respectum rationis ad omnipotentiam divinam a qua possunt aecipere 
existentiain: in quarto autem habent. esse repriesentatum in essentia 
divina, qua eum habeat vin infinitun  repriesentandi, repr:iesentat 
illas ereaturas. possibiles, non solum seeundum illarum esse cognitum, 
nee tantuin seeunduin. illarum non repuguantiaim ad existendum, nee 
denique tantum ut dieunt respeetum ad omnipotentiam divinam a 
qua produci possunt, sed maxime seeundum illud esse ideale, quod 
revera habent in Deo antequam produeantur, et juxta quod aliquando 
producentur. 

Dicks 3: Illud. habet rationem idez iu divina mente, quod, propor- 
tione servata, idea est in mente artifieis ereati: sed in mente artifleis 
ereati res ipsa concepta ab artifiee. habet rationem idem: ergo etian 
ereatur.e ut ab intelleetu divino apprehens:e habebunt. rationem ide: 
exemplaris. Mejor. patet, tum ex 5. Augustiuo, tum ex aliis Patribus 
dieentibus ereaturas esse in mente divina, sieut domus est in mente 
artifieis. Minor vero probatur; etenim domus eoncepta ab. artifiee est 
idea domus construend;e, ut jun dictum est ex. Aristotele. — Nego 
minorem: Idea enim in mente artificis non est revera ipsuin opus exter- 
num ut ejus menti objeetun, sed est aliquod verbuni, seu. dietamen 
practieutin, quod in suointellcetu format de opere artifieiali faciendo. ;1d 
probationem autem  dieo, quod quando Aristoteles, vel alii Philosophi 
affirmant ideam artifleis esse rein. ipsam eognitam, quatenus ad extra 
formandam, intelligendi sunt de re non in suo proprio et naturali ex- 
sendi modo, sed. in alio, nempe intelligihili, queni habet in iutelleetu. 


Conelusio tertia. — 1x Dro xoN scNT PLURES Ipr.E nEA- 
LITER, AUT FORMALITER DINTINCT.E: SED TANTUM DENOMINATIVE. 
H:vee eonelusio duas habet partes, equarum 

Probatur prima: Divina essentia, ut probatum est, habet rationem 
idew, quatenus est representativa ereaturarum: sed ut sie non est, nee 
formaliter, nee realitera se distincta: ergo nec ides sunt realiter, nut for- 
inaliter distinetze. Major patet. Minor probatur: primo quidem auod ill: 
diverse rationes ideales non distinguantur realiter; in Deo enimnullaest 
distinetio realis et entitativa, nisi uhi intervenit relationis oppositio, qua 
fit ut tresdivinz Person realiter invicem distinguantur: sed Ide:e divina 
non pertinent ad relationes Personales, neque ad notionalia: ergo in- 
ter illas nequit esse distinetio realis. Patet eti:m eadem minor quan- 
um. ad dislinctionem formalem: siquidem distinetio tormalis intercedit 
inter diversas formalitates invieem formaliter distinetas, et quarum 
una non est formaliter alia, etioun seeluso quolibet intelleetus eon- 
eeptu: sed ipsa divina essentia. quatenus est repr:esentativa hominis, 
non est a parte rei formaliter a seipsa distineta, quatenus est repre- 
sentativa. Angeli; alioquin in eadem essentia sub ratione essentiali, 
infinit:e essent formalitates, sieut infinit:e sunt ereaturm possibiles; 
quod cum sit absurdum, etiam et absurdum est illud unde sequitur. 

Probatur secunda pars: Primo quidem ex Scriptura et ex sanctis 
Patribus, qui de divinix Ideis quasi de pluribus loquuntur: in primis 
enim S. Paulus ad Habrwos 11. Fide, inquit, intelligimus aptata esse 
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sentari antequam sint, eum nullatenus habere possint rationem entis 
possibilis: ergzo pariter illorum productio non supponit ideam. 


QvzERES 1: 4n. Deus habeat. Ideum peccati? 


REsroxpEo eum S. Bonaventura in 1. dist. 36. quest. 1. peeca- 
tum considerari poss» duplieiter; nimirum formaliter sub ratione pee- 
cati e£ quatenus est carentia rectitudinis debit:e aetui; vel materialiter 
quatenus nimirum est aetus positivus et physiee elicitus. Certum est 
aetuin illum peecaminosum et imnaterialiter ae physice eonsideratuin 
habere sui ideam in Deo: quia revera Deus ad produetionem physi- 
eam illius aetus eoneurrit, eumque in se realem habeat entitatem, 
etiam in Deo veram sui debet habere ideam et similitudinem. — 'e- 
spondeo 2. peceatum formaliter consideratum et quatenus est malum 
morale, nullam sui ideam habere, nee ullatenus esse in. Deo, Quia, 
inquit S. Bonaventura laudatus, omne quod. est in. Deo, est in illo vel 
sicut in. principio producente, cel sicul in. eremplari eeprimente, vel 
sicut in. conservante: sed nullo modo ex istis mala formaliter sumpta 
sunt in Deo: ergo, ete. Probatur menor, quia Deus non est principium 
produeens mala formaliter sumpta, seu peecata, ut constat ex Fide: 
produeere enim peecata est peccare, peceare autem est defieere a re- 
etitudine et deviare & bonitate divina: atqui Deus non potest recedere 
a su& bonitate, eum sit bonitas per essentiam: ergo non potest pee- 
care: ergo nullo inodo potest esse principium producens peccata, seu 
máala formaliter sumpta. Deus etiam non est exeniplar exprimens 
mala, quia ratio exemplaris attenditur seeundum assiimilationem; Dei 
autem ad mala nulla est assimilatio. Non est etiam exemplar Deus 
nisi illorum quie. ipse potest producere: at Deus  peeeata non pro- 
ducit: ergo mala formaliter sumpta nullo modo sunt in Deo. 

li1ckS 1: Deus eognoseit intra se mala, quia Deus nihil eognoseit 
extra se: ergo inala sunt in Deo. Consequentia patet, quia omne «quod 
eognoseitur in aliquo, est in illo in quo coznoseitur. — Negat conse- 
quentiam S. Donaventura: plus enim, inquit, esse 1n. Deo significat, 
quam cognosei a Deo, vol in Deo; nam ad hoc quod aliquid eozno- 
seatur & Deo, vel in Deo, satis est quod in. Deo sit ratio eognoseendi 
illud: sed ad hoe ut aliquid sit in Deo, requiritur quod Deus sit 
exemplar illius: quare lieet Deus eognoseat mala in seipso. ex hoe 
non sequitur quod mala sint in Deo, quia illa cognoscit per bona op- 
posita, ut ab ipsis bonis deficientia. Ex «quo patet quod in illa eonse- 
quentia eommittitur fallaeia. consequentis, quia arguitur a positione 
consequentis ad. positionem antecedentis. 

Dicks 2; Omne quod. cognoscitur in aliquo, et non per acveidens, 
est aliquo inodo in illo sieut in exemplari: sed mala eognosceuntur in 
Deo, et non per aecidens, quia Deus nihil eognoseit per nceidens, sed 
omnia eognoseit per se: ergo mala sunt in Dco. — Respondeo quod 
eognosei per aecidens potest esse duplieiter: aut a parte eozgnoscentis, 
aut a parte cogniti. In Deum nulla eadit cognitio per aecidens a parte 
ipsius Dei eognoseentis, quia Deus onmia cognoscit seipso: tamen 
eadit a parte cogniti, utpote mali, quia Deus eognoscit maluin non per 
similitudinem sui, sed per sinilitudinem boni oppositi : similitudo enim 
est principium cognoscendi simile et dissimile. 
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Qu.EnES 3: Le esse. [deale quod. eveaturee habent in Deo, 
sif preestantius quam. esse Entitativrum quod habent. i. seipsis? 


RrEsPoNbpET idem S'raphieus Doctor /bidem . art. 2. quest. 2. hane 
quxstionem intelligi posse dupliciter, ita. quod sit. sensus: an res 
verius esse habeant, vel quando sunt in eognoseente, et producente, 
vel quando sunt in seipsis: aut ita quod qu:elibet res eonferatur eum 
sua similitudine, qu:e est in. Deo, ut sit sensus, quid habeat esse ve- 
rius et nobilius, quam ipsa res, vel ejus similitudo. — His prienotatis 
Dicit 1. quod si res eoiiparentur ad seipsas secundum diversum mo- 
duni existendi, tune verius esse habent in proprio genere, «quam in 
Deo. Ratio est, quia res verius esse habent, ubi sunt siinplieiter, quam 
ubi sunt tantum secundum quid: sed in proprio genere sunt simpli- 
citer, quia sunt seeundum propriun entitatem; in Deo vero sunt tan- 
tum secunduin quid, quia sunt secundum esse cognitum: ergo, ete. 
Insuper, res verius esse habent, ubi sunt seeundum prineipia. intrin- 
seea et proxima, quam ubi sunt in prineipio extrinseco et reinoto: 
sed in proprio genere sunt seeundum prineipia intrinseea; in Deo autem 
ut in principio extrinseco: ergo, ete. — Drcit 2. quod si quilibet res 
eonferatur eum sua similitudine, qui in Deo est, tune similitudo rei 
verius, et nobilius esse habet in Leo, quain ipsa res habeat in proprio 
genere, Ratio est, quia in Deo similitudo eujuslibet rei idem est, quod 
ipsa essentia divina. 


DISPUTATIO SECUNDA. 
DE VOLUNTATE DIVIN A. 


Divinum intelleetuu lumine sapientie, ae seienti:e radiantem  or- 
dine natur: sequitur divina Voluntas, fueeeunditatis oeeanus, libertatis 
origo, »anetimoni:e saerarium, virtutuin augustale, totius denique boni 
fons ubertim in omnes effluens. Cujus ut plana plenaque, quantum 
huinanitus fieri potest, habeatur ratio, Disputatio pr:wsens distribuenda 
est tres in Articulos; in quorum 7o ipsa divina Voluntas zeneratim 
delineabitur; in *ecundo explieabitur ipsius libertas; in 7«vrt;) denique 
omnes illius dotes, ae pr.eeellenti:e. reserabuntur. 


ARTICULUS PRIMUS. 
- DE DIVINA VOLUNTATE GENERATIM. 


Neminem Sapientum latet, nomine Voluntatis sigznitieari vim illam 
ingenitam substantie int'llectiv:e, qux pr.evia. cognitione bonum pro- 
sequitur, aversatur malum, finein. intendit, et inedia. ad ipsius asse- 
eutionem convenientia eligit, ordinat et ainplectitur. Ut ergo divin:e 
Voluntatis perfeeta habeatur notitia, tria maxime hoc in. Articulo pro- 
ponenda simul et resolvenda sunt: Primum «quidem, an, quid et quo- 
tuplex sit divini Voluntas. Secundum quodnam sit illius objectum, 
tam primarium, quam secundarium. Tertium denique, quot et quinam 
sint illius actus. 
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QUZESTIO PRIMA. 
AN, QUID ET QUOTUPLEX SIT DIVINA VOLUNTAS. 


NoTANDUM 1. Fide supernaturali constare Deum esse voluntate 
pr:ieditum ; ipsamet enim Seriptura saera pluribus eneomiis divinam 
Voluntatem celebrat, ipseque adorandus Salvator suos Diseipulos 
edocet, ut inter orandum Patrem divinum his verbis interpellent: 
Fiat. voluntus. tua sicut i Colo et in Terra; et imprimis fideles Ro- 
manos hortatur Apostolus eap. 12. ut Probent quee. sit. voluntas Dei 
bóona, beneplacens. et perfecti. Idipsum eontirmant illa omnia Conci- 
lia, quz:e adversus Monoihelitas duplieem in Christo Domino volunta- 
tem, divinain videlieet et humanam. esse. deereverunt. Unde fit, ut 
nullus absque hzresis labe voluntatein. Deo denegare possit. Solum 
itaque superest hie resolvendum, an ipsa divina voluntas etiam ratione 
naturali innoteseere possit et demonstrari. 

NorANDUM 2. Ex 5S. Bonaventura in 1. dest. 15. art. 1. quest. 1. 
divinam Voluntateimi in Seripturis saeris usurpari dupliciter: J"roprie 
videlieet et .Mefaphorice. Priori modo signifieatur ipsu Dei compla- 
centia et virtus, qua bonuin. prosequitur, malum aversatur, et. finem 
intendit. Posteriori modo designatur aliquod :eternum ipsius divini 
beneplaciti signum, quo fit ut. Dei pruzeepta, prohibitiones et con- 
silia, ete. Dei voluntates appellentur, eo scilieet. mmodo, quo testa- 
mentum alicujus vocari solet. ultima ipsius voluntas. Ztursus priori 
modo usurpata voluntas duplex iteruin distingui potest: nimirum vo- 
luntas quiz est facultas et pofentét volens, et voluntas qu:e est vo- 
tio et operatio faeultatis volitiv:e. Prior dicitur aetus primus; po- 
sterior vero actus secundus volitionis appellatur. Án autem h:et utraque 
voluntas in Deo sit adinitteuda, eontroversia non levis est inter Au- 
etores, quie ut facilius solvatur 

NOTANDUM 3. Divinam Voluntatem eonsiderari posse duplieiter: 
Primo quidem Zssenfialiter et. quatenus dieit. ordinem ad objectum 
volituin intra Deum ipsum; Seeundo Notionaliter, prout dicit ordinem 
producentís ad produetum, nimirum ad Spiritum sanetum. Priori modo 
eommunis est tribus adorandis Personis; posteriori vero tantum Patri 
et Filio divino convenit. Priori modo, dicitur tantum operativa; po- 
steriori vero productiva appellatur, quia revera est principium, quo 
Pater et Filius spirant et produeunt Spiritum sanetum. Nullus Theo- 
logorum denegat voluntatem divinam notionaliter usurpatam, habere 
veram rationem potentis; an autein etiam vera potentia sit appellanda, 
quatenus usurpatur essentialiter et distinguitur, saltem formaliter, a 
volitione aetuali, sicut aetus primus ab aetu secundo, hic est resol- 
vendum; sed prius sit 


Conelusio prima. — HarioNE NATURALI CONSTAT DEUM Ha4- 
BERE VOLUNTATEM. 

Probatur primo & Doctore Subtili in 1. dist. 2. quast. 9. n. 90: 
Primum agens necessario debet esse intelligens: ergo debet intellectu 
et voluntate esse preditum. Minor constat. Probatur Major: Primum 
agens necessario debet intendere finem, ot eligere, ae ordinare media 
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ad illius conseeutionem: sed h:we exequi non potest nisi finem cogno- 
scat et velit; nec hae exequi nisi habeat intelleetum et voluntatem : 
ergo utrumque necessario debet habere. Major patet: tum. quia omnis 
naturi tendit in flnem, non quidem per se, sed per directionem Su- 
perioris, ae primi Agentis, et eonsequenter primum Agens debet in- 
tendere finein ad quem ipsam naturam dirigit et ordinat; tum quia 
prinum Agens ordinate agit, et eonsequenter suas ommes | actiones in 
finem dirigit. Probatur M^ior: primum agens tendit in finein, vel ex 
nature impetu, vel per illius eognitionem et amorem: sed non tendit 
in finem ex natur: impetu, hoe enim imperfectionem sonat: ergo per 
amorem et cognitionem, adeoque per intelleetum et voluntatem. 

Secundo: Aliquid eausatur eontingenter: ergo prima causa ceontin- 
genter eausat: ergo volens causat. Probatur prima cofisequentíia: eausa 
secunda non agit nisi in quantuui movetur a prima: ergo dum agit 
contingenter, neeessum est quod contingenter inovenatur. Probatur se- 
eunda consequenti: nüllun est. prineipium  operaudi eontingenter 
nisi voluntas, vel aliquid eoncomitans voluntatem, quod enim aliter 
operatur, agit tantum ex necessitate naturas. et ideo 0n agit contin- 
genter: ergo eausa, quie eontingenter operatur, necessario deb.t esse 
volens, adeoque habere. voluntatein. 

Tertio: Pertectissimo agenti tribui debet perfectissimus operandi et 
causandi modus: sed modus eausandi per voluntatem longe pertectior 
est quam iodus agendi per naturam ; agens enim naturale non agit 
cum dominio suorum Actuum. nee seipsuin dirigit ad finem. sed ab 
alio dirigitur, sieut sagitta a sagrittario; agens vero liberum et. volun- 
tarium seipsum in finem dirigit et habet dominium suorum actuum: 
ergo hie modus agendi per voluntatem est Deo tribuendus. 

Dicks 1: Ex 8$. Augustino lih. de libero arbitrio, Voluntes. ext ra- 
tionalis motus sensui prasiens et appetitus, Et in lih. de duabus Ani- 
mabus: Volunfas est. animi notus ad aliquid. prosequeidum, veel fu- 
gieuduim : sed in. Deo non est motus, nee sensus, nee appetitus, nee 
proseeutio, nee fuga : ergo nee voluntas. — Eespondeo, 53. Augustinum 
intelligendum esse de voluntate creata, non autem de iuereata, que 
his imperfeetionibus non subjaeet. 

Dicks 2: Ibi non est voluntas, ubi non. est objeetuni. voluntatis: 
sed in Deo non est objeetum voluntatis: ergo nee voluntas. Probatur 
7q/nor: Bonum est objeetum voluntatis, sicut enln verum est objeetuin 
cognitum, ita bonuin est objeetum  volitun: sed in Deo non est bo- 
num ut objectum volitun; bonum enim et finis idem sunt, nihil autem 
in Deo potest habere rationem finis ; tui «quia Deus non. potest habere 
finem: tum quia flnis est eausa realis, in Deo autein. nihil habet ra- 
tionein eausize realis; tum denique quia, inquit Doctor in 1. dist. 1. 
q. 9. n. 6, Hespectu nullius est causa finalis aliqua, nist respectu eujus 
exl. causa efficiens, quia causalitas ceux finalis est movere efficiens ad 
agendum: Dei igitur. ineffectibilis. nihil est eausa finis, quia in ipso 
nihi! dependet ab alio tainquam 8 eausa: ergo in Deo uon est finis. 
adeoque nee bonum ut volitum, nee consequenter objeetum volun- 
tatis, nec proinde in eo est voluntas. — Nego minorem, et ad illius 
probationem dieo, duplicem distingui posse finem: nimirum finem vo- 
lituin, et finem volitorum. Prior est in quem tendit agens; posterior ext 
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Conelusio seeunda. — Divisa voLUNTAS EST POTENTIA 
FORMALITER DISTINCTA, TUM. AB. ESSENTIA DIVINA, TUM A VOLITIONE 
ACTUALTI. Hee est Doetoris, ut constat ex iis qu:e diximus a simili de 
Intellectu divino, et 5suadetur insuper ex eodem in 4. dist. 12. quie- 
stione 1. n. 31. ubi ait: Deus. est. simpliciter beatus in operationibus 
Anlellectus. ef. voluntatis suce, non. est autem sinupliciler beatus. in. essen- 
Fia ut est infinita, uisi eaim comprehendat. EE sicut (utellectius compre- 
hendil videndo, ita. voluntas suo. modo. oportet quod. comprehendat 
amntuido, ad. hoc qued sit perfecte beafa, et pr consequens. utraque. po- 
fentit et uterque actus. utriusque poleutie cirea. Exssentium dicia ut 
per[ecte: se beatificat, erit iufinitus. Quibus Doctor tria edocet: Prinum 
quod intelleetus et voluntas tormaliter ab essentia distinguantur. Se- 
eundum quod habeant rationem taeultatis et potentia:soperativ:e in actu 
prinio. Tertium quod utraque potentia à suo aetu forinalice:r distingua- 
tur, nimirum intellectus ab int.lleetione et voluntas a volitione aetuali. 

Probatur Conclusio: llla distinguuntur tormaliter, quibus cotupe- 
tunt pr:idicata eontradictoria : sed pridicata eontradietoria enuntian- 
tur de essentia, voluntate, et volitione divina: ergo invieein formali- 
ter discrepant. Major suflieienter probata manet ex iis quie diximus 
de distinetione formali attributorum tuin. inter se, tum ab. Essentia 
divina. M/^»r vero probatur; plura nauikque enuntiantur de voluntate, 
qu:e de volitione. et. Essentia divina enuntiari nequeunt, puta quod 
divina voluntas sit principium iummnediatum quo processionis Spiritus 
saneti neenon et divini amoris; quod. iimninediate. sit operativa; «quie 
nec Lssentig, nee volitioni divinae por se competunt. Essentia enim 
divina non est per se immediatum  prineipium processionis Spiritus 
sancti, nce etiam amoris divini esseutialis; similiter volitio divina, seu 
divinus amor non est formaliter principium :uünoris et volitionis, sed 
b ipsemet aimnor aetualis et ipsa aetualis volitio. 

Dicks : Ut aliquid habeat. rationem . potentize. et. actus primi, ne- 
cessum est ut realiter sit. prineipiuunr produetivum aetus secundi et 
respeetivumi ejusdem, si talis aetus sez-undus sit immanens: sed di- 
vina Voluntas neque produetiva est divin:e volitionis. nec reeeptiva 
ejusdem, ut observatum est iu. pramnotatis: ergo non est etian  po- 
tentia et aetus primus respeetu divinae volitionis. — Distinguo ma- 
jorem: 5i talis potentia nedum sit operativa et. principiuin imetaphy- 
sicum, sed etium productiva et principium plivsieuim, seu productiva 
actus, concedo; si tantum sit operativa, non autein. productiva, nego. 
d:  mninoremc dieo, divinam voluntatem non esse potentiam produeti- 
vam, nee prineipium physiee influens in ipsam diviniin. volitioneni, 
eo seilicet modo quo eauxie. physie:e suos aetus producunt por verant 
et realem actionem : sed tantum est. potentia operativa et principium 
inetaphysieum, a quo divina volitio emanat imuediate, eo scilicet nodo, 
quo ipsa voluntas et omnia divina attributa emanant ab essentia. 
Unde non debet esse receptiva ojusdem  volitionis, utpote qu:v. ab ipsa 
voluntate non realiter, sed formaliter solum distinguatur. — Cetera 
quie hane adversus Conclusionein possent ohjiei, jun. soluta sunt in 
Conclusione prima Disputationis de divino Intellectu. in qua probatum 
est ipsum divinuin intelleetum formaliter, tum ab. Essentia, tum ab 
aetuali intelleetione esse distinctuin. 
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quod. bonum est, sic est volitum «c Deo. Aliquid autem potes! esse in 
prima sui consideratione (secundum quod absolute consideratur) bonum. 
cel. malum, quod tamen, prout cum aliquo adjuncto conséderatur. (qua 
est. consequens consideratio ejus) e contrario se habet, Sicut hominem 
vivere est bonum, et hominem occidi est malum, secundum absolutam 
considerationem ? sed. si eddatur cirea aliquem hominem. quod. sit. ho- 
micida, vel. vivens in. periculo, sic bonum est eum occidi, et malum est 
eum, eicere, Unde. potest dici quod judex justus. antecedenter: cult ho- 
minem vivere, sed consequenter cult homicidam suspendi. Similiter Deus 
antecedenter. cult omnem hominem salvari, sed consequenter. cult quos- 
dam. damnari secundum exigentiam. swe justifie. — Hec autem di- 
visio in voluntatem Antecedentem et Consequenteim non aecipitur ex 
parte voluntatis divins, in «ua revera nihil est prius, nee post^rius , 
sed ex parte rei volit:e, qu:e potest eonsiderari, vel seeundum se et 
quatenus przeseindit ab omnibus eireumstantiis, vel seeundum quod 
habet adjunetas eireumstantias. Cuin autem consideratio rei seeundum 
Se dieatur prior consideratione rei secundum suas cireumstantias, 
ideireo divina Voluntas quatenus terminatur ad res consideratas se- 
eunduin se, dicitur dnfecedens; quatenus vero terminatur ad res qua- 
tenus habent adjunetas suas eireumstantias, dieitur voluntas Con- 
sequens, — Rursus voluntas beneplaeiti subdividitur in. Efficacem et in 
Inefficacem. Voluntas effieax illa nominatur, qu:e seinper effectum exe- 
quitur et finem intentum obtinet: Ineffieax vero quie. nec. effectum 
volitum habet, nee intentum finem assequitur. Sie voluntas salvandi 
omnes homines, est effieax ex parte Priedestinatoruim, et. inefficax ex 
parte Reproboruim. — Insuper voluntas beneplaeiti alia est .1osoluta, alia 
Conditionate, Prior versatur cirea. objeetum sine suppositione illius 
conditionis; sie Deus absolute vult perseverantes in gratia finali do- 
nari gloria :eterna. Conditionata vero voluntas fertur in existentiam, 
aut non existentiam objeeti ex suppositione alieujus conditionis; sic 
Deus vult omnes homines salvos fieri, ex hypothesi quod ipsi velint 
et ad salutem assequendam ordinata inedia eongrua usurpent. 

Voluntas Signi etiam dicitur multiplex, sed maxime quintuplex 
seeundum diversa quinque signa, internain. Dei voluntatem  mnanife- 
stantia, quie sunt: pr:eceptio, prohibitio, eonsilium, permissio et im- 
pletio, seu operatio, quie oinnia hoe versiculo explicantur. 


Precio et. prohibet, permiftit, consulit, implet: 


Hujus divisionis eongruitatem assignat S. Bouaventura in Com- 
pendio 'Theologieo //b. 2. cap. 32. his verbis: Voluntas dirina. proprie 
loquendo, aut. presentium, aut. futuroruin est, SI respectu presentium, 
aut. id ext. bonum, et sic est. Impletio, aut malum, ef sic. est Permissio, 
Si respect futurorum, sie est (riplez: auf malum, | et sic est. Prohibi- 
tios aut bonum  necessurium., ef. sic. est Proceptio; aut bonum  super- 
erogationis, et sic esf. Consilium. — Sanetus Thomas autem prima part. 
qu. 19. art. 12. hujus divisionis eongruitatem colligit hoc inodo: Signa 
voluntatis dicuntur ea quibus consuecimus demonstrare nos aliquid velle. 
DI'otest. autem aliquis declarare 8e aliquid velle, vel per seipsum, vel per 
alium. Per seipsum quidem (n quantum facit aliquid, vel directe, vel 
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lere ae suadere Virginitatem, et sie dissuasio non est signum distin- 
ctum a eonsilio. 

Dices 3: Dispositio, qua Deus sese pr:eparat ad aliquid faeiendum 
quasi vellet illud ad perfectuin perdueere, quod tanen uon vult, 
est siguum divin:  Voluntatis: sed ista voluntas prieparationis non 
comprehenditur sub ullo ex assignatis quinque signis divin: Volun- 
tatis. Non quidem sub pr:ecepto, prohibitione, eonsilio et psrimnissione, 
quie enim quis pr:ecipit, prohibet, cousulit, permittit, non dicitur velle 
faeere, sed. velle ab alio fieri, aut non fleri, vel nolle nnpedire quin 
ab alio fiant; neque etin. est voluntas, quie dieitur opus vel impletio, 
quia operans jam non privparat opus. sed faeit illud : ergo sunt plura 
signa quam quinque. — Nego majorem: Illa enim voluntas pripara- 
tionis, quam Estius in 1. dist. 15. adinittit pro sexto signo, nihil aliud 
est quain. voluntas anteeedens qua Decus vult aliquid in sua causa eum 
ita disponit et prreparat, ut ex illa effectus sequi possit. Voluntas au- 
tem anteecdens non est voluntas signi, sed voluntas beneplaeiti, ut pro- 
babinus infra agendo de voluntate Dei, qua vult omnes homines 
salvos fieri, quam voluntatem priparationis idein Estius appellat. 


QU.ERES 1: .ti Volintas Signé semper correspoideat voluntati De- 
neplacité, seu an. prefuta quinque. signa. semper. designet aliquem 
actum. positivum divine Voluntatis? 


ArriRMo eum subtilioribus Doetoris Subtilis Diseipulis, idque con- 
stat aperte de op»ratione, siquidem Deus Oinia operatur. secundum 
consilium vcoluntatis. sue, ut loquitur Apostolus ad Ephesios 1. illud 
autem voluntatis eonsilium haud dubie per operationem tamquam eausa 
per effeetuim signifieatur. Similiter pr:veeptum et prohibitio iuportant 
actum, non solum quo Deus vult aliquid pr:wecipere et prohibere, sed 
etiam quo vult efficaeiter quantum ex se, illud fleri, aut. non fieri 
quod pr:eeipit, aut prohibet. Idein patet de eonsilio. lieet enim Deus 
nolit honiinem obligare ad id exequendum quod fieri consulit, ta- 
men effieaciter quantum ex se est vult fieri «quod consulit. ad id 
namque implendum consilium media necessaria subministrat. Quan- 
tum autem ad J'erméssronem, major revera videtur ditfieultas, in qua 
solvenda Doctor supra laudatus in 1. d/isf. 41. h:eret oinnino dubius. 
Cum enim dixisset permissionem nihil aliud esse quam  nolitionem 
ineffieaeem Dei, nihilominus quia h:ve nolitio videtur afferre aliquam 
tristititm nolenti, ut aeeidit in nobis dum illud evenit quod nollemus 
fieri et existere, vel saltem aliquid imperfectum et superfluum  hzee 
nolitio adstrueret; ideireo divinam permissioneim alio modo explieat, 
dicendo illam consistere in negatione volitionis ponendi obicem et 
impedimentum rei. qu:e dfeitur perinissa. quam Deus cognoscit fieri 
et absolute posset impedire, si vellet, nee. tamen. vult impedire. -.— 
Deiule sibi objieiens Doctor, quod hace ratione Deus dieeretur  vo- 
lens sinere et permittere quod permittit, ae proinde h:we p-'rmissio 
videretur semper importare aetum divinsm voluntatis; Z/espondet 
Doetor negando consequentiam, Quia, inquit, quod dicitur volens ai- 
mere, hoc potest. intelligi, non quod. habeat. velle rectum circa illud quod 
permittit, sed. actum reflexum. Offertur enim voluntati su hunc pec- 
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etus Bonaventura, lib. 1. Comp. Theol.. cap. 23. ait « quod plena con- 
« formitas ad Deum comprehendit quatuor: Primo quod velimus quod 
« Deus vult: Secundo ut velimus quod vult nos velle: Tertio ut ve- 
«limus propter quod vult: Quarto ut velimus eo modo quo vult. Ad- 
« dit ulterius quod conformitas non plena est triplex: 7'rimo si con- 
« forinatur quis Deo in volito tantum, sieut et Jud:vi conformes erant 
« Deo in inorte Christi: Secundo si conforiatur quis in. volito, et in 
« fine, sed non in modo, ut quando quid non fit ex charitate: Tertio 
« quando quis eonforimatur in volito, et in inodo, sed non in fine, ut 
« eum ad alium finem, tamen bonum, retorquetur intentio. » 


QUAESTIO SECUNDA. 
QUODNAM SIT OBJECTUM PRIMARIUM DIVIN.E, VOLUNTATIS. 


Neo trita stadia iterato pede rem^tiamur, revocanda sunt ea quic dixi- 
mus de objecto, tam primario, qnam. secundario: tam materiali quam 
tormali divini Intelleetus; ea namque ratione simili de divina Volun- 
tate affirmari possunt; et. insuper ad evidentiorem hujus Qu:estionis 
resolutionem 

NorTANDUM 1. Certum esse divinam essentiam seeundum se prz- 
eise consideratim, esse. primum objeetum divini Intelleetus divinivque 
Voluntatis, primitate «quideni di;nitatis, et eujusdam naturalis priwe- 
suppositionis ; eum enim hiee prius sit cogzitabilis quam omnia sua 
nttributà omnesque divin:ie su:e. perfeetiones, «quaruin est fons, et 
origo, adeoque prima sit in ratione entis divini; etium prima eensenda 
est in ratione veri intelligibilis, et in ratione boni appetibilis, et ama- 
bilis. Verum diffieultas est, sub qua ratione ipsa divina Essentia ha- 
beat rationein objecti primo moventis, et terminantis divinam Volunta- 
tem; quidam euim Theologi affirmant objeetum inotiviuin divin: Volun- 
tatis esse quidem ipsain divinam bonitatem non essentialem, sed. attri- 
butalem: Ceteri vero eum Doctoris Subtilis Discipulis asserunt objectum 
forinalein adaequatum 1iotivum divinae Voluntatis, tum ad sui. tum 
ad suorum attributorum amorem, esse ipsammet bonitatem essentialem: 
adeoque Deum seipsum amare propter suam essentialem bonitatem. 

NOTANDUM 2. Certum esse Deum seipsum. amare : tum quia. vo- 
luntas fertur in bonum: ergo voluntas inflnite perfeeta, qnalis est di- 
vina, nativo suo pondere et amore tertur in bonum iufinitum. qualis est 
Deus: tum quia quivlibet voluntas naturaliter tendit in objeetum suum 
adiequatum ; Deus autem solus su:;v voluntatis ohjeetuim est Aad:e- 
quatum, utpote eum sit infinite amabilis, et facultatis infinite amativize 
satiativus ae. terminativus: tuin. denique «quia voluntas omnis ainore 
fertur iu objeetuin sui beatifienativuim: Deus aute sibi ipsi est obje- 
etiva beatitudo, et in sola sui possessione ae truitione deliciatur. Ve- 
rum difficultas superest qualiter Deus seipsum aimnet, nimirum an ne- 
cessario vel libere, an eomprehensive, vel finite: an primario seipsum 
suaque diligat propter suam bonitate essentialem. Cuin autem inajor 
sit difficultas de amore libero Dei cirea seipsum, idcirco 

NoTANDUM 3. Cum Doctore Subtili qu. 16. Quodlib. triplicem di- 
stingui libertatem: Prima dicitur libertas Confrarietatis seu Specifica- 
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esset iinmediatus, objeetum non-esset beatificativum per se, sed per 
aliud, et consequenter Deus in seipso et per seipsum non esset beatus. 
Insuper infinitas requirit intimam et iminediatam omnein perfeetionem 
simplieem: amor autem iminediatus Dei cst perfectio simplex; pre- 
stantius enim est Deum diligere immediate et in se, quam mediate 
et in alio: ergo Deus seipsum primario diligit. 

Secunda pars per se patef, nempe quod .ímor, quo Deus seipsum 
diligit, sif. comprehensrcus: Ile enim amor est ceomprehensivus, qui ita 
perfeetus est in ratione amoris, ae objectum perfectuin in ratione ama- 
bilis, quique sese extendit ad ea omnia qu: in objecto sunt ainabilia: 
sed hujusinodi est ainor Dei erga seipsum, ita namque perfectus est 
in ratione amoris, ac objectum est perfeetuin in ratione amabilis, eum 
utrumque sit infinite perteetum; sese pariter extendit ad omnia qux 
in Deo sunt amabilia, nimirum ad essentiam, attributa et Personas 
divinas: et consequenter ille amor vere est comprehensivus. 

Probatur tertia pars, nempe quod /honitas. essentialis. Dei sit ratio 
primo mofiva ad sui emorem; 'Tum quia eo inodo divina Voluntas se 
habet ad suum objectum amabile, sieut intelleewus ad cognoscibile: 
sed veritas essentialis est objeetuin primo inotivum divini lntelleetus: 
ergo etiam essentialis bonitas e«t objeetuim primum notivum divinse 
Voluntatis. — Deinde, illud primo movet divinam voluntatem ad amo- 
rem. quod per se primo apprehenditur a divino Intelleetu ut ainabile, 
objeetum enim voluntatis est bonum apprehensum: sed bonitas es- 
sentiali: per se primo apprehenditur ab lIntelleetu divino; essentia 
nanque divina et priedieata essentialia. prius. coneipiuntur quam at- 
tributa et c:etera alia qu: divinam Essentiam eireumstant: ergo. ete. 
— Denique, si quid aliud assignari posset pro objecto primo motivo 
divin: voluntatis, maxime vel aliquid intra, vel aliquid extra Deum: 
sed neutrum diei potest. Non quidem aliquid ertra Deum: tum quia 
divina Voluntas vileseeret, si ab aliquo alio extra se. posset primo 
moveri, ut jun à simili dietum est de divino Intellectu: tiii quia. se- 
queretur divinain Voluntatem pendere. ab. aliquo extrinseco, quod. di- 
vin: independenti:e omnino repugnat: tuii denique quia /ereatur.e 
non habent rationem objecti primo inotivi divin: Voluntatis, ut fusius 
sequenti Quiestione probabitur. No» efiam. seciindum: eum . enim di- 
vina Essentia sit natura prior iis omnibus, qu:e illam eireuinstant per 
modum proprietatis pertectiv:ze, aut relationis personalis. ab illis suain 
essentialein. perfeetionein. non. aceipit. imo potius est. earum radix. et 
origo: et consequenter ab illis non potest accipere viin terininandi di- 
vinam Voluntatem: nee illie proprietates perfeetiv:e aut relative. pos- 
sunt esse rationes propter quas divina Voluntas Essentiun divinam 
amore prosequatur. — Quibus patet. /j0nzfatem. Affribulfaleim non posse, 
habere rationem objeeti primo moventis: tum quia. illa presupponit 
honitateimn essentialem & qua emanat: tum quia euim sit speciale at- 
tributum, omnia quis in Doo sunt non continet virtualiter, ae emi- 
nenter, sed solum realiter et identice; scilieet propter suain identi- 
tatem realem eum ipsis, Essentia autem divina ratione su:e bonitatis. 
et perfectionis essentialis, nedum identice, sed etiam virtualiter, emi- 
nenter et radicaliter, in suo forinali coneeptu continet omnem omnino 
perfeetionem. sive exsontialeimn, sive attributalem, sive relativam. Adeo- 
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sunt in Deo; divinse enim proprietates et perfectiones non ordinantur 
ad essentiam divinam, ut ad suum finem; Quia, inquit Doctor in 1. 
dist. 1. q. 5, nullius est causa finalis aliqua, nisi respectu cujus est 
cauxa efficiens: quia causalitas cause finalis est. movere. efficiens ad 
agendum: ergo eum divinse perfeetiones non habeant causar eflicien- 
tem, nec etiam habere possunt eausam finalem, et eonsequenter non 
possunt ordinari ad essentiam divinam tamquam ad finem. — Nego 
majorem: Ut enim aliquid ordinetur ad aliud tamquam ad finem, 
oportet primo ut sit & fine distinetum realiter, secundo ut habeat ra- 
tionem medii ordinahilis ad finem. tertio ut intendatur a voluntate 
et reteratur ad finem: divin:e autem proprietates et perfectiones cum 
a bonitate essentiali non distinguantur renliter, sed solum tormaliter. 
ideireo nec habere possunt rationem medii ordinabilis ad hane boni- 
tatem, nee a Deo possunt intendi et ordinari ad hanc. ipsam bonita- 
tem essentialem tanquam ad finem. Unde non est necesse quod ho- 
nitas essentialis habeat rationein flnis respeetu divinarum proprieta- 
tum: sed suflieit quod ab ea effluant. metaphysiee et ad ipsam rete- 
rantur tamquam ad fontalem rationem su: emanationis; eum enim 
ipsa essentialis bonitas sit earum fons et origo, etiam reete statuitur 
primarium motivum, eur ille divin: perfectiones à Deo diligantur. 


Conelusio secunda — Dus sEiPSUM. AMAT NECESSATIO ET 
LIBDERE LIRERTATE ESSENTIALI. Hee est Doctoris pluribi, sed inaxime 
quast, 16. Quodlib. art, 1. ef 2, 

Primam partem «sie probat Doetor: Deus est necessario heatus, 
igitur necessario videt et diligit objeetum  beatifleum: sed ipse est 
objectum beatifieum: ergo seipsum necessario videt et diligit. Mejor 
patet: eum enim Deus sit summum bonum et infinite pertectum, etiam 
debet exse beatissimus; beatitudo enin est. status. omnium bonorum 
adunatione perfectus. — Deinde, si Deus seipsum non diligeret neees- 
sario, esset imnutabilis: sed falsum consequens: ergo et antecedens, Pro- 
batur sequela ejoris: Si non diligat se necessario, potest se diligere, 
vel non diligere; illius enim amor sui. si nou. sit necessarius est eon- 
tingzens, sieque potest esse. vel. non esse. Sed qui potest se diligere, 
vel non diligere, est intrinsece mutabilis; vel enim nusquam se diliget 
actu, sed erit semper in potentia et indifferentia ad diligendum se 
vel non diligendum. quod actui puro. qualis est. Deus, absolute re- 
pujgnat: vel aliquando se dilizet, eum tamen potuerit. ab iwterno se 
non diligere, et sie mutabitur: intelligi enim non potest. qualiter idem 
Deus eodem modo perseverans, possit seipsum diligere et non diligere. 
Nec dicas quod. idem Deus, manens idem omnino, ereaturas aetu exi- 
stentes nune diligat, quas tamen ab eterno popuit non diligere, eum 
potuerit earum existentiam non decernere: ergo -eipsim similiter po- 
test absque ulla mutatione diliger* actu. licet ab. :eterno. tuerit in- 
differens ad sui amorem; Z'espenede? enim non esse. paritatem: et ratio 
disparitatis est, quod ut ereatur:e de. non dileetis fiant dileet:e, aliqua 
intervenit in eis mutatio, qua fit ut Deus dieatur eas diligere; tiunt 
enim de possibilibus futuri, et de futuris existentes per hune divinum 
4morem: si enim eas Deus non diligeret, non essent nunc aliter, 
quam erant ab s:terno; unde hrec amoris mutatio non in ipsum Deum, 
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serepat. quod priori proponantur inotiva, quibus sese deteriminet ad 
operandum taliter. aut taliter. cirea tale, aut tale objeetum. Poxteriori 
vero non ita; sed naturali suo. pondere et. ingenita activitate, absque 
ulla deliberatione, operatur et in objeetum suum tendit. 

Dicks 1: Liberum et necessarium opponuntur: ergo si Deus suam 
bonitatein amat necessario, non amat libere. —  Distinguunt aliqui 
antecedens: necessarium opponitur libero quoad specifieationem et 
exereitium, eoneedunt; opponitur libero essentialiter, negant. Ve- 
rum Doctor absolute negat antecedens; liberum. enim. opponitur na- 
turali agendi modo, et necessarium opponitur contingenti; et si quea- 
res, inquit Loetor supra. laudatus, quomodo: stare posset necessitas 
cum libertrate? Respondet seeundum Philosophuin, 3. Metaph. eap. 29, 
Non. esse queereutdam. cationem  (oritim quorum ion est catio, demon- 
Strato eni priucipit. non. est demonstratio: ita dicendum hic. quaa 
sicul ista. propositio esf. mmetdiata et jecessarit, voluntas divina vult 
honitatem suam; see est ole scnlio nisé quit ore est lalis. volun- 
las, el illu tulis est bonifas: sie coluntas divine coutiageuter cult boui- 
luli sue ordinateonem : alferius bouiz non alia ratione, nist quia est lalis 
roluntas, ef illud. est tale bonum. Subjieit tamen hane rationem, qnare 
divina libertas simul sit eum necessario « amore divin:e bonitatis; quia, 
« inquit, voluntas infinita neeessariu. habet faetum. cirea. objectum 
« infinitum, quin hoc est summa perfectio in. ipsa voluntate; ha- 
« het autem aetum non necessarium, sed liberum eirea objectum fini- 
« tum ordinatum ad ipsam divinam bonitatem; et consequenter. in eo- 
« dem aetu quo summ bonitatem dilizit et cetera diligit propter illam, 
« est simul necessitas euin. libertate. Addit quod sieut agens naturale 
« potest aliquando eontingenter agere, quia nempe impediri potest ab 
« aliqua. eausa extrinseca; ita. pari. ratione agens liberum agere potest 
« necessario, quia determinari potest nc ecssario ad aetionein per aliquid 
« extrinseeuin. » 

Dicks 2: Illa. libertas. essentialis vel stat. im indeterminatione ad 
agendum, vel in douiinio sui netus: sed cuin neutro. potest stare. ne- 
cessitas amoris, quo Deus suam bonitatem diligit: ergo vel illam non 
diligit necessario. vel non diligit libere. Probatur mejor: vel enim 
ipsa necessitas est prievia ad aetionem voluntatis. ita «quod. eadat in 
voluntatem «quam impellit in aetum et determinat necessario, ac tiit 
in aetu: vel eoneoinitatur ipsam voluntatem operantenm, et sic ita. ne- 
cessario illa voluntas in operando determinatur. ut non possit non 
agere, nee aliud agere: sed neutro modo hiec nuecezsitas stare. potest 
cum libertate. Non. quidem priori modo, quia sie voluntas ageretur 
mnasis quani ageret, et determinaretur, non autem se deteriniunaret. Non 
etiam posteriori. quia ibi nulla est libertas, ubi nulla est differentia 
ad agendum, vel non agendum; vel ad hoe agenduin. vel aliud: et 
consequenter necessitas divini amoris consistere nequit eum essentiali 
libertate. — Nezat minorem Doetor ibidein, aitque illam necessitatem 
esse eonconiitantem  aetum. non autem pr:evenientem. ita quod l'olun- 
tas. propler: firmitatem  liberfatis suee sibi ipsi. necessitatem. imponat (un 
cliciendo actui ef ii perseveraudo, sive. figendo. se. n actum. Unde 
colligit processionem Spiritus saneti esse liberam. quia spirationem 
coneoimitatur necessitas nature in eommunieando naturin per amo- 
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NorANDUM 2... Ex Doctore Subtili in 3. d/sf. 32. um. 2. duplicem 
distingui posse amorem in Deo, nimirum Ffieacem, ae benevolentie, 
et Inefficiceimn, seu eoiplacentiz. Prior est efficax Dei volitio, qua 
eirea ereaturas aliquid operatur, vel eas dedueendo a statu possibili- 
tatis ad statuin futuritionis. et à futuritione ad existentiain actualem; 
vel in eis existentibus aliquid operando; aut in ordine nature per 
earum conservationem et «uam. ceooperationem in agendo; aut in or- 
diue grati:, per earuin sanetifieationeimn, exeitationem et motionem 
supernaturalem; aut denique in ordine glori:, cas beatificeando per 
suie Divinitatis manifestationem. l'osterior vero est sinplex affectus, 
quem habet erga ereaturas, nihil tamen cirea ipsas operando, sed 
tantum in ipsis coinplaeendo, seu ut loquitur Doetor, quadam. Deus 
diligit dilectione: effieacit, puta (la qua aliquando producit in esse: 
quedan: volitione quedein: eom placentie non. efficaci, quee tamen nun- 
quai produect ii esse: ostenduntur. lamen ab mtellectu suo ut possi- 
bilo haere fintam bonitatem, sieut ello quo diligit dilectione efficaci. 

NorANDUM J. Hoc esse diseriinen. inter. indifferentiam, necessita- 
tein. et libertatein essentialem: 7!r7/»o quod indifferentia subsistere ne- 
queat euim neeessitate; quod enim est indifferens est contingens, po- 
testque esse, vel non esse: necessarium autem et contingens invicem 
pugnant; adeoque simul subsistere nequeunt: necessitas vero stat eum 
libertate essentiali, quie. nullam dieit indifferentintm sed. solum pro- 
pensionem voluntariam divin:e. voluntatis in suum objeetuin.. Secundo 
indifferentia est eomes, imo ratio formalis libertatis quoad specifica- 
tionem et quoad exercitium; liberum enim quoad speeifieatiounem po- 
test tendere in hoe, vel illud ohjeetum, idque per anctum amoris, vel 
odii, fuge aut prosecutionis: similiter liberum quoad exereitium potest 
acetum elieere, vel non elieere, seu suspendere, etiain positis omnibus 
eireumstantiis ad agendum requisitis; quie indifferentia nullatenus re- 
peritur in libertate essentiali: h.»e enim nee est indifferens ad aman- 
dum. vel odienduin suum objectum primarium, nec indifferens ad eli- 
ciendum suum actui, vel non elieienduin, sed necessario, voluntarie 
tunen, in utrumque propendet. 


Conelusio prima. — Drvs nkvERA DILIGEE CREATURAS POS- 
SIBILES AMORE SIMPLICIS COMPLACENTLE. Ita Doetor pluribi, maxime 
vero in 1l. dist. 8. quiest. 5., et in 23. dist. 52.n.2. necnon et quast. 16. 
Quodlibetica Litt. I. 

Frobatur 1l. Illud Deus diligit quod est bonum: sed illie ereaturz 
possibiles sunt bonz: ergo et à Doo dilectis. Mejor patet. Miaor pro- 
batur: illze ereaturie. possibiles sunt entia vere. possibilia : ergo habent 
proprietates entis, quie sunt. veritas et bonitas, et. consequenter sieut 
ratione suie veritatis entitativir sunt à Deo cognoscibiles et. cognita, 
ita pariter ratione su:e bonitatis sunt ab ipso amabiles et amat:e. — De- 
inde, divina voluntas non minus est universalis, quam divinus intel- 
leetux: sed divinus intellectus versatur eirea ereaturas possibiles co- 
gnoscendas: ergo pariter divina voluntas versari debet circa ipsas 
amandas. Major constat; queimadinoduin. enim divina intellectio non 
esset coinprehensiva nisi cognoseeret. omne cognoscibile; ita a pari 
divinus ainor nou esset eomprehensivus nisi attingeret omne amabile: 
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Conelusio secunda. — DEvs AMAT LIBERE CREATURAS TAM 
ACTUALES, QUAM FUTURAS; POSSIBILES. VERG. NECESSARIO. DILIGIT. 
H:ec Conelusio duas habet partes: quaruin 

Probatur prima, nempe quod aninet libere ereaturas actuales et fu- 
turas: Deus libere operatur ad extra: ergo libere vult.et diligit erea- 
turas, quas vel futuras decernit, vel produeit existentes. .Infecedens 
est de fide deterininatum iu Coneilio Constantiensi sess. 8. srt. v. eon- 
tra Wicleffüin, et constat. pluribus Scripture textibus, nam Ps. 93. 
Deus. ultioni [bere eqit : Et ad. Rom. 9. Cujus cult. íjntsevetur, et 
quem cult, indurat, — Deiide, voluntas non est prineipium necessarium 
producendi aliquem amorem alieujus objecti, inquit Doctor iu 1. dist. 10. 
n. 9, uisi sit necessarium prineipium amandi illud objeetun: volun- 
tas autein infinita non est. neeessarium principium amandi objeetum 
finitum, quia tunc Deus neeessario ainaret quamlibet ereaturam, iino 
et omne amabile: ergo nee est, necessarium prineipium produeendi 
amorem suuin comparando illud ad quodeumque objectum. — Denique, 
qui vult necessario finem, non. propterea debet necessario velle media 
ordiuata zx finem, maxime dun talis finis sine mediis obtineri potest: 
ergo lieet ereatur:e sint. media ordinata ad Deum, ut ad suum finem, 
euin Dens scipsuin possideat et inet iudependenter a creaturis, etiamsi 
necessario seipsum diligat, nou tamen debet ereatüras neeessario di- 
ligere. . 
Dicks 1: Deus necessario eognoscit ereaturas existentes et futuras : 
ergo illas ueeessario vult et snnat.. Probatur. eousequenutée? : non. enin 
est major ratio eur divina seientia extendatur ad omnia eognoseibilia, 
quiim divina voluntas ad omnia amabilia. — Distinguo antecedens: 
Deus necessario cognoscit ereaturas existentes et. futuras, pr:esuppo- 
sita earum libera futuritione et existentia, concedo; absolute et. sim- 
plieiter, nego: unde seientia visionis, qua Deus ereaturas futuras et 
existentes cognoscit, est simpliciter libera, quia supponit liberum Dei 
determinationem et voluntarium ejus deeretum de. illarum ereatura- 
rum futuritione et existentin; unde tantum est neeessaria consequen- 
ter, ex preesuppozito seilicet invariabili ejus deereto; hane autem. ne- 
cessitatein. etiam habet divina voluntas. 

Dicks 2: Deum se. comnunicare creaturis per earum futuritionem 
et. existentian est. effeetus sue bonitatis et. liberalitatis: sed Deus 
necessario diligit suam liberalitatem et bonitatem : ergo etiam neces- 
sario diligit ui communicationem creaturis in decernenda earum fu- 
turitione et existentia. — Distinguo minorem : Deus necessario dili- 
git suam. honitatem et liberalitatem, secundum enutititein et. quatenus 
est virtus et perfectio sue Divinitatis, concedo ; secundum exeveitium 
liberalitatis et aetualem suam eommunicationeim. nego: hiec enim eum 
sit potius perfectio ereatur:e quam. Dei, solum a3 Deo libere diligitur 
et. intenditur. 

Secunda pars Conclusionis. nempe quod ercaturas possibiles Deus 
necessario diligant quantum ad exercitium, est expressa. Doctoris sen- 
tentia, ut eonstat ex pluribus illius textibus, maxime ex q. 16. Quod. 
art. 1. cirea. finem, ubi eum distinxisset. duplicem necessitatem, ni- 
mirum necessitatem [nmiutabilitatis, quie. exeludit. successionem, et 
necessitatein. Inevffabilitatis, sive. determinationis, qui» non solum ex- 
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libera, «quales sunt res futurwe et existentes, dieitur libera: ergo a pari 
dilectio Dei cirea objeeta necessaria, puta eirea res possibiles, etiam 
dicenda est necessaria. 

Dicks 1: Deus nihil amat necessario nisi id a quo necessario mo- 
vetur: sed non potest necessario moveri ab aliquo objecto finito, qua- 
les sunt creature possibiles : ergo illas non diligit necessario. Mor 
patet: talis enim censetur amor, quale censetur objectum forinale mo- 
tivum. Minor probatur & Doctore q. 16. quodlib. litt. M. ubi diserte 
affirmat divinam voluntatem non moveri necessario ab aliquo finito: 
Voluntas infinite, inquit, necessario habet actum circa. objectum  infi- 
nium, quia hoc est perfectionis: et pari ratione, non necessario habet 
actum. cirea. objectum. finitum, quia hoe esset. nnperfectionis: nam in- 
perfectionis est necessario determinari ad. posterius, ef. perfectionis re- 
quisitee est. sie determinari ad. prius. — Distinguo majorem: non po- 
test Deus amare aliquid necessario primario et principaliter nisi id a 
quo t1inovetur, concedo: seeundario et minus principaliter, nego: obje- 
etuin enim primarium debet quidem esse motivum. et inotivuin quidem 
necessario, si amor est necessarius; objectum autem seeundarium non 
ita debet esse motivum; sed suffieit quod sit terminativuin; unde eum 
Deus tantum moveatur ad amorem ereaturarum per suam. bonitatem 
essentialem. ut statim probabitur: hine est quod illie ereatur:ie. non 
debeant habere rationem objeeti moventis, sed. solum terminantis. 44d 
Doctoreii. dico eum esse. intelligendum de objecto primario divin:e vo- 
luntatis, quod equidem non potest esse aliquid finitum, ut jam s:epe 
dictum est. 

Dices 2: $i Deus neeessario aiaret ereaturas possibiles, maxime 
vel propter earum bonitatem, vel propter necessariau eonnexionem 
quam lhabet eum ipsis: sed neutrum diei potest. [Non quidem peimum; 
quia ereatur:;e futur;e et existentes inajorem habent bonitatem, quia 
perfeetiorem habent dignitatem. quam possibiles, et nihilominus libere 
a Deo amantur. Non etiain secundum ; Deus enim nullam habet neces- 
sariam connexionem eum rebus possibilibus, etsi enim. nulla esset 
ereatura possibilis, nihilominus Deus revera perfeetissiinus existeret. 
—- Respondeo, illain necessitatem divini amoris non equidem oriri ex 
ereaturarum possibilium honitate, neque ex neeessaria eonnexione Dei 
cum illis; sed solum ex immutabilitate ipsius divin: voluntatis quie 
nequit diverso modo eoimparari ad objectum, nee diei illud amare, vel 
non amare, nisi aliqua iutereedat varietas et mutatio physiea aut 1no- 
ralis in illo ohjeeto. aut in Deo diligente: unde euim in erentura pos- 
sibili nulla intereedat varietas ex dilectione Dei. sequitur quod si ali- 
qua esset varietas et mutatio in lioe amore, sieut revera esse deberet 
«j talis amor liber esset. illa inutatio in Deum deberet retuudi: quod 
eum repugnet, etian repu;nat illu amorem esse liberuin. 

Dicks 2: Si amor quo Dus ereaturas. possibiles diligit esset ne- 
eessarius, sequeretur Deuin. eodeim inodo creaturas possibiles ac sei- 
psum diligere: siquidem seipsum necessario diligit quoad speeifieatio- 
nem et exercitium: sed hoe est absurdum : ergo et id unde sequitur. 
— Nego sequelam majoris: necessitas enim ainoris colligitur ex neces- 
sitate objecti; unde eum creatur: possibiles non sint tante necessi- 
tatis quanta est necessitas divini esse. etiain illarum ainor non potest 
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tlixil fiat et facta. est: Si quare. fecerit, quia bona est. Quibus S. Àu- 
gustinus indicat lueem ideirco ereatain propterea quod illius bonitas 
futura allieiebat et movebat Deum ad creandum. — Respondeo, hi: 
aut similibus, tum Seripturz», tum sanetorum Patrum loquendi modis. 
solum significari unuin objeetum creatum esse alteri causam, ut or- 
dinem habeat ad Dei voluntatem, non vero quod creature sit motivum 
ipsius divin:ie voluntatis. Vel dico, per illud loquendi genus, designari 
creaturarum bonitatem esse quidem objectum terminativum secunda- 
rio ipsius divini amoris. Denique, ad S. Augustinum et similes aucto- 
ritates dici potest Deum feeisse lucem quia bonam, idest, quia utilem 
ad bonum universi et ad ereaturam rationalem ad quam ordinat om- 
nia, non quod bonitas universi, vel ereatura rationalis sit ratio mo- 
tiva divini amoris. 

Dicks 2: Creature in se formalem habent bonitatem : ergo sunt in 
se forinaliter amabiles & Deo. — Nego consequentiam ; exinde enim 
solum sequitur quod creature bonitas formalis sit terminativa divini 
amoris, non autem quod sit illius motiva. 

Dices 3: Merita movent voluntatem pranmiantis, eam allieiendo et 
inelinando ad eonferendum prazinium repromissum: ergo merita no- 
stra movent divinam voluntatem, eainque inclinant ad. pr:ómiandum ; 
et consequenter habeut rationem objeeti motivi respectu diving vo- 
luntatis. — Distinguo consequens: merita nostra movent Dei volun- 
tatem ut considerantur in seipsis, negro; ut virtualiter et eminenter 
continentur in bonitate essentiali Dei et repreesentantur in essentia 
divina, eoncedo. 

INsTAnBIS: Merita, ut in Dei bonitate continentur, non possunt ha- 
bere rationem meriti, eum divina bonitas meritum esse non possit z 
ergo si solum inoveant divinam voluntatem quatenus in ejus bonitate 
essentiali eontinentur, non movent illam, «quatenus sunt merita. — 
Distinguo antecedens: si continerentur formaliter, eoncedo; si con- 
tinerentur eininenter, nego. Itaque merita in Dei bonitate formaliter 
non eontinentur, quia equidem divina bonitas non potest habere ra- 
tionein. meriti; sed illam servant quatenus in bonitate cssentiali Dei 
eminenter eontinentur. 

Dicks 4: In. Deo reperitur Justitia et Misericordia: sed si «ola bo- 
nitas increata sit objeetiun formale motivum divin: voluntatis, illz 
virtutes in eo subsistere non possunt; ohjeetum eniin formale inotivum 
ilaruim virtutum non est aliquid increatum, sed. ereatum; objectum 
enim miserieordi: est aliena miseria ut sublevanda: objeetum vero 
justiti:e est alienum jus ut salvandum:; ergo, ete. — Nego minorem, 
et ad ejus probationem dico, quod etsi revera justitia et misericordia 
creata specificentur et moveantur a bonitate et honestate creata; secus 
tamen est de misericordia et justitia divina, quie moventur solum &a 
bonitate inereata; misericordia quidem prout est ratio misereudi, et 
justitia. quatenus est ratio przsmniaudi; quod ipsa divina bonitas pre- 
stat, quatenus eminenter eontinet honestates objeetivas imisericordige 
et justitiw ereat:e. 

Dicks 5: Deus eatenus vult et diligit omnia propter seipsum, qua- 
tenus ea vult propter gloriam suam: sed illa glorin, quam Deus in- 
tendit. est aliquid ereatum, nimirum cognitio, amor et cultus ipsius ; 
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nec illi? possunt aliquam habere eausalitatem, nec aliquem influxum 
respectu illius, coneedo: et nego consequentiam. . 

DicES DENIQUE: Si Deus solum amaret ereaturas propter suain bo- 
nitatem essentialem, sequeretur ipsum non habere amorem amieiti:w 
erga creaturas rationales, Ángelos nimirum et IHlomines: sed falsum 
eonsequens: ergo et antecedens. Patet sequela nmeajoris ; amore. enin 
amieitiee objeetum amatur propter seipsum et propter suam bonitatem 
formalem : si enim quis alium diligat, non propter bonum dilecti, sed 
propter bonum diligentis, ille amor non erit amnieiti:e, sed. coneupi- 
scienti». — Nego sequelam majoris: ad veram enim aimicitiain sufti- 
eit ut amor terminetur ad. objeetum dileetuim, et quod amnieus velit bo- 
num amico propter seipsum, eo inodo quo est eapax illius boni et sc- 
eundum regulas honestatis; non autem necessum est quod objeetuin 
dileetum sit inotivum illius amoris. Sie auteur se habent ereaturie ra- 
tionales qua: diliguntur à Deo amore aimiciti:i. Lieet enim uon habeant 
rationeimn. objeeti motivi respeetu divini amoris, habent saltem  ra- 
tionem objeeti teriminativi illius: et lieet. Deus illas diligat propter 
se, tumquam. propter ultiinum finem ; nihilominus ille amor est. vera 
amicitia ; quia cum maxinmun nostrum bonum suniique nostra per- 
teetio sit ordinari in Deum tamquam in ultimum finein, duin nos anat 
propter seipsum, etiam nos diligit propter bonum nostruin : sieut 
quando quis alterum ex. eharitate diligit. illum pertecto zimiore. ami- 
eitiie prosequitur, lieet diligat illum propter Deum. 


QU.IZ2STIO QUARTA. 
QUOT ET QUINAM SINT ACTUS, 
SEU EFFECTUS DIVIN.E. VOLUNTATIS. 


CrErrvw est unieumn indivisibilemn esse actum. entitativum divin: 
voluntatis realiter ab ipsa indistinetum., eujns sequentes prieeipuie sunt 
proprietates: Primo, quod. ille aetus volitionis et amoris non sit aeci- 
dens, sed subsfituteiet; siquidem essentise divine identientur et est ipse- 
net Deus; adeoque pariter est :eternus, necessarius et. ninutabilis, 
cuin. xit ipsainet realis Divinitatis entitas. SNecenido intinitus est et ad 
onmia objeeta amabilia et volibilia terminatur. oumibusque voluntatis 
ereat:e aetibus virtualiter :wquivalet. ita ut eadem una divina entitas 
aetus sit volitio simul cet nolitio, aiior et odium ejusdein objeeti, pro 
diversitate. temporis, necuou et diversorum objectorum secuudum va- 
rias eorum affectiones. 7erfio denique actus ille divin;ie voluntatis w7- 
cus est et srinpliceisseimius tun. realiter, quam torinaliter: sieut. enini 
netus ille infinitus est. ita pariter necessario. est. unieus; non. enim 
esse possnnt plura infiniti ejusdem i rationis. Hine tota divini: volui- 
tatis actuum imultiplieitas, si «quie zit. non est intrinseca, sed. extrin- 
«ees, nec penes entitatem. sed penes tendentiain et terininationem ad 
diversa objecta spectari debet, Cuin. itaque diver-i sint aetus et effo- 
etus voluntatis ereat;e,; etian hace in Quiestione. quieritur an illa 
aetuuiu et afleetumn. diversitas, saltem secundum. tendentiam et ter- 
minationem, in Deo formaliter possit adinitti; quod ut fiat faeilius 

NOTANDUM 1. Aetus et affeetus voluntatis ereatz distingui posse 
triplicis generis: Quidam enim respiciunt flnem et inedia ad ipsum 
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non quod revera sit duplex amoris aetus, sed tantum quia in eodem 
actu duplex est amoris respectus. Hinc duo sunt hic resolvenda: Pri- 
inuimn, an. Deus revera habeat amorem a desiderio et gaudio distinctum. 
Seeundum, an habeat ainorem amicitiw erga creaturas. 

Dico 1l. In Deo esse verum Amorem formaliter distinctum a gau- 
dio et desiderio : tum quia Scriptura sacra et sancti Patres constanter 
tribuunt Deo amorem erga seipsum; affirinantque Spiritum sanctum pro- 
cedere per amorem; quod eerte explicari non debet de ainore improprio, 
sed formali et perfeetissimo; inaxime cum hie formalis amor nullatenus 
Deum dedeceat, ut patebit in objeetionum solutione. Tum quia qui- 
eumque habet voluntatem formaliter, habet etiam amorem formaliter; 
nam ex Aristotele 2. tefhoricorum, cap. 41, A&mare est velle alieui 
bonum et eomplacentiam illius habere ; adeoque «amare non minus 
proprie ipsi convenit quam velle : sed in Deo est voluntas formaliter: 
ergo et ainor. Tum denique quia si quid obesset quominus amor síri- 
etissime sumptus, et prout à gaudio distinguitur, Deo tribui posset, 
maxime quia hie amor terminari deberet ad bonuin absens, non autem 
ad bonum pr:esens et possessum :; sed falsum eonsequens. Probatur: 
amor non minus terminatur ad id quod est conveniens, sive interim 
sit existens, sive prxscindens ab existentia, quam ad objectum bonum 
ut formaliter bonum est: sed revera terminatur ad bonum prout bo- 
num est: ergo etiam revera terminari potest ad objectum conveniens 
quatenus est conveniens, sive interim eonsideretur ut aetu existens, 
sive quatenus pr:ieseindit ab existentia. 

Confirmatur 1. Si priesentia ohjeeti amori repugnaret, sequeretur 
gaudium et amorem nusquam simul posse subsistere, nullusque gau- 
dere posset de bono possesso quia illud diligit, sed quia dilexit illud 
eum nondum illud possideret : hoe autem eonsequens falsum esse eon- 
vineitur, ex eo quod bonum de quo gaudemus incipit displicere dum 
ineipit non amari, gaudiunque de ipso eum illius amore ininuitur. 
Deinde, tantum abest quod. presentia objeeti amori repugnet illuin- 
que extinguat, imo potius illum auget et perfieit ; quod maxiine patet 
in bonis spiritualibus quoruin possessio amorem non minuit, sed auget: 
in quo a honis temporaneis maxime diserepant quie ante sui possessio- 
nem desiderium aecendunt, possessa vero ob sui exiguitatem fastidiuin 
generant. Denéque, amor beatifieus vere tendit in Deum possessum, 
non autem quatenus abstrahit à possessiane, vel non possessione: ergo 
talis prieisio non est de eonceptu et essentia :unoris. Patet antece- 
dens: amor enim beatifieus regulatur per ecorznitionem intuitivam 
Deum ut est in se respieientem ; et per eonsequens non attingentein 
Deum quatenus prsseindit a possessione, vel non possessione: erro 
talis pr:eeisio non est necessarii ad. amorem. 

Dicks 1: Actus distinguuntur per objeeta: sed objeetum amoris 
est bonum ut sie. abstrahens a priesentia. et. absentia, a possessione 
vel non possessione illius : erggo eum aetus divinse Voluntatis termi- 
netur ad voluntatem divinam, ut pr:sentem et possessam, non habebit 
rationem amoris, vel odii. — Distinguo minorem: objectum amoris 
est bonum abstrahens a4 possessione et non possessione, ita quod ratio 
possessi et eonsceuti se habeat tantum materialiter et ut ratio qua at- 
tingitur, concedo: ita quod se habeat forinaliter et reduplieative qua- 
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nec inter Principem et subditum. Imo potius inter ipsos est quaedam 
amicitia excellentis, illa enim excellentia objecti, inquit Doctor, « non 
« tollit quod est perfectionis in objecto, sed illud quod est imperfe- 
« ctionis. Honestas quippe in diligibili et redamatio in dilecto sunt 
« conditiones per so in diligibili, non quidem imperfectionis ; imo non 
« esset perfectio si non redamaret: sed :wqualitas in istis est conditio 
« concomitans. Deus autem habet honestatem et redamationem, sicut 
« amationem, et excellentius potest esse amicitia ad ipsum, ita ut di- 
« eatur Superamicitia, — Et si arguatur quod :equalitas est ratio ami- 
« citi: ; verum est supposita honestate qu:e est prima ratio smabilis, 
« mqualitas autem est ratio amicitis stricte sumptse; sed excellentia 
« est ratio habitus magis similis, vel perfeetioris, quam sit anicitia ; ta- 
« lem in proposito voco charitatem ». — Quantum nutem ad creaturas 
irrationales, certum est eas amari a Deo, non amore quidem aimnicitiz, 
sed amore concupiscentie, quatenus illas vult propter commodum et 
utilitatem rationalium ereaturarum. Cum igitur Deus omnia inanitmata 
et irrationalia diligat ob nostram utilitatem et commoditatem, sequi- 
tur eas non esse objectum amoris amicitie et henevolenti:e, nisi forte 
imperfecte. Seu ut loquitur Doctor in 3. dist. 32. ad seeundum, Licet 
inanimnata non. sint. proprie diligibilia ex charitate, qua est amicitia, et 
ad ipsa mon est amicitia proprie habenda, potest tamen haberi ad. ipsa 
aliquod. velle exc charitate, quale. scilicet. habendum, est ad ea ; possum 
enim ex charitate. velle arborem esse, et. arborem mihi servire ad talem 
actum, in. quantum talis actus juvat me ulterius ad diligendum Deum 
in se. Et hoc modo potest concedi quod Deus ex charitute diligit omnia, 
non volitione amicitie, sed tali qualis est habenda: respectu eorum. 

Ex his patet gaudium esse formaliter in Dco; est enim affectus de 
bono possesso quatenus possidetur: Deus autem seipsum bonorum oin- 
nium maximum revera possidet, seipsoque fruitur, adeoque gaudium 
habet formaliter. 


&. II. — An odium Deo formaliter conveniat. — Du- 
plex odium distinguitur, aliud quidem .1bonm/nationis, aliud vero Inimi- 
cite. Odium abominationis est displicentia mali quod nos patimur, aut 
alii. In quo duo involvuntur aetus: Primus quidem amoris erga perso- 
nam. Seeundus vero displicenti:e erma malum quod ipsi aecidit, idcirco 
enim dolemus quod alicui malum accidat, quia ipsum diligimus. Odium 
inimieitiw est. velle alieui malum sub ea ratione qua ipsi malum est. 
In quo pariter odio sunt duo aetus, nimirum displieentia person: et 
complacentia de malo quod ipsi aeeidit, sie v. sg. odiendo personam 
Petri, inimieus ejus eomplacet in jaetura ipsius fam:e vel bonorum. 
Queritur autem an hoe utrumque odium sit formaliter in Deo. 

Dico 1l. In eo esse formaliter odium abominationis, nam, ut lo- 
quitur sanetus Thomas 1. 2. quast. 29. n. 1, odium est dissonantia 
appetitus ab eo quod nocivum et repugnans apparet: sed impius et 
impietas est divino honori repugnans: ergo etiam divino appetitui dis- 
sonat, adeoque in ipso est odium. — Deinde, non minus proprie di- . 
splicet peccatum Deo et nollet ab homino fieri, quam desiderat justam 
et rectam hominis vitam: displicet autem Deo peccatum duplici ra- 
tione, nimirum quatenus est sibi contrarium, et quatenus homini no- 
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DicEes 3: Odium inimicitie est directe contra charitatem ; sed in 
Deo non potest dari aliquis actus eharitati oppositus: ergo nec odium 
inimiciti:te. — Respondeo odium ortum ex displicentia personz pec- 
eantis eui pyena infligitur non opponi charitati, alias Judex puniendo 
reum, peccaret c ntra eharitatem, quod falsum est. Solum itaque odium 
eharitati opponitur, quando utilitas, quie sequitur ex illa volitione 
mali, solum est ad sedandam odientis iraan. Deus autem non sic vult 
poenam peceatori, sed ad. inanifestationem su: justiti:e vindientivie; 
imo ex charitate potest aliquis velle malum pen: alieui aniico pec- 
canti, ut inde eastigatus emendetur. Unde in hoc odio tria sunt. 1. 
Objeetum, nimirum malum pons. 2. Subiectum, persona peeeatoris. 
3. Motivum, nempe peceatuin. 


& III. — De eseteris Affectibus. — Desiderium non est forma- 
liter in Deo, neque Fuga, respectu sui ipsius, quia desiderium est incli- 
natio volentis in bonum absens, fuga vero cest deelinatio mali immi- 
nentis. Deus autem cum sit oimme bonum, nullumque futurum bonuin 
et absens sperare possit, nullumque malum ipsi accedere, hine nec de- 
siderare potest nec fugere bonum aut inalum proprium. Cum autem de- 
siderium et fuga eomparari possint ad bonum et malum. aliorum, non 
enim solum nobi desideramus bonum et fugimus 1nalum tuturum, sed 
etiam. aliis. Hae ratione Deus dici potest aliquid desiderare et fugere, 
siquidem nobis desiderat salutem :eternam, ut diserte indicat sanctus 
Chrysostonius, Hom.1. in Epist. ad Ephesios, Vehementer, inquit, hoc celle 
fiet, hoc »psius erat dexiderium, etc, Nec retert quod nihil Deo sit absens, 
suflieit enim ad rationem desiderii et fug. quod bonum et malum 
sit absens illi, eui tale bonum desiderainus et malum fugimus. — Ir& 
est in Deo formaliter, /rà?. enm, ex Doetore in 3. dist. 31. n. 16, est 
appetitus cimdictee secundum rationem apparentem, propter apparentem 
parccipeusionem, Seu, ut ait Lactantius, lib. De Ire. De? eap. 17, Ira 
est. motus auti ad. coercendum. peccata iusurgentóés : sed talis affectus 
est formaliter in Deo, ut eonstat ex pluribus Seriptur:v textibus: ergo, 
ete. Nec refert quod saneti Patres, priesertim Basilius in illud Psal. 37. 
Neque in (rg fua corripias me, Cyrillus lib. 5. contra Julianum, Cy- 
prianus ad. Demetrianum, ete., iraii à Deo renioveant, illamque solum 
ipsi a Seriptura tribui per metaphoram affirment. Loquuntur enim de 
ira quatenus importat seeum animi eonimnotionem et perturbationem, 
qualiter etiam. interdum. divinum irün usurpat Seriptura saera. Sic 
Psal. 965 Domine, ne in furore tuo arguas ime, neque in ira fua, etc. 
Iteii. Psalin. 20: Quonéemne ira m éndignalione cjus. Et Psal. 105: Ira- 
tus est furore Dominus, Qui et similes textus metaphorice et tropice, 
lioe est, seeundum nostrum moduii loquendi interpretandi sunt. Non 
autem loquuntur saneti Patres de ira quatenus est affectus. vindicte 
in eo qui possit uleisei. Nee dieas iram semper habere secuin. adjun- 
ctam tristitiam, hoe enim solum verum est, inquit Doetor laudatus, 
quando iratus. desiderat vindicare, sed non. vindicat, quando. autem 
actu. cindicat, tune. actus ejus est perfectus, assimilatus fruitioni ex 
parte. concuptscibilis, et tunc irascé. iruscibilis, est sine tristitia, imo est 
ean msi delectatione propria, secundum Arist. 2. Rethoric. Ira viri 
quasi mel. — Quantum uutem ad aetus divinis voluntatis, qui respi- 
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potest. unica volilione sinplici tendere in. quecumque volibilia, ita quod 
8í voluntas illa, vel illa volitio esset tantum unius volibilis, et non pos- 
set esse oppositi, quod. tamen est de se volibile, hoc esset. imperfectionis 
in voluntate divina, sicut est in voluntate nostra. 

NoTANDUM 3. Ex eodem ibidem, voluntatem creatam considerari 
posse tripliciter in ordine ad suum actum, nimirum: 1. Quatenus est 
productiva sui actus. 2. Ut receptiva ejusdem. 3. Ut operativa mediante 
illo aetu. Ipsa enim, inquit Doctor, est. productiva actuum, et ipsa est 
qua habens operatur formaliter volendo, et ipsa est. receptiva. volitionis 
suc. lnfert autem illam esse maxime liberam, in quantum est opera- 
live, quatenus. nimirum habens eam. formaliter, potest ca. tendere in 
objectum. Quod intelligendum est de libertate formali, licet enim vo- 
luntas nostra tantum forinaliter sit libera quatenus est operativa, ni- 
hilominus etiam libera est effective et quatenus est productiva suorum 
actuum, quia potest hune vel illum acetum produeere, imo et aetus 
productionem suspendere. Divina autem voluntas neque productiva 
est sui aetus, alioquin esset mutabilis, neque receptiva ejusdem, alias 
esset in potentia ad ipsum, quod enti aetualissimo repugnat. Solum 
itaque divina Voluntas dicitur esse libera, quatenus est operativa. 


Conelusio prima. — DkEvs EST REVERA LIBER. liwc est de 
fide et . 

Probatur 1. ex Scriptura sacra; Psal. 93: Deus ultionum libere egit. 
Et Psal. 131: Omnia quecumque voluit Dominus fecit in. Colo. et in 
Terra, in mari et in omnibus abgyssis. Quid enim difficile ei, cui velle 
fecisse est ? inquit S. Ambrosius lib. 2. ITexameron. cap. 2. Matth. 11: 41» 
non licet mihi, quod volo facere? Et ad Corinth. 12. de Spiritu saneto 
dicitur: H«ec omnia operatur. unus, atque idem Spiritus, dividens sin- 
gulis prout. vult. Euindem veritatem confirmant oinnes. illi Seripturme 
textus, in quibus Deus dieitur Judieem agere, ae Hemuneratoreim esse 
operum omnium, et pro meritis quemque tractare, et nostras exaudire 
preces, misericordiam exhibere, ete. Si enim ageret ex neeessitate na- 
tur:, non posset ab zterno velle bona, vel mala, atque supplicia juxta 
cujusque merita decernere, nec misereri poss t, nee precibus inoveri, 
quia determinaretur ad unum. 

Eamdem veritatem multi prsedicant sancti Patres, prowsertim 
S. Ainbrosius lib. 2. de Fide eap. 3, ubi urgens Arianos, qui nega- 
baut Spiritum sanctum sui esse juris, ae voluntatis, ne paris eum Deo 
majestatis esse eonfiterentur; s? possibile est, inquit, coluntatis interim 
libere Dominum fuisse. doceamus, li. fantum — processistis impietatis, 
ut. negetis, quod Filius Dei libere voluntatis sit. Ac certe soletis etiam 
sancto. Spiritus derogare, et negare. non. pofestis scriptum esse, Spiritus 
uli vult spirat: ergo sí Spiritus uli vult spirat, Filius quod vult hon 
agit? Mox Apostolum laudat ita seribenteimn 1. Cor. 12: Omnia ope- 
ratur unus, atque idem. Spiritus dividens singulis prout. vult... Prout 
vult, inquit, hoc est. libero voluntatis arbitrio, non. pro necessttatis. ob- 
sequio, Idein suadet de Patre et Filio, ex his Christi Verbis Joann. 5: 
Pater quos. vult vivificat, et Filius quos vult vivificat. ipsi coneinit san- 
etus Epiphanius, hwresi 28. Deus, inquit, Pater hominem et cotera 
omnia pro sua voluntate procreavit. Et Macharius homil. 15. dicit, 
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feriores ae subordinatas necessario movebunt, adeoque nulla contin- 
genter operabitur, sieque nullus erit effeetus contingens: sed id 
aperte falsum esse ipsamet experientia constat. Tertio, si Deus ageret 
necessario, nullum esset peecatum et malum vituperabile, quia Deus 
illud necessario faceret. Qwuerrto, sequeretur quod eausa seeunda nihil 
omnino eausaret, quia preveniretur & prima in effeetu producendo. 
Si enim causa prima ageret naturaliter et necessario, etiam | ageret 
secundum omnem suam activitatem et ad extremuin sux potenti:, quie 
eum sit infinita, adeoque ad omnem omnino effeetum sese. extendat, 
evidens est, quod si Deus ageret naturaliter et necessario, nihil relin- 
queret produeendum A& causis secundis: hoec autein. est aperte falsum: 
ergo eertum est Deum non naturaliter et necessario, sed contingenter 
et libere agere, adeoque esse libertate prwditum. 

Dices 1: Libertas est potentia indifferens ad eliciendum actum, 
vel non eliciendum: sed in Deo non est talis indifferentia, Deus enim 
cum sit aetus purus et summe simplex, pluralitatem actuum et indit- 
ferentiam ad aetus excludit. — Distinguo majorem: libertas creata, 
concedo; increata, nego. Cum enim divin:e voluntatis aetus ex se sit 
infinitus, simplex et necessarius seeundum entitatem, et solum indit- 
ferens penes terminationem ad varia objeeta, ideireo divina voluntas 
non eeusetur esse libera et inditferens ad aetum, sed tantummodo 
seeundum objectum. Seeus est autem. de voluntate ereata, qua: non 
solum penes objeeta prosequenda, vel aversanda, sed etiam penes va- 
rios aetus inditlerentiam sibi vindicat. 

Dicks 2: Si Deus esset liber erga creaturas, posset se communi- 
care, vel non se eommunieare ereatur;:e :. sed ita. non est. Probatur: 
Deus habet naturalem inclinationem ad. se. eommunieandum; omne 
enim bonum est sui diffusivum: ergo summum bonum, qualis est 
Deus, est ui maxime diffusivum et summe eoninunieativum, adeoque 
si seipsum non eommuniearet, contra su: bonitatis inelinationem age- 
ret: sed ita agere nequit: ergo nee potest se non communicare crea- 
turis. Deinde, Deus perfectius seipsum amat, eum non tantum sibi 
ipsi, sed etium aliis sese communicat. Denique, velle effieaciter se eon 
munieare est aetio reeta et honesta, qua Deus eareret si nihil extra 
se effieaeiter vellet, et eonsequenter absque priejudieio su:e pertectio- 
nis et bonitatis non potest non velle sese creaturis ecommunieare. — 
Nego majorem, et «ad primam illius probetioneim dico, illam inclina- 
tionem, quai habet Deus ad se eominunieanduin, nihil aliud esse, 
quam naturalem aptitudinem ses» eominunieandi, non autem. impor- 
tare, nee designare aliquam exigentiam, aut tendentiam, quie. inquie- 
tudinem, vel imperteetionem adjunetam habeat, quousque fiat talis 
eoimmnunieatio : unde talis inclinatio divin: bonitatis ad se eommu- 
nieaudum, subordinatur ipsius libertati, quatenus nimirum divina 
bonitas est sui communieativa, ex hypothesi quod divina voluntas 
illud jubeat et decernat. 4d. secundam. probationem. dieo, Deo nullam 
accedere perfeetionem, ex eo quod velit se communieare ad. extra, sibi 
enim ipsi suflieit, et ipsius amor summaque beatitudo nullatenus ab 
existentia ereaturarum pendet, et ideo non se diligit perfectius, dum 
ipsius amor tendit etiam in ereaturas, ac si tantum seipsum diligeret. 
Ad tertiam probationem , íateor equidem talem | communicationem 
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secam ex actione qua creaturas ad extra producit, queque juxta hanc 
sententiam est formaliter transiens et in ipsis creaturis recepta. Ita 
censet Aureolus in 1. dist. 47. art. 1, cui plures Moderni adstipulan- 
tur. Secunda sententia priori extreme opposita, ut integram servet Doi | 
libertatem, videtur ejus immutabilitatem destruere; docet enim de- 
cretum Dei liberum esse quamdam perfectionem liberam Doo intrin- 
secam ratione distinetmun a perfeetione necessaria, qus, quia libera 
est, absque ulla imp'rfectione potest abesse a voluntate divina. Ita 
docet Cajetanus qu. 19. art. 9, eui consentire videntur Fonseca et Salas, 
pluresque alii Moderni, inter quos 1inaxime enitet noster Poncius in 
commentario ad distinctionem 39. Doctoris n. 18 et sequentibus, ubi 
solvit pr::cipua momenta, qux adversus Cajetani sententiam possunt 
objici. Inter has autem oppositas sententias plures sunt intermedis, 
maxime vero tres, quie utriusque extremi sententie rigoreui emollire 
et temperare nituntur. Prima quidem asserit deeretuim Doi liberum 
non consistere ad:equate in formalitate intrinseca, nee in aliquo ex- 
trinseeo, sed in utroque simul, it& quod ad divinam libertatem simul 
conferant et actus divinse Voluntatis et actio crentur:e produetiva, aut 
ipsa creatura a D-'o producta. Ita sentiunt Basilius Legionensis disp. 6. 
c. 9, Grenado T'racet. De Voluntate Dei, disp. 5. Arrubal disp. 16. art. 61. 
et cvteri. Secunda affirinat aetum Dei liberum formaliter vel saltem 
inad:equate eonstitui per respeetum rationis ad ereaturas existentes, 
aut futuras. Ita Capreolus ?» 1. disf. 15. quest. 1. et Ferrariensis Primo 
contra Gentes cap. 82. quibus eonsentire videtur Vasquez Disp. 99. 
cap. 2. uhi ait: Voluntas. Ubera. Dei est ipsa. Essentia. divina per ano- 
dum actus eliciti, includit tamen. quamdam | habitudinem. rationis ad 
res futuras, Tertia denique affirmat libertatem Dei nihil aliud esse 
«quam aetum entitativum ipsius divin: Voluntatis, qui prout inflnitus 
est, libere tendit in objeeta ereata, et ab eis terminatur et veluti ob- 
jective eompletur per objectum et. effeetum extrinsecuimn. Ita quod di- 
vinum velle liberum sit ipsemet aetus Dei necessarius quoad entita- 
tem, et liber tantum quoad tendentiam et terminationem : quie sen- 
tentia eum esteris videatur eertior, etiam est cseteris preferenda: ut 
autem evidentius appareat 

NOTANDUM 3. Aetum divine Voluntatis se habere quodammodo ad 
objeeta libera, sieut. voluntas nostra se habet ad liberos netus, in ceo 
maxime quod sieut voluntas nostra eadem in s* manens intrinsece 
sine ulla sui mutatione, vel additione reali, exereet acetum, vel non 
exereet, et hune acetum elieit vel illius oppositum, alioquin abiretur 
in infinitum, si inter ipsam voluntatem et aetum producendum desi- 
deraretur aliquod medium reale, quo voluntas seipsam determinaret 
ad agendum et producendum acetum; sie. aetus divinus idem quoad 
realem entitatein, potest objeetum velle. aut. non. velle, aut nolle et 
velle hoe aut illius oppositum, adeo ut aetualis illa et perteetissima 
entitas, quee appellatur divina volitio, non sit coinparanda eum nostris 
actibus liberis, sed potius eum nostra libertate. Sie enim actus ille 
se habet quodaminodo ad objecta libera, ut voluntas nostra ad suos 
Actus liberos. Nee mirum videri debet, quod Deus per unicum aetum 
plura facit et nodo quodam excellentissimo exercet, quod nos prestare 
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seterno: ergo pariter si illa mundi creatio v. gr. esset constitutiva li- 
beri Dei deereti, consequens est quod decretum illud non sit actu ab 
seterno, sed tantum esset futurum. 

Tertio: Deus plures habet actus liberos, quibus nihil physicum 
extra se producit: ergo actus ille liber non constituitur physice et 
formaliter per effectum extrinsecus produetum. Probatur antecedens 
variis exemplis, maxime in dispensatione voti et in remissione pec- 
eati venialis, neenon et reatus per indulgentias et suffragia, quibus 
nihil omnino extra Deum producitur, per quod illa dispensatio et re- 
missio facta per puram condonationem, libera constituatur. — Deinde, 
Deus habet varia decreta conditionata, nec non et seientiam futuro- 
rum eonditionalium, quse non possunt fleri libera per effectum extrin- 
secum, cuin per illa decreta nihil producatur in re; v. g. videt et de- 
cernit Deus conditionate, s? rocarem. Petrum tali tempore et tali modo, 
converletur, quem tamen non vocat. — Denique, actus illi positivi, 
quibus Deus non vult facere aliquid, v. g. non producere mundum 
perfectiorem, non possunt eonstitui per aliquid extrinsecum, cum ni- 
hil extrinseeus producatur: sed illi actus vere sunt liberi: ergo libertas 
actus divini non repetitur ab extrinseeo. — Insuper: aetus compla- 
centie quo Deus sibi eomplacet in bonis a se jam productis juxta 
illud Genesis 1: Vidit Deus. cuncta quee. fecerat et erant. calde bona, 
actus, inquam, ille nullam mutationem eftieit in ereatura, alioquin 
fleret proeessus in infinitum; etenim eirca illud eausatum a Deo per 
hane complaeentiam Deus haberet alium actum complacenti:z, et sic 
deinceps: nihilominus ille actus est liber; est enim cirea objectum 
ereatum existens: similiter aetus quo Deus decrevit dare gloriam 
omnibus, si in gratia decederent, nullam ponit imnutationem in pluri- 
mis qui gloriam non assequuntur propter defectum illius eonditionis: 
ille tamen actus est liber: ergo divina libertas non constituitur for- 
maliter per aliquid extrinsecum. 

Quarto denique: Si deeretum Dei liberum in denominatione ex- 
trinseea petita ab aetione transeunte, qua Deus ereaturas ad extra pro- 
ducit, consisteret formaliter, plura sequerentur absurda. rimo quidem 
sequeretur Deum non esse formaliter, sed tantum metaphorice liberum: 
externa enim ereaturarum produetio nonnisi metaphorice appellari po- 
test Dei volitio; potestque tantuin esse voluntas signi, non beneplaciti. 
Aecundo. sequeretur. Deum absque ullo inconvenienti posse aliquid 
velle de novo quod ab :xterno non volebat, non enim inconveniens 
est quod illa aetio transiens productiva ereaturarum de novo ponatur. 
Denique, sequeretur ex illa sententia, quod hx propositiones ex Sceri- 
ptura saera haberent sensum nugatorium; hiec enim: onn/a quacumque 
roluit fecit, significaret: omnia quis fecit eum posset non fneere, ni- 
hilominuus fecit. Item sic Deus dilexit. mundum. ut filium suum uni- 
genitum daret, sie. esset exponenda: dedit filium mundo ut daret tl- 
lium, quod est ridieulum. 

Ex nis coLLIGE Deum non constitui formaliter liberum, etiam par- 
tialiter et inad:equate, per aliquid extrinseeum, nimirum per effectus 
quos extra so producit, vel per actionem transeuntem per quam illos 
produxit. T'um quia implicat causam, etiam inadzequate, constitui per 
effectum natura posteriorem: sed creature productzx et actio productiva 
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entitate divina, vel non: si primum, non potest entitative deflcere, nec 
& Deo abesse, sieque solum terminative et extrinsece erit contingens 
et libera, non autem intrinsece. Si secundum. sequitur quod Essentia 
divina est in potentia ad illam tormam, quod actui puro et infinite 
perfecto repugnat. — Deinde, omnis perfeetio entitative defectibilis 
imperfectionem importat; siquidem posse esse et. non esse est maxima 
imperfeetio, adeoque si forma illa, per quam Deus eonstituitur liber, 
possit entitative defleere, Deus habebit aliquid intrinseeuim quod erit 
iinperfeetum. 

Tertio: Illa toria qua Deus vellet libere, qu:eque ipsi necessario 
non esset identifieata, aut csset Deus, aut ereatura, esset enim ens 
reale, adeoque vel ereatum, vel increatum: si Deus: ergo darentur 
duo Dii realiter distincti; et preterea daretur aliquid habens rationem 
Deitatis quod non esset necessario existens, siquidem hzc forina pos- 
set existere, vel non existere. Si ereatura, cuim Deus per illam for- 
mam deterininari deberet intrinseee ad agendum, sequeretur ipsum a 
creatura dependere, nec independenter ab ipsa posse agere: h:e autem 
omnes eonsequentie absurdissim:e sunt, et Dei unitati ac independen- 
tiw repugnantes: et eonsequenter non inmerito Cajetani sententia a 
melioris note "Theologis acriter impugnatur, neenon tamquam su- 
specta et in fide ininus tuta respuitur. 

Ex us corto E aetum Dei lierum non etiam eonstitui per ineduimn 
aliquem realein a Deo distinetum, qui potuerit Deo deficere quantuin 
ad suim realitatem modalem, ut volunt Fonseea ot Salas. Tum quta 
ounis entitas sive realis, sive modalis, imperteetioni adinixta, a. Deo 
entium perteetissimo est removenda: sed illa imodalis entitas eum 
possit defleere. habet imperteetionem  adinixtam, aliquid enim posse 
non esse, est maxima imperfectio, eum possit abire in nihilum, quod 
est infimus impertectionis gradus: ergo est à Deo removnda.. Adde 
quod in ipsuuminet modum realem eisdem omnes militent. rationes, quie 
pugnant adversus formam. intrinseee eonstitutivam divin:e libertatis. 


Conelusio tertia. — Divi LinkEpnTAS NON ETIAM. FOR- 
MALITER CONSTITUITUR PER ALIQUEM RESPECTUM. RATIONIS AD CREA- 
TURASs. 

Probatur primo: llle respectus rationis si quis esset, fingeretur 
vel ab. intelleetu. ereato, vel ab inereato: sed neutrum diei potest. Non 
primum. alias non esset antequam. existeret. intellectus creatus, adeo- 
que ion esset ab sterio, nee. eonsequenter Deus esset ab :terno liber. 
Non etiain zeeundum: Zen quia. intellectus divinus hon faeit. entia 
rationis fietitia. ut onmes eommmiiter fatentur: /wm quie tfingeretur 
ille respectus vel necessario, vel libere: si necessario: ergo. Deus ne- 
eessario haberet. volitionein. liberam, (quia. necessario haberet illam re- 
lation 1n. rationis fictam, per quam volitio libera eonstitueretur. Si li- 
here: ergo divinus iutelleetus esset potentia libera ex se, quia ex se 
posset fingere, vel non fingere illain relationem, sieque divina volun- 
tis non esset radix divine — libertatis, quod nullus Theologorum ad- 
uiiserit. 

81 pixERIs illum respeetum non fiagi, sed resultare ad positionem 
volitioni- necessarie Dei. — Contra primo: quod sequitur et resultat 
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libera, sive necessaria dicit tendentiam, seu transitum super objectum; 
ergo cum volitio non constituatur, nec dicatur necessaria propter ten- 
dentiam, nec etiam propter eamdem dicetur libera. 


Conelusio quarta. — DiviNA LIBERTAS EST IPSEMET ACTUS 
ENTITATIVUS ET INFINITUS DIVIN.£ VOLUNTATIS, QUATENUS TENDIT IN 
OBJECTA CONTINGENTER FUTURA VEL EXISTENTIA, EAQUE CONNOTAT IN 
OoBLIQUO. Hiec est expressa Doetoris sententia ut colligitur ex variis 
ejus textibus, inaxime ex 1. dist. 39. num. 21. ubi ait, voluntas di- 
véna. non. est indifferens ad. diversos actus nolendi et volendi, quia hoc 
en. voluntate inea non. erat. sine imperfectione voluntatis, voluntas enim 
nostra erat libera «d. oppositos actus, ad. hoc ut esset libera ad. opposita 
objecta, et hoc propter. Llinutationem. utriusque actus respectu sui objecti: 
ergo posita illinitatione. ejusdem. voluntatis ad. diversa. objecfa, non 
oportet propter libertatem ad. opposita objecta, ponere lbertutem'ad op- 
positos actus. Ipsa etiam voluntas divina libera est ad. oppositos. effe- 
ctus: sed hac non. est. priina. Dbertas. in. Deo sieut nec in. nolis, Ex 
quibus tria coneludit. Primum quidem quod divina libertas non con- 
sistat in indifferentia ad actus, quia id arguit imperfectionem, nempe 
finitatein et limitationem voluntatis creat:e, quie unico actu finito ten- 
dere nequit in diversa objecta; remanet ergo, inquit, && Deo lUbertas 
illa, qua: est per se. perfectionts etl sine imperfectioue, scilicet ad. objecta 
opposita; ita quod. sicut. voluntas. nostra. polest diversis coliliunibus len- 
dere in diversa. volibiliaz itu. (lla. coluntas divina potest unica. volitione 
simplici et. illimifata tendere (n. quecumque. colibiliaz ita quod sb i vo- 
luntas. illa, vel. volitio. illa. esset. tantum | unius. volibilis ef non. posset 
esse oppositi quod. temen de se. volibile est, hoc esset. émperfectionis in 
voluntate divina, sicut. prius deductum est de voluntate nostra, — / Se- 
eundum «uod intert, est quod. sieut. voluntas ereata dicitur formaliter 
libera, non quatenus est produetiva effeetus, neque «quatenus est re- 
ceptiva aetus  volitionis, sed priecise quatenus est operativa; Ifa, inquit, 
ponitur. libertas in. volunfate: divina per se et primo, in quantum est 
potentia operativa, licet. ipsa non sit productiva, uec recepliva volitionis 
sucer. — Tertia denique ipsius illatio est, quod lieet divina voluntas 
possit diei etiam libera «quatenus est productiva effectus ereati, tamen 
illa libertas quie. eonnotat. effectui, prieeise non illum connotat se- 
eundum illius esse volitum, quia esse existenti:e est. tantum in tem- 
pore, esse autem volitum est ab :eterno; seu ut ipse loquitur, produ- 
clio 4n. esse eyisteuliee non comifulur necessario: operationem cjus. vo- 
luntatis divine, quia operatio est in eeternitate et. productio esse. exi- 
stentiue est à lempore: famen operationem ejus uecessario concomitatur 
productio in. esse volitoz et tunc non potest. potentia. illa. voluntatis di- 
vince primo quidem esse libera ut productiva, sed secundum. quid et 
in. esse rolito, et ista productio conconutatur eam ut operativa, Et paulo 
post, voluntas divina in quantum ipsa est sub. colitione, est prior ten- 
dentia. (ali, nempe libera; et (a tendit in. illud objectum contingente, 
quod. in eodem. instanti posset. tendere in oppositum objectum. — — Qui- 
bus aperte constat Doctorem impugnare tres principes sententias in 
prioribus conclusionibus impugnatas: Primo quidem sententiain, quam 
postmodum docuit Aureolus, nempe libertatem divinam esse oriun- 
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divina libertas in ipso toumnaliter est eonstituenda. Deniéque, ila per- 
teetio denezari non potest divin:e volitioni, qu:e ereat:v. voluntati ul- 
tro conceditur: sed ereata voluntas eam habet perfectioneu, quod ex 
seipsa et nullo sibi addito sese. determinare possit ad volendum ali- 
quid, aut nolendum, vel non volenduu.: ergo multo magis divina vo- 
litio. quie omnino infinita est. et aetus purus, poterit seipsa tendere 
iu aliquod objeetuin, vel. non tendere: idque per volitionem forma- 
liter vel nolitionein. 

Dicks 1: Aetus necessarius et contingens sunt. tormaliter oppositi 
et realiter distineti: ergo unus et idem aetus divin: Voluntatis non 
potest esse simul formaliter ueeezsarius et eontingens, nee proinde 
liber. — Distinguo antecedens: Actus necessarius et eontingens finiti, 
sunt tormaliter oppositi et distineti realiter per diversas formas intrin- 
seeas eorum eonstitutivas et distinetivas, eoneedo : actus neeessarius 
infinitus. qualis est divina volitio. ita distingui debet a seipso qua- 
tenus est eontingeus et liber, nego: sieut enim. eadein. realis divina 
entitas ext simul eommunieabilis quatenus essentia, et ineommuniea- 
bilis quatenus est relatio personalis. «o quod h:ee entitas eum sit in- 
finita, potest una eademque esse prineipium diversorum priedieatorum, 
quiae in ereatis diversas eutitates supponunt et eonnotant; ita potiori 
jure una eademque intinita diviua volitio potest esse necessaria si- 
nul et contingens; necessaria quidem, quatenus est divinus aetus ex se 
omnino indeteetibilis et ad ea quie divina sunt tendit, ae terminatur; 
eontingens vero ratione teudentie in objeeta, quie ex se eontingentia 
sunt. 

INSTABIS: Unum et idem omnino invariatum non potest habere di- 
versas denominationes oppositas: ergo unus et idem aetus divini; Vo- 
luntatis invariatus, non potest simul esse, nec diei neces3arius et eon- 
tingens, — Distinguo antecedens. (ninino invariatum, tain intrinsece, 
quain extrinseee; tam quoad. entitatem, quam quoad terminationem et 
tendentiam ad aliud, concedo: invariatum solum intrinsece et quantum 
ad entitatem, sed variatum quantum ad tendentiam et terminationein 
ad objecta extrinseca, uego: et similiter distingzuo eousequens, unus et 
idem aetus divin;ie Voluntatis non. potest simul] es-e. nee. diei neces- 
arius et eontingeus, sj esset invariatus, tam. seeunduin entitatem, 
quam secundum tendentiam et terminationem, eoneedo: «i sit equidem 
invariatus seeundum  entitatein, sed. diversus seeundun diversam  ten- 
dentiam in ohjeeta necessaria et eontingentia à. qua tendentia habet 
diversas illas denoiminationes necessarii et contingzenti-, nezo: si enim 
idem omnino calor Solis finitus ex 2e invariatus. possit ecran lique- 
faeere et indurare lutui ratione seilicet diverze et. oppositw / dispo- 
"itionis. quie est illis subjectis et a quibus mutuatur eppositam deno- 
minationem indurantis et liquetaeentis; quanto magis unus et idem 
actu» divin; Voluntatis ex se. intinitus et entitative invariatus, poterit 
denominari necessarius et eontingenz. ratione diverse tendentie in 
objecta necessaria et contingentia ? 

UncEbiIs: Hla tendentia et tenninatio ad objeeta. eontingentia, a 
«ua divinus ille voluntatis aetus denominatur contingens et liber. vel 
est aliquid ipsi actui extrinseeum, vel intrinsecum: sed neutrum dici 
potest: Non primuni: quia si illa tendentia sit omnino extrinseean, se- 
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est forinaliter necessarius, sit etiam formaliter ex se et in se liber, 
quia est infinitus; nihilominus cum non possimus concipere rationem 
illam intrinseeaii per quam unus et. idein actus est formaliter liber 
et necessarius. ideo eogimur diversitatem explicare per diversain illam 
tendentiain in objeeta necessaria. aut libera et eorum distinetam con- 
notationem. 

Dicks 2: Quod adi quate est intrinseeum Deo. ipsique adequate 
identifleatuin, est etium. simplieiter neeessarium: sed actus Diber non 
potest esse. siinplieiter necessarius, ex ratione enim sua tormali debet 
esse eontingeus, potestque defieere: ergo actus liber non est ad:equate 
Deo intrinsecus. ipsique omnino identificatus; et consequenter divina 
libertas non consistit tormaliter in solo intrinseco Dei actu entitativo. 
— Distinguo majorem: est simpliciter necessarium secundum cnti- 
tate, ita ut. penes illum sit omnino indefectibilis et immutabilis, 
eoneedo: seeundum tendentiaim et. terininationem | ad. objecta extrin- 
seca, nego: haze enim. tendentia et terminatio omnino libera est et con- 
tingens. 

IxsT Ants: Hla terininatio et tendentia, vel est aliquid intrinseeum. vel 
extrinseeuin torinaliter; *i quid intrinseeuimn : ergo est simpliciter neces- 
saria. nique indifferens cst ut sit, vel non sit; adeoque nee contingens 
est, nes libera. 5i quid extrinsecuimn; ergo divina libertas in suo formali 
conceptu includit aliquid extrinseeum. saltem iu obliquo. — Respondeo 
hanc terininationem esse simul intrinseeain et. extriusecaims: intrinse- 
eain quideni torinaliter ex. parte aetus terminati et eonnotati; extrin- 
seeam autem. specifieative et explicative. ex parte objeeti terininam- 
tis et eonnotantis ; exinde tamen non sequitur libertatem divinam esse 
simul intrinseeam et extrinsecam in suo coneeptu forinali, hi;ee enim 
formaliter tota. intrinseean est eum sit. ipsemet aetus. entitativus Doi 
quatenus est infinitus et. ;iequivalet. omnibus oinnino. actibus ereate 
voluntatis, ferturque cirea. quodlibet objeetum — volibile eo modo quo 
volibile est, nt jàn supra dietum est. 

UrcGEBIS: Aetus entitativus est ab szeterio, terminatio autem et con- 
notatio objseti extrinseei est. tautum. in tempore; ergo vel divina li- 
bertas non consistit in aetu entititivo, vel non. importat hane conno- 
tationem et teriminationein, -.— Distinguo antecedens: terminatio et con- 
notatio objeeti in esse existenti est tantum in tempore, eoncedo; in 
esse voliti. nego. Hes enim. future habent. esse. volitum ab :eterno 
per aetum divine voluntatis libere tendentis. in. deeernenda earum 
productione: uude. terininatio et tendentin divinse voluntatis ad objeeta 
futura potest à nobis coneipi per inoduin ;eternge. produetionis rerum 
in esse. volito et quatenus est emanatio quiedziin illius. esse. voliti ab 
ipsa divina voluntate. donee vi talis. volitionis et juxta. t'inpus per 
eam praefinituin. res tiundem  eimerzgant ad. esse existentimw. 

Dicks 5»: 5Ni divina libertas consisteret. torinaliter. et adequate in 
actu divine voluntatis intrinseco et. infinito: sequeretur quod tota 
forma posset esse adequate in subjecto. eui tamen nou eommunicaret 
suuu effeetum formalein: sed | hoe est absurduin; effectus enim for- 
mali« nihil aliud est quain ipsa torma subjecto unita, v. gr. parietem 
esse nlbuimn, nihil allud est. quain albedinem esse unitam parieti: ergo 
et illud unde sequitur. Probatur sequela majoris, Deus lihere potest 
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habeo dum volo seribere, nihil ipsi nune deest ad volendum ereatio- 
nem alterius mundi: sed ita ext. Probatur; nam sieut mihi ,volenti 
scribere sola deesse potest actualis seriptio, ut revera dicar scribere; 
ita 5i quid deesset Deo volenti ereare mundum, maxime alter mundus: 
at absurdum est asserere, «uod ut diear volens seribere, mihi desit 
actualis seriptio: ergo pariter absurdum esset affirmare, quod ut Deus 
dieatur volens ereare alterum mundum, solum ei desit alter mundus ; 
adeoque nihil Deo deesset nunc ad volendum alterius mundi ereatio- 
nem, si divina ejus libertas formalit»r consistat in ejus entitativo et 
intrinseeo actu. — Nego minorem: ideo namque Deus revera non 
habet aetuale decretum de altero mundo ereando, «quia ipsius divina 
voluntas ex dominio quod habet in objeeta externa, non tendit in 
alterius mundi ereationem, euin. posset tamen per eamdem volitionem 
entitativam, qua hunc mundum ereavit, etiam et alterius ereationein 
velle. 4d probationem dico, non solum deesse alterum. inundum, ad 
hane divinain volitionem de creatione alterius mundi, sed etiain deesse 
tendentiam ipsius infinite voluntatis in alterius mundi creatiouem; 
qu:e. tendentia lieet. necessaria sit ex parte aetus, tamen est contin- 
gens et omnimode libera ex parte objecti nempe alterius muudi, qui 
ex se potest esse vel non esse. 


QU.ESTIO TERTIA. 


AN ET QUALIS SIT DISTINCTIO 
ET ORDO INTER LIBERA DECRETA DIVIN.E. VOLUNTATIS. 


CERTUM est nullam esse distinetionein. realem, nullumque realen 
ordinein inter divina decreta ; eun enim unieus ae simplicissiinus in 
Deo sit aetus, nulla in eo potest esse distinetio, nee. consequenter 
ulla ipsius ordinatio ; nihil siquidein ad seipsum ordinari vere dieitur. 
Tota igitur in ipso divino aetu distiuetio totusque ordo, si «quis sit, 
eonsiderari potest tautu mmodo penes nostrum moduini intelligendi, et 
juxta variam illins divini aetus ad obieeta externa tendeutiam et ter- 
minationei ; ita quod tunc eenseatur esse distinetio. euim intelligitur 
aetus ille divinus tendere iu. deeerneuduin. aliquod. objeetum, absque 
eo quod intelligatur ipsius tendentia in aliud : tune vero in. eo eon- 
cipitur ordo, quando intelligitur terminari ad unum objectum deere- 
tum. priusquam terininetur ad aliud : ita tainen ut tendentia ad unum 
sit quasi ratio eur tendat in aliud. Cirea quam difficultatem duplex 
maxime est opposita Theologorum sententia : etenim Oehamus . in 1. 
dist. 9. q. 3. inter divina decreta negare videtur aliquem esse. ordinem 
et in eis nullam prioritatem et posterioritatein admittenda esse pro- 
nuntint, eui nonnulli, tain veteres, quam inoderni Theologi subseri- 
bunt. C:eteri vero Theologie Principes pro stabiliendo hoe ordine mi- 
liÀtant, eumque astruunt. S. Thomas 1. parte q. 19. art. 0. et q. 23. 
art. 4. et 5. Et Subtilis Doctor in 3. dist. 4. q. 2. n. 3. et 4. euui suis 
fidelioribus discipulis. Qualis autein. et a quo hie ordo stabiliendus | sit 
et oriundus, ut evidentius pereipias 

NoTANDUM 1. Maxime duplicem in divinis assignari posse ordinem, 
nimirum, 6(réigiuix et. Natura. Prior est priesuppositio unius ad alium, 
qui ab ipso produeitur et originatur, sie Filius Patrem et Spiritus 
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Conelusio prima. — INTER biviNA DECRETA REVERA EST 
ACTU ET INTRINSECE, ORDO PRIORIS ET POSTERIORIS, QUATENUS NI- 
MIRUM UNICUS. ET SIMPLICISNSIMUS ACTUS ENTITATIVUS DIVINJ.E VOLUN- 
TATISN, RATIONE SU.E INFINITATIS, JEQUIVALET INTRINSECE ET PER 8E 
ACTIBUS. CREATURARUM . DISTINCTIS. REALITER, QUORUM UNUS. PR.ESUP- 
PONIT ALIUM. Hive est Doetoris pluribi, sed maxime in 3.dist.4.4.3.n.3. 
t£. 1. ubi docet Verbum divinum iuearnandum tuisse, etsi Adamus non 
peceasset, quia pr:edestinatio animse Christi ad gloriain nullum prie- 
supponit peecatum praiesceitum, imo prricedit praescientinin saltem abso- 
lutam omnium. peeeatorum, ae etiam bonorum operum, quia ordinate 
volens prius vult finein quam 1nedia, idest prius gloriam quam bona 
opera. Unde eoneludit: Pofest igitur. dici, quo! prius natura. quam 
aliquid. prevcidebatur circa. peccatorem, sire de. peccato, sire de. pana, 
Deus preeeleqit ad eam curiam. omnes quos. voluit. habere Angelos ef 
homines in certis et doterminatis gradibus : übi observandum, Docto- 
rein per Ordinem nature non intelligere ordinem eausalitatis, nee du- 
rationis, ut falso Nominales et nonnulli Thomist:e interpretantur; sed 
solum natur: ordinem appellat illam prwexigentiam, seu suppositio- 
neni unius divino rationis ad alteram ; qualiter etiain ipsemet sanctus 
(Thomas 1. part. quiest. 12. art. 3. in divinis ordinem Naturae admittit. 

Probatur itaque Conclusio: lt sit verus ordo intrinsecus inter 
actus divinos, duo desiderantur et suffieiunt: "rimo ut inter illos sit 
quiedain distinetio saltem virtualis, quatenus nimirmn uiis et. idem 
entitativus et infinitus divin: voluntatis virtualiter iequivalet pluribus 
actibus ereat:e. voluntatis : Secundo, ut inter illos actus distinctos per 
hanc wquivalentiam, sit virtualis priesuppositio unius ad alterum. opor- 
tt sit veluti dependentia unius ab alio: ita quod si illi netus essent 
realiter distineti, unus revera. alium pr:esupponeret et ab eo aliqua- 
tenus penderet: sicut fit in actibus ereateg voluntatis: sed inter. actus 
divinos est hujusmodi virtualis distinetio et priesuppositio : ergo inter 
illos est ordo prioris et posterioris. Mejor patet. ex. pr:ienotatiz : nihil 
enim per ordinem prioritatis et posterioritatis in aetibus divinis intel- 
ligitur. quain distinetio, ae pr:exuppositio, «quie in. eodem actu entita- 
tivo infinito concipitur ab humano intelleetu. per. :equivalentiam ad 
actus voluntatis ereatze,; quorum unus ordinatur ad alterum. Probefir 
iunor : si quid offieeret quominus in eodem actu eutitativo nulla esset 
distinetio et pr;iesuppositio. maxime «quia distinetio repugnat. diviniw 
"Simplicitati, et prioritas ae posterioritas ordinis per xunimnaim Dei aetua- 
litatem: exeludi debet: sed hoc utrumque falsum est. — Probatur 1. 
ex collatione actui intellectus cum actu voluntatis: siquidem revera 
inter actus intelleetus et voluntatis divinie vera. est distinctio et prio- 
ritas ordinis : uterque enim actus ab alio. distinguitur formaliter. ut 
jam pluries probatum e-t: similiter aetus voluntatis priesupponit acetum 
divini intellectus; naim actus voluntatis quo Deus libere vult objeetum 
aliquod. pr:isupponit ipsius eognitionein et aetus quo vult etlieaciter 
aliquid faeere. priesupponit illud esse faetu possibile; voluntas enim 
divina non potest magis ferri iu. in-ognitum quan ereata, nec allici- 
tur et movetur ad amanduin à bono nisi preeoguito : ituque cognitio 
est eonditio neeessaría et preerequisita, ut divina voluntas feratur in 
süum objectum sub ea ratione sub qua priecognoseitur, idque signi- 
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petitur ab extrinseca denominatione petenda ab objectis, vel a. nostro 
modo intelligendi et volendi, quatenus seilicet unum prius, aliud vero 
posterius coneipimus : ergo revera ille ordo intrinsecus est. "equela 
patet; si enim talis ordo sit extrinsecus, necessum est ut intrinsecus 
affirmetur. Probatur antecedens: ordo prioritatis et posterioritatis eon- 
veniens divinis actibus s:epe coutrarius est ordini objectorum et stante 
eodem objeetorum ordine talis ordo potest esse diversus: ergo non 
convenit divinis actibus solum per denominationem extrinsecam. Con- 
sequentia patet: si enim eonveniret illi solum ratione ordinis objecto- 
rum, sequeretur quod quoties idein esset ordo inter objecta, etiam talis 
esset inter actus divine voluntatis. Antecedens vero probatur quoad 
primam partem : ordo objeetorum est vel ordo temporis, quatenus unum 
est prius alio duratione ; vel causalitatis, quatenus unum est causa 
alterius; vel dignitatis, quatenus unum est altero perfectius ;: ve] uno 
ex aliis modis quos refert Aristoteles et ex ipso colligunt Philoxophi 
in przedicamentis : sed Deus plerumque vult prius id «quod est. poste- 
rius quoeumque ex illis modis; prius enim voluit Verbum inecarnari 
v. g. quam voluerit permittere lapsum Adami ex statu gratie per 
Christum eollat:e, ille tamen Adami lapsus Verbi incarnatione tem- 
pore prior extitit: similiter voluit beatam Virginem et ejus progeni- 
tores propter Christum ; nihilominus beata Virgo ejusque progenitores 
fuerunt Christo priores non solum tempore, sed etiam eausalitate. De- 
nique, Deus voluit Christum, saltem ut passibilem. propter salutem 
hominum ; nihilominus Christus longe nobilior est hominum salute : 
ergo ordo divinorum decretoruin non petitur ex ordine objectorum. 
Probatur dem antecedens quoad secundai partem: Nempe quod eodem 
existente objeetorum ordine potuerit esse diversus in divinis actibus 
ordo: sive enim Deus decreverit Verbi inearnationem | antecedenter 
ad lapsum Adami provisum, ut Seotist:e eontendunt. sive eonsequen- 
ter tantum ut volunt Thonist:ie, idem est ordo objeetorum: prius enim 
Adamus ereatus fuit et gratia illi eollata et e statu gsrativ cecidit, 
quam Christus advenerit ut lapsum repararet: et tamen in utraque 
hvpothesi, ordo divinorum aetuum cirea. Inearnationem, est oinnino 
diversus. Nam in priori hypothesi, volitio incarnationis pr;eeedit vo- 
luntatem ereandi Adamum. in. posteriori vero ipsam priesupponit : 
ergo potest esse diversus ordo in diversis aetibus, stante eodem ordine 
in objeetis : adeoque ille ordo divinorum aetuum ab ipsis objeetis non 
eruitur. 

Dicks 1: Lieet intellectus noster varias formet. enuntiationes. va- 
riosque diseursus de Deo ejusque voluntate, aliisquu? /— perfectionibus, 
inde non sequitur aliquam in. Deo reperiri cognitionem enuntiativam, 
aut diseursivam. etiam. extrinsecee. €i. tribuendain : ergo a. pari licet 
certo quodin ordine prius, vel posterius, divini intellectus diviuseque 
voluntatis netus eoneipianius, non propterea sequitur quod revera sit 
aliquis ordo in illis divinis actibus. — Nego consequentiam: et ratio 
disparitatis ext, quod. eognitio enuntiativa, aut discursiva plures in- 
volvat inpertectiones Deui omnino ded»ecentes ; eum enim. dixeursus 
sit illatio minus noti ex notiori. aliquam in diseurrente supponit igno- 
rantiam, quee Deo scientiarum thesauro et abysso omnino repugnat. 
Ordo. vero prioris et posterioris in divinis aetibus nullam imperfectio- 
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Secunda pars etiam probata 1nanet ex iis qu:e in. precedenti Con- 
elusione diximus, nimirum illum ordinem in divinis aetibus non oriri 
ex objectoruim dignitat» et pristantia: etenim Christus Dominus, etsi 
hominum -alute longe nobilior, nihilominus a Deo ordinatur ad ipso- 
rum hominum salutem, ita quod prius Deus voluerit hominuin sa- 
lutem, quam Verbi Inearnationem, quia prius intendit finem «un 
media. Nec refert quod. Doctor Subtilis in 3. d. 1. quest. 3. 4.3, ax- 
serat quod. unicersaliter ordinate: colens prius. videtur: celle hoc. quod 
est. fini propinquius etl ifa sicut prius cult gloriam  alieut, quam. gra- 
tin, ita elei iuter proedestiuaftos quibus cult gloriain, ordinate prius 
cidefur celle qUriam Wl. quem vult esse proadiniin fini, ete. Doctor 
enim per id «quod est fini propinquius, non intellexit. illud quod est 
propinquius dignitate przecise et absolute, sed quod est propinquius 
quidem dignitate quatenus h:ee dignitas inagis conducit ad finis con- 
seeutionem, Quo pacto eum Verbi incarnatio et glorifieatio magis con- 
terat ad divinum honorem. quam e:eterorum priedestinatorum ;rloriti- 
catio. ideireo merito ibideni eoneludit Doctor. quod Deus .(uricdc 
Christi culf. gloriiin prius quam: alius atlteeí celt. glorim eff prius 
cible alteri cul! quatem et glori. quein prevkdeat oppositi istoruin 
helituein., sedlieet qratiee et glocie, selieet peccatum et demnationemz ergo 
ell preis anbiuet Cheeisti gloriem, quam preecnleat Aden easucuim. Hwe 
autem ut facilius pereipiautur, observandum est inter divina decreta duos 
esse omlines oppositos, intentionis videlicet et exeeutionis, juxta scilicet 
diversam eonsiderationem finiset mediorum. Ordot£nfentiones est qui primo 
tinein respicit ut assequendum per inedia; Ordo vero erecutionis primo 
respicit. ipsa media quibus de facto finis intentus. aequiritur. Cuin 
auteni in intentione, finis sit eausa imnedioruu, qui: non exquiruntur, 
nee assumurntur ab operante nisi. propter finem consequendum, idcirco 
iu ordine intentionis prior est finis quam media: eum vero in actuali 
finis aszeeutione media axsumantur tnimquaun cenusie . eflieientes, ut íu- 
tentum. finecin. operans. obtineat. ideireo in ordine exeeutionis media 
priora »unt quain finis. Hine ordine intentionis Deus. prius. decernit 
finem «quiin. inedia, et. inter. media. prius. illud seligit quod est fini 
proximius, quodque ultimo ad. finis a-secutionem: eonfert. — / Deinde, 
ordinat imedium 1ninus remotum et sie de eeteris usque ad. ultimur: 
quod. Doctor Subtilis lnudatus intellexit, dieens quod. ordíénafe: voleus 
prrus cult inan «t postimmituin ea que sunt aedis cdd fiieii conse- 
quein «f Aubin ane clliul quiu est fino proavus seeunduin edu- 
selifti n t ia ffíieetateun, Sive imterimn dignius zit. sive hane effieaci- 
tatein habeat ex natura sua. sive ex ordinatione. divina. Ordo. vero 
exeeutionis ext ipsi oummino oppositus. nam prius Deus vult et de- 
eernit ultimum medium et e:tera. quieque suo. ordine; ultimo autem 
finein. assequendiin. intendit et decernit, quod diserte aperit S. Paulus 
ad Rom. 8. dicens: (quos. preeseecit. et poimdestinevif.;; quos «utem pre- 
d slLeouteit, hos eb coeavit, et quos cociteit, hos el justifivavif ; quos autem 
justificavit, illos et. glorificavit, Quibus Verbis significat. prieseientiam 
divinain esse primum medium  priedestinationis justorum, justitiam 
vero finalem esse ultinum. gloriam) vero finem esse qui ultimo con- 
feratur. 


Probatur ultima pare. nempe quod ordo divinorum deeretorum 
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- casti super omne omen sanctum fuum, quasi Deus sanctitatis nomine 
pre e:wteris divinis titulis inagi« glorietur. Cui nou iucongrue qua- 
drat illud Exodi 28. ubi Movses. Deo ordinante. saeerdotalia ornamenta 
deseribens jussit eonfiei laminam aureain, in qua opere e:elatoris in- 
seulptum erat Senefum Domino, quam laminam summus Sacerdos in 
fronte eunetis inonstrandam populis proferebat, ut eis notificaret san- 
etitatis nomen vere Divinitatis esse nedum. earactherem, sed et spe- 
eialem inagisque radiantein. perfectionem. Inde faetum est, quod etsi 
Deus ex infinita sua patientia tandiu sustinuerit Idololatras sug Divi- 
Rnitatis interpolatores,. passusque fuerit ut quaslibet e suis perteetio- 
nibus falsis nuininibus conseerarent. tribuentes videlicet Marti torti- 
tudinem, Veneri fecunditatem. Palladi s:ientiam, Jovi imperium, etc. 
Nusquam tamen passus est hane iujuriam sus sanetitati irromzari. 
Nullum enim unquam fuit apud (GGentile* Idololatras numen aliquod, 
eui Sanetitas pro earacthere speeiali tribueretur. Unde quoties vera Di- 
vinitas in Seripturis designatur, sanctitatis nomine significatur. Hine 
etiam Seraphini .irdenfes igne. Deo. qui toti sunt in. divinis perfectio- 
nibus eelebrandis, Deum laudibits, et eneoimniis nou extollunt ob suam 
Fortitudinem, Sapientiam. Majestatem, ete. sed incessabili voce pro- 
elamant, Neitetus, Sanelus, Nauclus, Nec ininerito, inquit sanetus An 
brosius lib. 3. De Njywrifu. Sancto cap. 18. Nil. enim pretiosius. inve- 
nimus, quo Down i8 natu tre posstitts, nist ul Niachuun appellemus, 
quodiiet aliud. inferius ext. Deo. inferius est Domino. Cui concinit san- 
etus Bernardus homil. 14. super. Misses ext dicens, merito jure Archan- 
gelum Gabrielem Virgini Maris dixisse: (ud er fe nisccfur sinctun, 
quia, inquit, on. half quo immine Devinitatem Christi melius exprt- 
iieret, Idipsum prius edocuisse vid^tur sanetus Dionysius, lib. Dv 
Divinis. Nominibus eap. 12. dieeus: Quoniam omnium  Auclor, verim 
omnium plenissimus est, ex una evuperantei quee omnibus antecetllit, 
Sunebus. Sanctorum dicitur. no Deus ipse suam Sanetitatein pr:e eie- 
teris suis divinis priecellentiis magni faeiendaimn esse satis indieat, duin 
eam unieam ab hominibus imitanda proponit Levitiei 8. Sencté exfofe 
quoniam eigo Sanefas sum. Constat ergo Deum nedum esse simetuin. 
sed et divinam Sanetitatem inter alias ejus perteetiones eminere. 
NoraxpUM 2. Ex nostro Harphio //b. 1. Theologie? mnagstlieem perte 2. 
ecp. 103. Sanetitatis noinen. quatuor modis uxurpari juxta quaterna: 
ejus etvinologiam.. Nam, inquit, Soasefis primo idem est, quod. s/rz 
Factura, idest peeeato:z quia sieut tinetura. panno eolorein autert. niài- 
turalein totum. penetrans pannuin, sie. peeeatum aniníüe. haptisinalem 
autert. innoeentizun. et. penetrat. totu hioininem; de. qua sanetifiea- 
tione dieit Apostolus: Morademinus os ab omne inquimanneculo varus et 
xppnrilus,  peefieieites: soapnefifisationein dà Panore DO, Seeundo Sanetus 
ilem est quod. sz Z:rre, Xvoz2 eniti Grece. sanetum. est Latine, vel 
Xy5s Wem est quod sine terra; et sie nos sanetitieare. debemus euneta 
coutemmnendo, eum Apostolo dicentes :: (nni erlitratus sum slerceora 
nl Christum lucrifacerem, nt sie in Deum amore puro vivaciter erecti 
simus. Tertio Nanelis est idem quod. sanguine finctus, Olim enim ho- 
sti :anguine tingebantur et puritienbantur et omnia pene in sanguine 
imundabantur. Sie etiain nos sanctifieare debemus respergendo utrum- 
que postem, seilieet. eoneupiscibilis et irascibilis et superliminare ra- 
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divina jussa implevit, ipso plerumque testante Joann. 6. Veni, non ut 
faciam voluntatem meam, sed. voluntatem ejus qui misit me, Patris. 
2, Eo modo quo fuerant ordinata executus est, Joann. 14. Sicut man- 
datum dedit mihi Pater, sic facio. 3. Omnia exactissime servavit, Jota 
unum aut unus apex non prateribit a lege donec omnia fiant. 4. Cuncta 
operabatur ob gloriam Paternam et diviuum ob finem unice cuncta exe- 
quebatur: Non quero gloriam meam, sed. gloriam ejus qué misit me 
Pilris. Quibus exemplo suo docuit omn$modam sanctitatem in divine 
retern:eque legis congruentia esse stabiliendam. — Secundo cuin lex 
reterna, inquit Lessius Libro 8. Opuscul. num. 3. oriatur ex ipsa divina 
Essentia (quiz sicut est origo fonsque primordialis omnis perfectionis 
entitativre et naturalis; ita pariter radix est omnis perfectionis 1no- 
ralis, omnisque rectitudinis regula affeetus et amoris: inde fit, «quod 
etiam ipsa divina Sanctitas eonsistat /n illa summa Dei conjunctione 
eum seipso, non solum per naturam, sed etiain per affectum et amo- 
rem; quo fit ut Deus ideireo dicatur sanctus: 1. Quia seipsum plus- 
quam alia; 2. Quia alia in seipso; 3. Propter seipsum; 4. Per seipsum 
diligit. — "Tertio, quia reeta ratio dietat, ut rationalis natura cuncta 
moliatur ob certum aliquem finem, ne incertum in seopum collineando, 
imprudentiz et e:xweeitatis arguatur; quo fit ut ad reetam operationem 
finis eongruus semper desideretur; inde voluntas aliqua diei non potest 
recta. nec proiude saneta, nisi omues suos affeetus et inotus in Deum 
ipsum rerum omnium finem per se, sincere et uniee dirigat. Unde 
merito Corinthios monebat sanetus Paulus, 1. 10: Sive meanducatis, sive 
bibilis, sire aliud quélquam fucitis, omnia in gloriam Dei facite, Ra- 
fionem hujus profert ad Homanos 11: Nemo eném nostrum sibi vivit 
el. temo sibi moritur; sive enim, vivimus, Domino vivimus; sive mo- 
rimur, Domini sumus. Itaque divina sanctitas in eo maxime elucet, 
quod Deus ommia propter semetipsum uniee operetur: Z"ropter me, 
inquit Isxniwe 48. propfer moe. fuciim el gloriam meam. alteri non dabo: 
Ego ipse, ego. primus et. norissimus. Et Apoen. 1. ILgyo sum. a. et o. 
principium. et. finés, dieit Dominus Deus. Inde Proverbiorum 16. me- 
rito dieitur: ÜUnécersat propler. semetipsum. operatus. est Dominus, — 
Quarto denique divina Sanctitas omnimode elucet ec De seceetione 
ab omni lube et contagione peccati, Deus enim ideireo sanctus pradi- 
catur, quia omnino impeceabilis est. sanctitas enim, ut ait 5. Dionv- 
sius cap. 12. De Dirinis Nominibus, est ab omni scelere libera. et om- 
nino perfecta, omnique ex parte immaculata. purrtas. Talis autem pu- 
ritas maxime Deo eongruit. qui natura sua bonus est. imo ipsa suinina 
Bonitas; «quare sieut. si daretur infinitus ealor. nullam trigiditatis 
particulam adinitteret; ita. bonitas infinita malitiam omnem exeludit, 
tain seeundum eftteetuim, quam seeundum affectum. Hine sauetus Gre- 
gorius Nissenus in Cateehetieo eap. 1. omnem a Verbo divino pec- 
eati affectum removens, ait: Cim  ctufem omnia possit. Verbi libera vo- 
lunfas, ea nullam «ad malum .propensionem habel ; aliena quippe est a 
divina Natura. in. malifiam propensio, sed omne quod bonum sif, hoc 
etiam velle necesse est, volentem autem omnino eliai posse, Porro cum 
possit, non otiosam esse, sed omnem boni electionem ad. effectum  per- 
ducere. Malitautem efficientiam a Deo removet sanetus Basilius, Ho- 
mil. 2. in Hexameron: 4c neque a Deo malum esse productum, inquit, 
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Quia. inquit Doctor. per mhi ef tibi non variatur ratio formalis ha- 
bitus: hoe enim materiale est. quia ex eo quod mihi, vel tibi insit 
honestuin, non variatur formalis et essentialis ratio honestatis; nam 
bonum temperantie in me et in te, est. ejusdem specici: ergo ex eo 
quod vir.us inelinat ad volendum proprio subjecto, vel alteri hone- 
stuni, non variatur formalis ratio virtutis; unde coneludit Doctor : 
Hoc modo consequenter: qprissel poni in Deo esse rationem virtutum mo- 
rülium, secuf à eo eonceditur: Charitas sine aceidentaliftute ejus: et ita 
ex isfa ratione de Angelo... Nom voluntas Angeli potest. velle mihi 
bouum. femperautiee, in quantum. est. fale bonum, quod. velle est. pro- 
prius actus temperautie: igitur ex habitu temperantice potest illud. velle. 
Nihilominus quoniam illi virtutes non possunt in Deo habere omnes 
omnino suas rationes formales, seilicet moderationem propriarum pas- 
sionum; ideireo probabilius censet. Doctor, eas Deo non convenire for- 
maliter et proprie; sed tantum inetaphorice et seeundum quamdam 
proportionem ipsius infiniti aetus divinse voluntatis euim actibus vo- 
luntatis ereat:ie, quie his virtutibus illustratur et intformatur. Solum 
itaque superest exaiminanduin, an. Justitia et. Miserieordia. eum suis 
virtutibus asseclis sint. in Deo. forinaliter, aut. solum virtualiter et 
eminenter, quod expendetur in duabus sequentibus Quaestionibus. 


QU.-ESTIO SECUNDA. 
AN ET QUALIS JUSTITIA SIT IN DEO. 


NorANDUM 1, Justitiam a Theologis et Jurisperitis sie definiri : 
Justitia est. consfans et peepetum voluntas jus suum cuique tribuendi, 
vel à 8S. Augustino lib. 9. De (reif. cap. 21. Justilie esf. cirtus, que 
sut cuique. distribuit: unde Justifie noinen a. jure deducitur; jus 
autein alterius idein est ac debitum alteri ; inde fit quod totuplex ju- 
stitia censeatur, quotuplex debitum. Potest autem aliquid diei debi- 
tuin quatuor inodis.. Promo quidem ratione naturalis congruentia et 
eonnexionis eum alt;ro, sie rei cuilibet ad naturalem ejus perfeetio- 
nem debetur eerta quantitas, fizura, temperamentum, vis et perfectio 
prout eujusque natura postulat : eui debito respondet justitia quaedam 
generalis, quae nihil est aliud quiin effeetus tribuendi euique rei, quod 
ei ad perteetioneimn nature. est. debitum seu necessarium. Secitido, di- 
eitur aliquid debitum ratione oblizationis legis, qualiter in natura ra- 
tionali dehita est eonformitas tum atfeetus, tuni operis eum lege :ve- 
terna. Cui debito respondet justitia, quie. conflatur ex actibus. eujus- 
que virtutis. quatenus est eontorinis legi divine et ab ea. passim in 
sacra Seriptura homines dicuntur justi, quia eontorines. sunt. affeetu 
et opere legi :eternie, Terfry dieitur aliquid debitum ratione. promis- 
siouis faetir. alicui, eni debito respondet. fidelitas et veritas, quarum 
nnus est ea priestare, quie alteri proinissa. sunt, etixnsi ad id nul- 
lun jus perfeetum habeat. Quero denique dicicur aliquid. debitum 
alteri ratione juris perte-ti. eui nisi fiat satis, censetur fieri injuria: 
quod debitum naseitur ex dupliei eapite: Pr/mo ex rei aliens aece- 
ptione, ut fit in eontraetibus et paetis pro damnis et injuriis illatis ; 
unde qui rem alienam destruit, vel famain  honoreinve ledit, non ini- 
nus est debitor, quam qui rem aliquam aufert et sibi retinet. .Se- 
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tutibus distinguitur. Serundum, an justitia legalis eommutativa ct di- 
stributiva, qua sunt subjective species justiti:e. in Deo sedem ha- 
beant. Tert/uin, an. pr:iefatee. potentiales justiti:e speeies nimirum Ve- 
ritas, l'idelitas, Gratitudo, Liberalitas, ete. etiam in ipso seeundum 
proprias et formales earuin rationes reperiantur. 


Conelusio prima. — Jusrrria veRE ET PROPRIE IN DEO 
ENT AFFIRMANDA. 

Probatur. 1. Pluribus Scripturee sacree textibus, quihus Deus revera 
justus priedicatur, idque maxime ex ipso Seriptur:e exordio, nam ubi vul- 
gata versio habet In principio Deus eveavit Ceelum et Terram ? hebraiea 
legit /n préncapio eredeit Elohim, idest Judices, quia, inquit Tertullianus 
lib. 2. contra Marcionein eap. 12. 4 primordio Creatore tai bonus, quam 
Justus pariter utrumque processit, Donitus ejus operata est inuidum, ju- 
shit modulate est... justitiee opus est, quod infer lucem ef teucbras scpa- 
ratio prouuntiata est, enfer diem ef uoclem, iuter Colum et Terram, iufer 
cipem. superiorem eb ianferiorem, iuter maris eatuan. ef qecidee inolem, 
éuter luminaria anajora ef aninora, diurna, atque nochuric, ele; ex qui- 
hus coneludit: (ipia ut. Bonifas couceptt, ifa Justitia disfinceif. Idem 
pluribus probat ltegius Vates, maxime ex Psal. 814. Misericordiet ef 
eertlas obetaverunft sibi, qjustilia ef. pa. osculatee suut: Verdax de ferra 
orta esf et justitii de Colo prospeatt ; efenii Dominus datit beniqui- 
Fetein... Justitiu aute eum ambulalif, Quibus Propheta Hegius Deo ju- 
stitiaimn tribuit ut distinctam a misericordia, benignitate et pace, seu 
coneordia, et a veritate seu veracitate divina. Item Psalt. 115. Deum 
alloquens ait: Justus es Domine ef. cectum judicium. fin: quibus 
verbis justitinm Deo tribuit specialiter, «quatenus nimirum respicit ju- 
dicium reetum, idest prout fert sententiam :equam et. justam, ut fa- 
eiunt :wequi Judices ex speciali virtute justiti:. Ipsi eoneinit 5. Pau- 
lus 2. ad. Timotheuin f. dieens: join. cerfainen eeetiei..; tu veliquo 
rephstha. est indhé corona qustitic, quam veeddet iuih? Dominus in. illa 
die justus judere, Ubi adverte vocabula: reddef justus judee et eorone 
Juslilirm, qua omnia debitum justiti: significant; retributio eniin justi 
judieis. supponit jus in eo eui fit retributio et debitun in illo eujus 
est reddere, seu retribuere,. Idipsuim  eonfirmat. idem | Apostolus ad 
IT.ebrieos 6. Nos enim  mjustfus est. Deus, ut oblirisciatur opeies: restei 
boni, cte; Quibus verbis Paulus significat Deum fore inju-tuin, 5i iner- 
eedein. proinissam bonis operibus negaret: quia nüinirun illa. inerees 
d betur ex justitia. juxta. illud ejusdem Apost ili ad Roin. [.. £ aufem. 
quie operatur, merees gon dingnttature secundum quiim, sed secundum 
delituin, Necuon et justa parabolzun. Matthei 20, qua. Deus. eompa- 
ratur Patrifinilitss eondueenti operarios his verbis: Ife ef cos. p vi- 
nen aueain ectoquad justum. fuecet dali) colis. Unde ibidem »uo (GEco- 
nomo ait: Voca. operarios et cedile (lis mercedem. sien, debitin seili- 
cet et justin, ex eonventione faect eum  diiis de denario diurno. 

Probatur 2. ex sanctis Patribus. maxime ex saneto Augustino, 
lib. De Nufura ef. Gratia e. 9: Non enim est injustus Deus, qui justos 
fraudet mercede justitire: et serm, 16. de verbis Apost. eap. 2: Ja Aes, 
quie jam. habemus, laudemus Deum largiforem: (i his. quee uoudum 
habemus, tenemus debitorem. Debifor eniin. fucfux est, uon. aliquid a 
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per quamdam exigentiam, quw voluntarisz ipsius benignitati officeret, 
coneedo: non potest dici debitor ex libera sua voluntate et benigni- 
tate qua mercedem reproinittat sub conditione onerosa ct laboriosa ali- 
cujus operis a ereatura exhibendi, nego: id enim nedum supra insi- 
nuaverunt S, Ambrosius et. August. sed etiam affirmant Chrysost. ho- 
mil. 8. iu Epist. ad Rom. dicens, Deum esse debitorem justis non ri- 
lium rerum: sed magnarum sublimiumque : et Cyprianus lib. De Opere 
et. Eleemosyna, De vero Misericorde ait: Promeretur Christum judicem, 
Deum sibi computat debitorem. Idipsum asserunt Concilia Arausiea- 
num ean. 18. et Trident. sess. 6. c. 16. ubi Concilium referens varios 
Seriptur:e textus, quibus merces repromittitur bonis operibus in gratia 
factis, concludit: Afque ideo bene operantibus usque in. finem et n Deo 
sperantibus proponendea est. vifa eterna et tamquam gratia. Filiis Dei 
per. Christum Jesum. misericorditer. promissa et. (amquam anerces, ea 
ipsius Dei promissione bonis ipsorum operibus et merilis fideliter red- 
denda : hac est eném illa corona justitire quam post suum certamen et 
cursum. repositam. sibi esse ajelt Apostolus, a justo judice sibi redden- 
dam, elc. Unde licet habere jus ad aliquid et respectu alicujus, quando 
eontrahitur jus pr:eter voluntatem ipsius debitoris, dicat imperfeetio- 
nem quamdam et veluti inferioritatem in debitore respectu ereditoris, 
nihilominus habere jus tantum dependenter ex voluntate, benignitate 
et promissione ipsius debitoris nullam imperfectionem «sonat. 

INNTABIS: Creditor hahet dominium in id, quod sibi debetur ex jure. 
"non autem debitor: sed ereatura non potest efficere. ut. id. quod ei 
debetur in mercedem, substrahatur a supremo Dei dominio ct trans- 
feratur in dominium ipsius ereaturee: ergo Deus non potest habere 
rationem debitoris respeetu ereaturie, nee ereatura rationem creditoris 
respeetu Dei et consequenter inter eos nou potest vera intercedere 
justitia. — Distinguo majorem : Creditor habet supreumum et unieum 
doininium in id, quod sibi debetur ex jure, nego: habet aliquale do- 
minium ratione eujus illud juste potest exigere, licet etiam supponat 
dominium alterius superioris in. rem ipsam debitam, coneedo: .17 Mi- 
norem dico: quod dominio Dei perseverante in res aliquas, nihiloini- 
nus ereatura potest in easdem res jus aliquod habere ; nam zubsistente 
supremo Dei iu creaturas doininio, nihilominus ereaturie habent jus in 
alias: sieut à. pari eivibus competit jus in. hona propria, perseverante 
alto It ipublie:e doininio et jure eui eadem. boua. subsunt; similiter 
quando Prin:eps per donationem, venditionem, aut alium contractum 
dat jus subdito in aliquid. in illumque traustert doininium proprieta- 
tis, non propterea se exuit jure alto et supremo dominio, per quod 
tam de rebus ipsis, quam de subdito ipso disponer. potest prout bono 
eominuni expedit. Itaque nulla est imperfectio in. Deo, nee quidpiain 
supremo ipsius dominio detrahitur, lieet 55 ereaturarum debitorein. ex 
voluntate et benignitate eonstituat et ille quoddam habeant jus in 
rem sibi debitam. 

UnEnis: Si Deus esset ereatur.e. debitor et obligatus ex justitia 
suw ereaturm, resultaret in ipsa ereatura jus adversus Deum, ita quod 
ipsa creatura jus haberet in aliquid. quod Deus ex justitia ipsi dene- 
gare non posset; adeoque Deus in illud supremum non haberet do- 
minium: sed hoe est absurdum: ergo et illud unde sequitur: Patet 
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admissum peceatum ad agendam statim poenitentiam ut Deo satisfaciat : 
sed eonsequens videtur absurdum: ergo et ant^cedens, Patet. sequet«t 
anajoris, quia ex omni justitia strieta, per se et ex natura rei oritur 
obligatio statim satistfaciendi. — XEespondeo duplicem distingui posse 
satisfactionem debitam pro injustitia. Prima est restitutio boni ablati, 
aut remotio inali illati: alia est poena. luenda pro peeeato et transgres- 
sione legis. De prima veruim est, quod statiu post lesionem urgeat 
obligatio satisfaeiendi; sie qui bonam fiunam . detraxit et bona abstulit, 
tenetur statim restituere: unde qui per blasphemias, h:ereses et. alia 
id genus divinum honorem abstulit apud alios, inferendo seilicet in 
eis perversain de Deo existimationem, tenetur statim honorein Dei ]a- 
sum reparare. Seeunda vero obligatio solum urget, quando pena ab 
offenso exigitur et a judice infligitur, talis autein. est satisfactio, quie 
communiter oritur ex peecati« in Deum eoinmissis. 

INsTABIS: Omnis peccans divinum honorem liedit, quia Deuin mi- 
nus :estinat, quam par sit: ergo si in peceato aliqua. sit. injustitia. 
statiin. peeeator tenetur restituere Deo ablatum honorein. — Nego an- 
tecedens: plurimi nanique peeeant defectu pravie voluntatis; non. au- 
tem ratioue intelleetus male erga Deum affecti et eum minus zestiman- 
tis. Si quis autem malam de. Deo :estimationem haberet, teneretur 
statim illain deponere: si «quis pariter hane malam de Deo existima- 
tionem apud alios verbis aut faetis induxisset, statim ex Justitia te- 
neretur curare, ut deponeretur, 


Conelusio secunda. — JusrrriA LEGALIS Er COMMUTATIVA 
NON SUNT IN DEo SECUNDUM l'ROPRIAS EARUM. RATIONES. PORMALER. 
H:ee. Conelusio quond utrainque. partem est Doetoris in 1. d. 16. q. 1. 

Probatur prima pars: llla justiti:w »peeie» nequit exse in Deo for- 
maliter. quie in suo formali eoneeptu iueludit debitum. inferioris ad 
superiorem et partis ad. totuimi : xed talis est Justitia legalis : ergo ete. 
Major constat. Deus enim habere nequit. rationem. interioris et partis 
respeetu. alterius eutis. Minor vero probatur : eum oinnis Justitia pro- 
prie dieta sit ad alterum. triplex fieri potest comparatio ad alterum : ni- 
mirum, vel eomparando partem ad. totuin, vel totum ad. partem, vel 
partem 2d partem. Si pars ad totum eoinparetur, inde exurgit Justi- 
tit legalis, qua quodeunique. Reipublieze uiembrum tenetur etiam eum 
sui dispendio proeurare bhonuin totius eorporis politiei. et ea debite 
exequi quie a Ieipublie: et. politiei eorporis Capite imperantur ad 
eomnmuneur membrorum utilitatein. 5i fiat eomparatio partis ad. par- 
tein, est Justitia comnutativa. qua unum membrum politiei eorporis 
iequalitatein. servat ad. alteruin. in. contractibus. comimereiis et permu- 
titionibus. Denique. si tiat comparatio totius ad. partem, est. Justitia 
distributiva per quam. Feipublieze Caput ejus nomine distribuit bona 
vel parnas juxta imensuram et proportionem meritorum et deinevritorum. 
Erro sjeut. Justitia. distributiva iu suo eoneeptu includit rationem pro- 
portionis et 11ensur:e. servaiidie in distributione bonorum et paenarum, 
et eomimutativa wqualitatei servare debet inter partes invicem. con- 
trahentes: ita pariter legalis Justitin in suo formali eoneeptu includit 
debitum partis ad totum, adeoque debitum interioris et dopendentis 
ad superiorem, quod inaxiue per legum observantiam impletur ct sol- 
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He conclusio quoad utramque partem est Doetoris «upra laudati 
n. 1. ubi eum distinxisset justitiam in commutativam et distributivam, 
dixissetque: commutaltiva proprie respicit punitionem et pra miationem, 
ut scilicet. pro meritis quasi commutando reddantur promia et pro pec- 
catis supplicia : distributiva respicit quasi. naturas et. perfectiones. su- 
peradditas, ut. scilicet. naturce distribuatur perfectio sibi proportionata. 
Sicut nostra in republica, distributiva personis secundum gradus suos, 
proportionaliter distribuuntur bona. pertinentia ad. gradus eorum : sicut 
in. hierarchia. universi. natura nobiliori. ab hierarchia, (dest principe 
Deo distribuuntur perfectiones nobiliores seu. convenientes fali natura, 
et nature inferiori distribuuntur perfectiones sibi convenientes. Subdit: 
Prima lucum. non. potrest. simpliciter esse in. Deo respectu. creatura, 
quia non potest esse. simplicifer. cequalitas, sed. potest. esse aliqualiter 
secundum proportionem, sicut inter Dominum et servum. 'Dominum 
enümn. liberalem decet. retribuere majus bonum, quam servus possit me- 
reri, dum tamen sil. talis proportio quod sicut sercus. facit quod. suum 
est, «(a Domiuus. vetribuat quod. suum. est et eodem. modo. puniendo 
citra condiquum. Sed. secunda justitia. potest hic esse sii pliciter, quia 
simpliciter. potest. dare. naturis perfectiones debitas vel. conveuieutes. eis 
secundum  qradus  perficientes, 

Probatur conclusio: Justitia eominutativa striete sumpta consistit 
in :wqualitate dati et aecepti: sed hee :equalitas inter Deum et erea- 
turas reperiri nequit: Qués, enim ait Apostolus ad. Hoin 2. pror. dedit 
illi et. retribuetur ei*. Quoniam ec (pso ef. per ipsum ct (in ipso. sunt 
oiinia : et Job, 35. S? Jusfe egeris, quid domtbis ei? Aut quid de manu 
tuc accipiet? Nimirum quia eum sit omnium Doiiinus, nihil ei potest 
oflerri quod jam suum non sit: ergo nec in eo justitia cominutativa 
reperiri potest. — Deinde, per justitiun. commutativam striete. sum- 
ptun. res aliqua eonstituitur sub potestate et doininio alterius, ad 
quem antea nullatonus pertinebat: sed. repugnat. quod aliqua aetio 
ereatur;ie sub. potestate et doininio Dei coustituatur: quiveumque enim 
aetio ereatur:e. sieut ei ipsiinet ereatura. magis est sub dominio Dei 
quam sub dominio proprio: ergo repugnat ereaturani aliquid. Deo dare 
et tribuere simplieiter. — Deniqee, ille qui ex justitia. eommutativa 
aliquid. retribuit, habere dehet strietum debitum illud tribuendi: sed 
in Deo non est, nec esse potest strietum debitum et olilizatio respectu 
creature: naim strietum debitum. importat inferioritatem aliquauir et 
dependentiam debentis ab eo eui debetur, et videtur esse. ineompos- 
sibile eum supremo dominio; qui enim supremum dominium habet in 
aliquem, est. pariter supremus Dominus illoruin omnium, quie. sunt; 
unde Dominus potest absque ulla. injustitia rem servo *uo premissam 
negare. imo. et datam auferre; quia quidquid servus possidet. Do- 
inini est. 

Dicks 1: Einptio et veuditio sunt aetus justitite eomnutativie : sed 
Deus justis. Regnum  Ceelorum pro laboribus et operibus. meritoriis 
vendit, ut inquit Augustinus iu quodaui sermone: Veiuale habeo, quid 
Doniue? Beguum Calorum. Quo emitur? paupertate: Ie«guiin, dolore 
gaudium, labore requies, vcilitufe gloria, morte vita: ergo Reznum Co- 
lorum distribuit ex justitia commutativa. — Distinguo minorem: Deus 
vendit justis Regnum Ca'lorum per strietum pactum strietamque con- 
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DicEes: Justitia. distributiva eum sit spocies justiti: strictre, tam 
supponit strictum debitum et obligationem, quam commutativa ; omnis 
enim stricta justitia strietum d«hitum supponit: ergo si Deo repugnet 
justitia commutativa ex eo quuil ait ineapax strieti debiii, eadem ra- 
tione non debet in illo adinitti justitia distributiva. — Nego antece- 
dens: dehitum enim contraceum ex justitia commutativa provenit ex 
&cione et jure unius person:e, «quo aliam onerat; Deus autem onerari 
non potest et obligari striete ex aliqua ac.ione ereaiurz, quia omnis 
aetio erea.urre sub Dei doininio et dispositione est, ut dietum est: at 
debitum justitiee distributivzee non provenit ex aetione, neque ex jure 
unius persons aliam onerantis, aut obligantis striete ad aliquid 
faeiendum, sed nascitur solum ex naturali rectitudine et ipsa legis 
wquitate, qua distributor tenetur commensurare priemium perfectioni 
meritorum. Quod quidem debitum in humano principe obligat ex or- 
dinatione naturalis legis; in Deo autem nascitur ex eo quod ipse sit 
prima lex, primaque totius reetitudinis regula. 

Ex utis conLnrc;. justitiam vindieativam in Deo etiam posse atfir- 
mari, non «quatenus est comniutativa et ut importat o qualitatem inter 
delietum et parnam, sed. prout signifieat debitam proportionem et com- 
mensurationem  eonparativam et geometrieam inter peecatum cet ul- 
tionem, juxta illud Apoealvpsis 18. Quentum qglorificavit se et in de- 
leis fuit, tontum date Hli lormentum etf luchiin ; i quibus propric 
cousistit offieium justiti: vindicative; etenim inquit S. Auj. coinm. 1. 
iun. Psalm. 58. Iniquifas omnis. parva. magnave sit puniatur necesse esf, 
aut ab. homine pauitenfe, aut a Deo. rindicante: merito Tertullianus 
lib. De Poenitentia eap. 3. ait: Bonum fuchum Deum habet. debitorem, 
sicut elf nalum 5 quia judea omnis remunerator est eauserz judea Deus 
Justitiae charissimee sii ecigeidee luendeeque. prasidet ot. ii eem, om- 
nem siminem siscipline siepe seneif : iihil e couspectu ejus remotuan, 
unde omniuo delenquiturs queat non equorat; nec ecommiftit quominus 
ii qudicium decernat: dissimulator: et prevaricator | perspicaciat sua 
non. est, Omnibus ecgo. deliclis, seu carie, seu spiritu, seu fucfo, scu. 
rofu utate comiissis parnm per judicium destinavit. 

Dicks: Justitia vindieativa duo includit, nempe punitionem inju- 
rie et remotionem damni: illati per ean: sed ereatura. nullum Deo 
potest inferre damnum: ergo. Deus non. potest vere. justitiam vindica- 
tivam in emn exereere, — Respondeo |. Non esse necesse ad. vindi- 
etam et peenin. inferendaii quod. fuerit damnum alieui illatuin; sed 
-uflieit quod. eontra. illius jus aetuim. fuerit et damnum quis. inferre 
voluerit: 2. Potest Deo inferri damnum in bonis externis, ut si ejus 
2loria cet. bona existimatio. apnd alios. ininuatur per blasphemias. et 
iuereses: n. Justitia. vindientiva exigeus vindictim quatenus debitam 
juri beso ad. iud vreparandum, est vera. justitin, lieet quatenus. tendit 
Sb cepulsioneim proprii nocuinenti ut talis, sit tantum pars potextativa 
iustiti:e, 

Coi rior 2; Religionem. Pietatem, Observantiaen, Gratitudinem se- 
eundum propria earum virtutum officia et objeeta uon reperiri in. Deo 
tormnaliter, Num. //eligio inelinat ad. rependendum honorem | et eultum 
alteri exhibendum tanquam primo prineipio et supremo Domino re- 
rum omnium: /"efax vero ad exhibendum honorein et obsequium al- 
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teri tamquam secundario principio quales sunt parentes: Obserrantia 
cujus partes sunt Dulia et Obedientia, inclinat ad exhibendum ho- 
norein et obsequium alteri ratione dignitatis et eminentiae supra eum, 
qui honorem cet obsequium exhibet: Gratitudo denique ad referendam 
gratiam pro beneficiis acceptis ab alio.Sed Deus inelinari non potest 
ad alterum tamquam ad primarium aut secundarium principium, 
neque tamquam ad superiorem benefactorem; illud enim direete mi- 
litat in rationem supremi entis et omnino independentis: ergo ha: vir- 
tutis justititv appendices et potentiales species in Deo formaliter re- 
periri nequeunt. 


QU;ESTIO TERTIA. 
AN ET QUOTUPLEX MISERICORDIA SIT IN DEO. 


NOTANDUM 1. Misericordiam juxta nominis etymologiam idein si- 
gnifieare quod miserum cor, ita quod | misericors dicatur aliquis quasi 
habens »niserum cor; quia videlicet afficitur ex miseria alterius per tri- 
stitiain, ac si esset ejus propria miseria, ut observat Doctor in 1. n. 46. 
9g. 2. d. 2. Cui coneinunt sancti Patres et Philosophi. In primis vero 
S. Augustiuus lib. 9. De Civit. cap. 5. Misericordia, inquit, est al'ena 
aniserire i nostro corde compassio, qua. utique sí possumus. subvenire 
compellimur: unde S. Dainaseenus lib. 2. De Fide eap. 4. ait: Mise- 
ricorda est. tristifia (n alienis malis. Quibus eonsentiunt Philosophi : 
Aristoteles quidem 2. Rethorie. cap. 2. ait: Misericordiam esse dolorem 
quemdam ex apparente ainato corruptivo, ac dolerem (ferente ài. non 
dignum pati, quod ipse putavit se pati etiam posse, vel suorum aliquem, 
klque sic uf propinquum videatur: et Cieero in 4. Tuseulanarum quz- 
stionum: Misericordié est aegritudo ex: tristitia. alterius mjuria (abo- 
ranti»: denique Seneca lib. 1. De Clementia, ait: Misericordia est 
egritudo ob alienarum miseriarum speciem, Verum hz omnes misericor- 
die deseriptiones fiunt solum per effeetum, quem iu nobis affeetus 
ille eirea proximum generat ex proprie nostre infirmitatis conside- 
ratione, qualiter nemini potest esse dubium misericordiam formalit?r 
in Deo non reperiri, a quo longe omnis miseria et infirmitas exulat. 
Idcirco 

NOTANDUM 2. Ex eodem Doetore ibidem, Misericordiam, quatenus 
iu nobis reperitur, duo velut importare, unum quidem de formali, 
alterum vero de imnateriali. De. formal? namque dicit actum seu affo- 
etum voluntatis, quo quis exoptat et intendit sublevare miseriam 
alienam; qui affeetus, si sit etflienx et. potens, de facto removet et 
expellit miseriam a subjeeto in. quo est, vel inesse potest. De mate- 
rialí vero signifieat quemdam motum appetitus sensitivi, quo aliquis 
de malo alterius tristatur et illi per affeetum condolet et compatitur: 
seu ut loquitur Doetor: Misericordia ( nobis est habitus, vel qualiter- 
cumque dicatur forma, qua nolumus miseriain alterius : ita quod primo 
iclinat ed actum. noleudi miserum in alio, et hoc vel futuram et func 
proservat ab. illa si potest? vel. praesentem et tunc relevat a. miseria si 
potest ; et ec consequenti post operationem disponit ad. passionem, sci- 
licel at displicentiam de miseria imminente vel. prasente. 

NoTANDUM 3.. Ex eodem n. 3. quod quemadmodum in Deo duplex 
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distinguitur volitio, nimirum Antecedens et Consequens; ita potest 
in eo duplex distingui nolitio respectu miseris alterius: Et sicut semper 
habet velle antecedens respectu mali creature prohibendi, vel tollend? 
Juxta illud Apost. 1. ad. Tim. Vult omnes homines salvos fieri: sed 
sicut non. habet. semper. velle consequens. respectu boni, ita. nec nolle 
consequens respectu nali imaninentis totaliter, vel. partialiter. Si primo 
nodo, dicitur misericordia liberans, qua scilicet exeludit omne malum, 
vel. /iiminens, vel jam praesens; secundo modo dicitur. misericordia 
parcens, vel mitigans quee scilicet non totum malum excludit, sed ali- 
quam partem mali debiti isti. secundum merita Sua. Utroque. autem 
snodo misericordia est in. Deo, quia vel subvenit quibusdam omnem mi- 
sSeriam imminentem prohibendo, vel presentem relevando:? aliis autem 
miseriam. debitam dimittendo. His pr:xlibatis sit: 


Conelusio prima. — MisEgniconDiA EST IN DEo FORMALITER, 
NON SOLUM QUANTUM AD EFFECTUM ; SED ETIAM QUANTUM AD AFFECTUM 
SUBLEVANDI ALIENAM MISERIAM: llI:wee est communis inter Theologos, 
eamque Doetor tuetur et explieat loeo laudato, ubi euin dixisset mi- 
sericeordiam quatenus ad passionem seu eompassionem alien: miseriae 
inclinat et miserum cor efticit ex affeetu erga alium uon esse in Deo, 
subjungit: Sed quantum ad. istam operationem. nolendt miseriam, sive 
inminentem, sive. prasenteim, anisericordia proprie in. Deo est... Quod 
probatur de. imanénente, quia sicut. nullum bouum evenit uisi volenfe 
Deo, ita nihil. prohibetur ne eveniat nisi Deo noleute. Multi autem mi- 
ser(e possibiles evenire alicui. prohibentur ne eveniant: ergo. Decus. habet 
q1olle respectu. illarum. —. Consimiliter de aniseria — prasente, quia nulla 
niseria tollitur nisi Deo nolente. illam. inesse, multa autem frequenter 
tolluntur: ergo, efc. Hanc ipsam veritatem tot Oraculis Seriptura sa- 
era indicat et confirmat, ut nulla pene sit pagina, in qua divina illa 
misericordia lueulentissiine non commendetur. Et quoniam satis exprimi 
nequit, utpote qu:e omnem cogitationem et sermonein superat et om- 
nem affectum miserendi includit, idcireo eam per quaindam exube- 
rantiam exprimit, maxime Exod. 34. Dominator Domine, Deus mise- 
ricors et clemens, patiens et multe miserationis et veram, qu! custodis 
misericordiam. in millia, qui. aufers. iniquitatem et. seclera. atque: pec- 
cata: Et Psalmo 85. Tu Domine Deus miserator et iisericors, patiens, et 
multe nisericordice. Et Psalmo 118. Misericordia Domini plena est ferra, 
Et merito quidem, inquit Augustinus, nam im terre abundat hominis nu- 
seria, superabundat Domini misericordia: aniseria hominis plena est leer 
et inisericordia Domini plena est terra. At si ferra plena est miseri- 
cordia divina , numquid ea Colum vacabit ubi nulla est miseria? Absit, 
ut eleganter subdit, oma mdigent. Domino. ef. imiésera. et purlicia, 
sine (lo museri non sublevantur, sine illo falir non. regitur: ergo ne 
forie de Colis quereres. cum audires misericordia Doinini plena est 
terra; audi quia Domino et. Coli indigent: verbo Domini Coli soli- 
dati sunt; nam mon a se sibi solidamentum fuerunt, nec ipsi Cui 
firmitatem sibi propriam praestiterunt: Verbo Domini Coli firmati 
sunt, et spiritu oris ejus omnis virtus eorum. Non habuerunt! aliquid 
ex 8e, 8ed (amquam supplementum a Domino perceperunt. Hanc veri- 
tatem luculenter declarat S. Thomas prima parte art. 3. ubi cum ob- 
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voluntatis electione peccaverunt. Tertia: quia ob perfeetissimam co- 
gnitionem et. absolutuin animi imperium peeeatum illorum crat in- 
eomparabiliter gravius: sicut ob eamdem causam illorum bona opera 
sunt maxime meritoria. Hominis notitia est multo obseurior et affe- 
etus passionibus obsitus longe imbeeillior. Unde hominis longa via 
et longum teinpus inerendi constitutum, Angelo vero brevissimum. — 
Insuper. triplex misericordia, vel misericordi opus statui potest. 
Prima, qua res omnes, preesertin ratione prieditas ex nihilo, in quo 
ab :eterno. veluti sepulti delituerant, Deus in lueem produxit: unde 
sanetus Bernardus Sermone 1. super Salre. F/egina, ait: Misericordia 
Dei primardialis. ipsa eausa. omnium. ef causalissima causari, Se- 
eunda est, qua naturam rationalein ordinavit ad statum supernatura- 
lem per media supernaturalia: 7erfia denique est, qua naturam a 
statu supernaturali prolapsun, tum in peccatum, tum in suas natu- 
rales miserias, tum in mortem seternum, constituit reparare et eflica- 
eioribus pr:wsidiis supernaturalibus, «quam antea fulcire: ubi enim 
abundavit delietum, ibi superabundavit gratia. Prima quidem imna;zna 
est et admirabilis; infinite enim melior est essentia, qua creature 
donat;ie sunt, quam nihilum unde einerserunt.. Verum Jonze. priestan- 
tior est seeunda, exeellentior enim est gratia quam. natura. et status 
ille divinus, quam eonditio naturalis. Sed tertia omnibus supereminet, 
Deique infinitam potentiain et virtutem magis designat: unde illud 
Sapientis oraculum, Misereris omnium quie omnia potes et illud Pauli 
ad Iomanos 9: Deus volens ostendere potenfiam: sui sustinuit in 
multa patientia vasa. ire apta ón. interitum, Quibus consonant verba 
Ecclesi, Deus quó omnipotrentiam  parceudo meirime: ef iniserando 
manifestas.. Qui lueulenter. sie. expendit sanetus Thomas I. parte 
quiest. 25. art. 9. « Dei omnipotentia ostenditur inaxime in parcendo 
« et miserando; quia per hoc ostenditur. Deum habere zuminam  po- 
« testatem, quod libere peeeata dimittit, ejus enim qui superioris lege 
« astringritur non est libere peeeata eondonare, vel quia pareendo honii- 
« nibus et miserendo perdueit eos nd partieipationem infiniti boni, 
« qui est ultimus effeetus divin: virtutis: vel quia effectus divin: 
« miserieordi;:e est, fundamentum omnium divinorum operum: nihil 
« enim debetur alieui, nisi propter quod est datum ei a. Do et non 
« debituin, ete. ». Ex quibus patet attributum iniserieordi:e ad volun- 
tatem «quidein divinin speetare, priesupponere tamen oimnnipotentiam. 
in qua tundatur et veluti radieatur; quia divina illa misericordia est 
attributum non solum affeetivum quo Deus vult alien:;e miserie subve- 
nire, sed etiam effectivum «quo de faeto ereaturarum rationalium mi- 
serias et defectus oinnes sublevat. — Mitto ewteras divinse Misericor- 
div, neenon. et aliarum divin: voluntatis prieeellentiarum  eonside- 
rationes, utpote «quiz morales potius, «quam Seholastie:e videntur. 


DISPUTATIO TERTIA. 
DE PROVIDENTIA DIVINA, EJUSQUE MIRANDIS EFFECTIBUS. 


Augustum divinis Providentiw saerarium jainjam lIustrandum auspi- 
eanmur, eo fidentius et jucundius, quod ea sagaeissima rerum omnium 
mclitrix et moderatrix suos nedum liberos nobis perinittat aditus, sed 
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ARTICULUS PRIMUS. 
DE DIVIN.E PROVIDENTLE EXISTENTIA, NATURA 
AFFECTIBUS ET EFFECTIBUS. 


SAcnUM divine Providentia: nomen inferunt aliqui ex pr:positione 
Pro, quie interdum. idem significat, quod ;15/e. Qua rationo Proridere 
idem sonat, ae JAnfe. ridere; Unde Cicero lib. De Jurentute: Providen- 
tia est, inquit, per quam. futurum aliquid. videtur antequam. factum 
sif, Nonnulli vero deduetum volunt a priepositiono. 7"rocul, ita quod 
Providere, idein sit, ae Procul cidere, nimirum ea que. loeo vel tein- 
pore distant. Hine Boetius lib. à. De Consolatione. Prosa 6. cum di- 
xisset scientiam divinam, qua Deus cuncta. dignoscif, non. esse. pree- 
scientiam quasi futuri, sed scientiam  numquain deficientis instantia ; 
subdit: Unde non. preecidentia, sed. providentia. dicifur, quod porro, 
. idest proeul, e rebus infimis constifuta, quasi ab excelso rerum eacuminue 
cuncfa prospiciat, — Reetius tunen sapiunt, qui providenti: vocabulum 
ad anutecessionem temporis reterunt.. Providentia nainque divina signi- 
ficare nequit distantiain loei, eum Deus ubique substantialiter sit prze- 
sens: sed imnportat solum distantiam rationis, quoniam ab szeterno Deus 
videt oinnia, quie futura sunt in. tempore. Cum autem ea, quie prius 
ventura sunt cognoscimus, adhibitis mediis congruis, eont :»ndimus, ut 
prospera : ant; haue ob causan Theologi providenti:e nomen usurpa- 
ruut ad des-ignandain euram illain paternam et inaximam, quam. Deus 
rebus singulis impendit, ut eas debitos in fines dirigat et. deduent. 
Juxta"quam providenti»e usurpationem, quinque maxime veniunt hoc 
in Articulo diseutienda et. resolvenda. rimo quidem, an. revera. sit 
in Deo rerum omnium ereatarin eura et. providentia. Secundo, quid 
et quie sit illa divina Providentia, an videlieet intelleetus. aut volun- 
tatis divin: aetus et soboles, Terf/o, an. Deus. rebus singulis iumine- 
diate. provideat. (Quarfo, an mala, tun nature, quam. culpe. diviuse 
Provideuti;: subsint et ab ea. ordinentur. (Quénfo. denique, qualis et 
quie sit divinie Providentie effieaeitas et priestantia; quie omnia. cum 
suis appendieibus, sequentibus in. Quiestionibus resolventur. 


QU.i;STIO PRIMA. 
AN REVERA SIT IN DEO RERUM OMNIUM CREATARUM 
PROVIDENTIA ET CURA. 


NoraxpbvUM 1. Ex Laetantio, 1... De ro Der, enp. 0. Quod cim sen- 
lenti Phetossphoruim petoris feiipnris de DPeovidentii conseusissent, nec 
ulli esset dulitatey quia mundus a Deo el catione: esset. instructus 
et vralione ceqeeeiuez polius oeimnniuin  Prolugqoras eactilit temporibus So- 
eratis, que dicepsl sut nan liquere utrum. esset aliqua Dirviuitas, nee- 
ne. Quee Disputatio ejus udeo omnea et coutra vceritatem et religtoneim 
judicata: est, ut et ipsum. Afhenrenses eapulevint suis. finibus ef. libros 
ejus in concione, quibus heec continebantur, exussevint.. Paucis inter- 
positis: Vercuim ?s. posfeci temporibus quibus jam. Philosophia deftorue- 
rat; extitit Athenis quidam. Diagoras, qui nullum esse omnino Deui 
diceret, ob eamque senfentium nominatus est á0a05: Item Cyreneus Theo- 
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stione resolvenda. Primum quidem, an Deus aliquam habeat Provi- 
dentiam erga res erentas. Secundum, an suam haue divinam Provi- 
dentium rebus singulis etiam vilioribus impendat. 


Conelusio prima. — REvERA AbMITTENDA EST IN DEo Pno- 
VIDENTIA ERGA RES CREATAS, lIize est de fide et 

Probatur innumeris propeimodun Scriptur:e textibus, quibus divina 
Providentia eelebratur, sie maxime Sapientize 11. 7Z'u «utem. Pater Pro- 
videntia al) inilio cuncta gubernas. Et eap. 1T. de ,Yigyptiis ait, fugitic? 
perpetue prorientiee jacuerunt.. Et Ecclesiastes 5. (Ne dederis os fuum, 
ut peccare facias caruem (uam, neque dicas coram. Angelo, non est pro- 
videntia, ne forte iratus Deus contra. sermones tuos,  dissipet cuncta 
opera manuum fuarum. Eamdem veritatem Christus Dominus pluribus 
oraculis affirmat Matth. 6. et 10. /espícife, inquit, colatilia. Creli, quo- 
niam non serunt. neque metunt, neque congregant in horrea, et. Pater 
vester. ccelestis. pascit illa; Noune cos magis pluris estis illis? Et. post 
pauca, ecousiderafe [le agr? quomodo: creseunf, non. laborant neque 
nent, Die) autem vobis quoniam nee Salomon in omni gloria sue coo- 
pertus est sicul unum ex istis, Sí aulem. fenum agre quod. hodie esf 
el eras (n clibanum miltitur, Deus sic vestit: quanto magis. vos inodicce 
fide? Et Matth. 10.. Nonne duo passeres asse veneunt et unus ex illis 
non. cadet super terram. sine. Patre vestro? 

Heec eadem veritas pluribus rationibus et gravioribus momentis 
firmatur a sanctis Patribus. Primo quidem iisdem omnino argumentis 
divina Providentia suadcetur, quibus Dei existentia demonstratur. Quid 
enim tam dignum, tam proprium Devo, «quain providentia? (inquit La- 
ctantius lib. De Ire Dei eap. 4.) Sed sí nihil curat, nul providet, 
aanisit omnei divinitatem. Qui ergo folam vim, totam Deo substuntiam 
tollit, quid aliud. dicit nex Deum omnino non esse? Unde merito idem 
e. 9. Epieurum ridet, quod Deum esse dixerit, illius tamen provi- 
dentia) negaverit: Quo. quid repugnantius dici possit (inquit) non 
video. Eteném si est. Deus, utique. prorideus est. Deus, uec alifer ei po- 
fest. dliviuiltas atteibul, nisi ef. preeferita teneat et. presentia sciat el fu- 
ture prospiciat, Cum. igitur providentium. sustulit, etiam. Deum acega- 
ril esse, eum autem Deum esse. professus. est, et. Provideutiaim simul 
esse. concessit, alferum enim sine altero, nec esse. proísus uec telligi 
potest. Unde subtiliter sanctus Damaseenus advertit libr. De Fide 
eap. 11. Nomen 9s2£ deduci a verbo sdopa: quod idem sonat ae con- 
sideyo, seu provideo. Cui eonsentiunt illi veteres Philosophi, qui Deui 
non aliud, quam Providentiam appellabant: eonseutit et ipse sanetus 
Dionysius lib. De Divinis Nominibus eap. 12, ibi  Divinitateim per 
Providentia definit, decinéfas, inquit, es? omnia contemplans Provci- 
dentia, atque (d. perfecta bonitate, — Secundo, ipsa divina Providentia 
eviueitur ex naturali ommium inelinatione, e» repeutinis enin pertur- 
bafionibus, inquit Nemesius supra laudatus, sine elecfione elt deltbera- 
Uone Dei: nomea éincocamus, vcelut natura. non sine doctrina ed. Dei 
opem perd uceunte, trüstranea. autem foret hixe invocatio et divini au- 
xilii inclamatio, si nulla apud Deum rerum humanarum esset cura 
et providentia. Quam rationem eleganter ponderat et expendit Ter- 
tullianus in AÁpologetico Christian: Religionis adversus Gentes eap. 17. 
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nali autem. insuper mentem, intelligentiam, voluntatem: qui non so- 
lum. Ceclum et Terram, nec solum. Angelum et hominem, sed nec exigui 
et contemptibilis animantis viscera, nec avis pennulam, nec herba: flo- 
sculum, nec arboris folium, sine suarum. partium convenientia et qua- 
dam veluti pace. dereliquit, nullo modo est credendum regna hominum, 
eorumque dominationes et. servitutes a sw. providentie legibus alienas 
esse voluisse. — Secundum autem proponit Boetius lib. 3. De Consol. 
Prosa 12: Mundus, inquit, ex fam diversis, contrariisque partibus in 
«nam formam minime convenisset, nisi unus esset, qué tam diversa 
conjungeret. Conjuncta. vero naturarum ipsa diversitas invicem discors 
dissociaret atque divelleret, nisi esset unus qui quod nexiuit contineref, 
ANon fam vero certus nature ordo procederet, nec tam dispositos motus 
locis, temporibus, efficientia, spatiis, qualitatibus explicaret, nisi unus 
esset, qui has mutationum varicfafes manens ipse disponeret. Idem ele- 
gantissime urget S. Chrysost. Homil 10. ad populum: Sj brere hoc et 
snodicum corpus, inquit, medicaminibus tot utens..... perit. tenen. et 
corrumpitur, sepius turbatione in eo facta, quomodo tantus mundus 
ex iisdem composifus elementis, nis. providenfie multum cepisset, 
tanto tempore imperturbatus manere. potuisset? Sj nos non natura, sed 
voluntate. male affecti erga invicem, sponfe non convenimus, donec ma- 
nemus inimici, sed altero qui nos jungat indigemus et in pace contineat: 
quomodo elemenfa, neque rationem, neque sensum . habentia ef sibi. per 
naturam inimica convenissent et sinul manere potuissent, nisi potentia 
quadam esset ineffübilis, que eongregaret et congregata. semper hoc 
vinculo cohiberel? non. cernis quomodo corpus hoc, anima cavolante, de- 
fiit. e£ Labescit ef. perditur et in suum quodque elementorum revertitur 
lerminum? Hoc ipsum profecto et. in ipso mundo | fieret, si. ipsum rc- 
liquisset. propria. destitutum providentia. Sí navigium &une gubernatore 
fucile imergeretur, quomodo. subsistreret. mundus fantum lemporis gu- 
bernaute nemine.... et quid dico navigium? Casulam quis parvam in 
vineis compegit et. fructu ablato desertam reliquit et. neque duos seepe 
dies. pernunet, seid solvitur et brevi cadit. Igitur tugurium quidem ab- 
sque provideute non. staret. Creatura vero tanta, fam pulchra, tam mi- 
rabilis, et leges. noctis et. diei alternarumque horarum. choreas ef nature 
cursus, veriusque ef omnimotdus im terra et mari et aere et ceto et plan- 
Kis et auimalibus vcoluntibus, natatilibus, gradieutibus, serpentibus et 
in hominum genere omnibus illis. validiori, quomodo in tantum tem- 
qoris absque aliqua. providentia stabilis permansisset? 

Dices 1: 5i aliqua in Deo esset rerum humanarum eura et provi- 
dentia, nulla foret hominum libertas, nullaque rerum ereatarum ceon- 
tingentia: sed eonsequens absurduin esse suadet ratio et experientia 
demonstrat: ergo et antecedens. Probatur sequela majoris. Si omnes 
hoiniuis aetiones essent a Deo prwevism, vel evitabiliter evenient. vel 
inevitabiliter. Si primum: ergo divina Providentia non erit infallibilis. 
Si secundum: ergo hominis operationes non. erunt. eontingentes, nec 
poterunt fieri, aut non fieri, adeoque nee erunt liber:e, sed. neeessa- 
riv et naturales. — Nego sequelam majoris et ad ejus probationein 
dieo hominis operationes necessario fleri, non quidem necessitate an- 
teecdente, quie libertatem auferat et necessitatem inevitabilem impo- 
nat; xed eohsequente, quz liberam voluntatis determinationem pre- 
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tatem non Leder», s?d liberain ejus voluntatis determinationem sup- 
ponere, non enim eam priedeterminat, sed eondeterininat. 

Dicks 2: Si aliqua penes Deum esset. mortalium cura, esset pariter 
piorum seeura felicitas in sus virtutis pr:mnium, penes impios vero 
calamitas et iniseria in su:v improbitatis ultionem et vindictam: sed 
longe seeus accidit, perversi namque ducunt in bonis dies suos et 
honoribus, voluptatibus, ac divitiis afluunt. Unde seini-athei eolligunt, 
t Deo omuia pretermitti, inquit Salvianus, lib. 1. De Providentia, 
quia. nec coerceat mnalos, nec. tueatur bonos et deo in hoc sacculo dete- 
riorem adneodum. statum esse meliorum, linos quippe esse in pauper- 
tate, malos in abundantia, bonos in infirmitate, malos in fortitudine, bo- 
nos semper in luctu, malos semper in. gaudio, bouos (n amniseria et abje- 
ctione, snalos in. prosperitate. et dignitate. Nec. ipsorum sola hzc est 
quieriinonia; sed etiam Sanctorum, nam Jeremias 12. Deum velut 
objurgans, ait: Quare ciat ómpiorum prosperatur? Bene est omnibus qui 
pravaricautur et inique agunt. Et Habacue 1. Quare respicis super (ni- 
qua agentes. et taces. derorante impio justiorem. se? Quam itidem qua- 
rimoniam mirum in modum ponderat et exaggerat David I'sal. 72. 
Zelavi, inquit, super iniquos, pacem peccatorum. videns, quia non est 
respectus. inorlí eorum efc. — Respondet 1. Sanetus Augustinus, hoc 
equidem argumentum ita validum videri ipsi Regio vati, ut illius so- 
Jutionem et elueidationemn non in hae mortali, sed in beata, :eterna- 
que vita speraverit. Unde subdit ibidem; Aristimabam ut cognoscerem 
hoc, labor est anfe me, donec intrei in scnctuarium Dei, Qui verba 
sic expendit S. Augustinus: Anfe freien mneain. laborem. quemdciin 
quasi inertricalilem video, ut cognoscem. quoimodo et justus. sit Deus 
eC res humanas curet et ion. sit iniquus; quod peccantes clt scelerea fa- 
cientes. felicitatem habent in hac ferra, qui vero et Deo sercieutes, in 
lentationibus plerumque et in laboribus fatigantur.. Magna difficultas 
est hoc scire: sed doiec iutroecin in sanctuarium. Dei. Tune enim ap- 
parebit qualiter legitimam justi mercedem bonorum suorum operum, 
neenon et tribulationum vitam :wternam aceipient. Impii vero in ignem 
ternum. detrudentur. — Z'espondet 2, Salvianus laudatus, hiec im- 
merito a providenti: calumniatoribus ohjiei. Prmwvinm eem, inquit, 
eh Hs. qui Due (fa esse vel dolent, cel aceusant, lud requiro, de San- 
els Roc, dest, de ceris ac fidelibus. Christianis, an de falsis et. empo- 
storibus doleant. Si de falsis, Nuperflius dolor, qui melos dolet non 
beatos esse; Cum utique quicumque nalé sunt successu verum deteriores 
fianf, geudeutes sibi nequitie studium bene ecdere, I0 sdeo ob hoc ip- 
xum. miiserrnné esse debent, ul anali esse desistia, vnuliceinlis (n- 
procdussiinis questinilus nomen sceleqmnis et pripereules eel sordidissimas 
pegoteitianes Dbtulum. sunctitaltes, quorum  seiliect img utliis s) misevir 
"am petendav. nets su aniseris quam mnerceultur, quiet (d quibuslibet 
ngseriós eaastibulé, aon. suat lamen lem aniseri, quam  ainali, Nequaa- 
gittn ecqu pps fis duendum, quod. iim sunl decifes ec Decl! Multo 
uleii pnr Nanclis incus, quat queituinlilbet vcebautur: ignorantibus 
(ONSP ni nt. aon qrssaut blunen isse aliud, quem. Beati... Nemo enim 
elioruim: sensa imniser ext, smd suns Ef leo uon possunt cujusquam fulso 
JU tio exse oniseri, qui sunt vore sui consceeentia beeti, anulli enim, uf 
opinar, Deatirees sunt, quain qui ex sententias sun, obque colo agua. 
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Humniles sunt Bteligiosi, hoc volunt; pauperes sunt, pauperie delectantur; 
sine ambitione sunt, ambitum. respuunt: inhonori sunt, honorem sper- 
nunt; lugent, lugere gestiunt; infirmt sunt, infirmitate lgtantur. Nequa- 
quein ergo. nobis dolendla est hec affietio iufirmitatum. quam intelligi- 
inus inatrem. esse virtutum. Itaque. quidquid illud fuerit, quicumque 
veri Iteligiosi sunt, beuli esse dicendi sunt, quia inter. qualibet dura, 
nulli beatiores sunt, quam qui hoc sunt quod volunt. — Iespoudeo 8. 
Multis de eausis, iisque justissimis divinam providentiain justos quos- 
libet tribulationibus exereere. Zimo quidem, quia inquit Seneea li- 
bro De Provideufia: Marcet sine adversario virtus: tunc apparet quanta 
sif, quantum valeat polleatque, cum quid | possit, patientia. ostendit... 
Nun fert ullum ictum illesa falicitas, at ubi assidua fuit cum incom- 
modis suis. rixa, callum per injurias ducit, nec ulli malo cedit; sed 
etian. si. ceciderit, de genu. pugnat. Deinde cum dixisset viros fortes 
probari in eolluetationibus et homines delectari spectaeulo constantis 
adolescentis irruentem in se feram excipientis et laniantis, subdit: 
Ecce. spectaculum. dignum ad. quod. respiciat intentus operi suo Deus. 
Ecce par Deo dignum vir forfis cum mala fortuna compositus, utique 
si et provocavit. Non. video, inquam, quid habeat in terris Jupiter pul- 
chrius 3i convertere animai velif, quam ut spectre! Catonem jam par- 
tibus non semel fractis. stantem, nihilominus inter ruinas publicas re- 
clum. Cui eoaeinit Tertullianus lib. D« J'aticitéa, ubi stupendam Jobi 
Patriareh:e patientiam. eelebrans, ait: Quale in illo viro feeetrum Deus 
de Diabolo extrucit? Quale. vexillum. de inimico glorie sue cxrtulit? 
Quid ridelat ? Deus: Quid ? Dissecabatur analus, cum Job /manundam 
tdceris sud. vedundantiam magna equanimilate: distringeref, quum 
erumpentes bestiolas. iude in eosdem. specus etf pastus foraminose carníés 
ludendo revocaret ? — Secundo: Virtus in. infirmitute perficitur, inquit 
Christus ipse Paulum alloquens 2. Corinth. 12. Tribulatio, inquit Augu- 
stinus, compelli? nolentem, | erudit. ignorantem, protegit. infirmantem, 
exettat torpentem, humiliat superbientei, purgat. poanitentem, coronat 
innocentem. Unde S. Hilarius lib. 4. De T'rinit.: Sicut olim crescenti- 
bus diluvi? fluctibus area sublimius. ferebatur et tiideimi procellae 
rietrie requievit super. anoutes. Arinenie, non dispari modo. Ecclesia, 
dum erercetur, floret: dum. oppréimitur, crescit: dum contemnitur, pro- 
ficit: dui cauitue, vincif. — Tort, nullus est impietati ita deditus, 
ut aliquod. interdum i1norale bonum opus non exerceat, quod cum non 
habeat annexam charitatem ct gratiam. :stern:e retributionis seinina, 
idecireo *olum temporaneum priemium exizit. Cum autem e eontra nul- 
lus justiti:e seetator, ita sit fidelis et tenax. ut interdum a recto vir- 
tutis triunite paululum non deviet, .:Deumque levioribus eulpis non 
ofleundat. ideo etiain Justorum nullus est, qui pmnam ultrieem, saltem 
temporaneam, non imereatur. Ideireo tantum abest ut prospera. impio- 
rui et adversa piorum fortuna deteetus sit divin: zubernationis. imo 
evidens est divium providentiie argumentum. Siquiden: nihil inultuin, 
nihilque irreinuneratuin. divina justitia. patitur, 1nalo* quideiài in. hae 
vita pruiando temporaneis bonis» pro temporali opere, juxta. illud 
Lue: 16. ecordetre fili, qué recepisti bouc in rila fue, inquit Abraham 
diviti I£»uloni., Justos vero hae in mortali viti puniendo, ne quid ex 
dixtrieta. sententia post mortem in eis uleiseendum inv.-niat, ut enixe 
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deprecabatur David: Domine, ne in furore tuo arguas me (hoc est in 
Inferno) neque in ira tua, idest in ultrieibus Purgatorii flammis; sed 
miserere nei, idest in. misericordia tua, hic «re, hic seca, anodo im oeter- 
"um parcas, inquit S. Augustinus. Adde quod tribulatio et afflictio 
via'sit regia ad smternam fclicitatem, sicut enim oportt pati Chri- 
8lum et ita intrare in. glorium suam; sie oportet noa per multas tri- 
bulaliones introire in. regnum Dei, nam inquit Gregorius, qui a JP'ara- 
disi gaudiis per delectamenta | excessimus, ad. hec per lamenta. revo- 
camur. 

Dices 3: Providentia sollicitudinem erga res provisas importat; sed 
in Deo nulla potest esse sollicitudo, quippe qui summa pace et rwterna 
quiete potiatur. Immotus enim movet omnia, stabilisque manens, dt 
cuncfa moveri, inquit Boetius: ergo, etc. — Distinguo majorem: pro- 
videntia importat sollicitudinem, qus annexaim habeat animi commo- 
tionem et inquietudinem oriundam ex consultatione, inquisitione et 
ineertitudine eventus, nego: quie solum euram exactam de rebus pro- 
visis inferat, eis subministrando media congrua quibus debitum fi- 
nem assequantur, concedo; et similiter distincta m«nore, neganda est 
consequentia. Deus enim absque ulla turbatione et inquietudine 
totus semper rerum omnium gubernationi invigilat. 

DickEs. f£: Quod non est prieognitum, non est provisum: sed ca- 
sualia, eum sint prseter intentionem agentis, non sunt pr:eeognita: ergo 
nec de eis est providentia, ideoque eum omnia pene casu cveniant; 
aut nulla, aut rara est Providentia. — Distinguo minorem; easualia 
non sunt przecognita a Deo, nego: a creaturis, quarum respectu ea- 
sualia dieuntur, coneedo. Nihil itaque easuale est respectu Dei, qui 
omnes omniuo eausas secundas eonneetit et ordinat in finem. Unde 
inquit Doectius, lib. 5. De Consol.: Licet. casus sif inopinatus eventus 
ex constituentibus causis. à. his, que propter aliud. geruntur, tanen 
concurrere atque confluere facit causas ordo ille ea: inevitabili connexione 
procedens, qui de Providentie fonte descendens cuncta suis locis, fem- 
poribusque disponit. 


Conelusio secunda. — DrEvs NEDUM REBUS PR.ESTANTISSIMIS, 
8ED ETIAM VILISSIMIS, NON SOLUM IN COMMUNI, SED ET IN PARTICULARI 
PROVIDET. 

Probatur primo ex illis omnibus Seriptur:z textibus quibus Deus 
res creatas et vilissimas etiam inspicere et eurare celebratur. Sic Ps. 137. 
Excelsus Dominus. et humilia respicit. Ecclesiastieus primo eapite eum 
dixisset: Omnis sapientia a Domino Deo est et cum illo fuit semper 
et est ante vum, inquirit, ,4renam maris et. plucice guttas et dies «a- 
culi quis dinumeravrit? Post similes interrogationes respondet: Unus 
est. altissimus Creator. Unde Sapiens 8. capite, cum pr:eclaras divinse 
Sapientiz laudes cclebrasset, concludit: 4ffingi! ergo a. fine usque ad 
fem. fortiter et. disponit omnia suavifer, hoc est, inquit S. Bernar- 
dus libro De libero arbitrio: A summo Celo usque ad inferiores partes 
terre. et a. maximo Angelo usque «ad. vilissimum vermiculum. Ypse 
namque, ait David Psal. 146. Dat jumentis escam et pullis corrorum, 
producit in montibus fenum, etc. Ipse, ut asserit Christ. Matth. 6. 
Pasceit. volatilia Caeli et. vestit lilia. agri. 
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laude Magnum; qui. feeit. in Cielo Angelum, ipse fecif in terra. ver- 
miculum. 

DicEs 1: Deus rerum eclestium contemplatione detinetur et dele- 
etatur; ergo h:ee sublunaria non eurat, nee rebus minimis providet. 
Probatur «nfecedens ex. Jobi 22. Nubes, inquit, lfibulum . ejus, nec no- 
stra considerat ef circa cardines celi perambulat. — Respondeo: H:c non 
quidem a Jobo Patriarcha ex propria mente, sed ex sententia impio- 
rum proferri. Cum enim dixisset: An non cogitas, quod Deus excelsior 
caelo sif, et. super. stellarum verticem sublimetur ? Subdit: Ef dicis: quid 
enim novit Deus ?. et quasi per. caliginem judicat Nubes. latibulum 
ejus, etc. Quibus aperte constat hec verba, ex impiorum absurda sen- 
tentia & Jobo proferri simul et damnari. 

Dickes 2: Deus euram non gerit de brutis animantibus: ergo di- 
vina ipsius Providentia rebus omnibus non invigilat. Probatur «nte- 
cedens. ex 1. Corinth. 9.. Nunquid. de. bobus. cura. est. Deo? inquit 
Apostolus, quasi dieeret Deum curam non agere de rebus irrationa- 
libus. — Respondet noster Alensis prima parte q. 26. membro 4. art. 1. 
duplicem esse eurain Providenti: divin:we: Uno esf, inquit, eura divine 
Provident, que generalis est, qua ves per fempora sibi debita et de- 
ferminata conservantur àn. suo esse a divina. Prorilentia et hoc modo 
rerum est, quod est ei cura de omnibus. Alia est. cura specialis Provi- 
denti, quam specialiter habet de rationali ereuftura, secundum quam 
erudit ipsum. dando ei preecepla et legem, ef secundum hence non | est ei 
cura de omnibus. De posteriori hac eura loquitur Apostolus, non vero 
de priori. Vel dieendum Deum non habere ita peculiarem euram de 
brutis animantibus, sieut de creaturis ratione praeditis. illa enim ad 
nos veluti media ad finem ordinantur et subserviunt. Unde subdit 
Apostolus: .1» propter nos. utique hoc derit Nem. propter. ios scri- 
pta. sunt. 

Onj1c. 3. Diffieilem saneti Hieronymi sententiam. qui expendens 
illud Habaeue 1. Mundi sunf oculi tui ne cieant melum., ait: Absur- 
dum est ad. hoc. Dei deducere majestatem, ut sciat per momenta sin- 
gula. quot. nascantur culices, quofve moriantur, que cimicum et puli- 
eum et muscarum sit in. lerra. multitudo, quanti pisces àn. aqua na- 
font, ef qui de minoribus majorum prede cedere: debeant, Non. simus 
liti fatui adulatores Dei, uf dum poteufiam. ejus. etiam. ad ima de- 
trahiémus, in. nosmetipsos injuriosi simus, eamdem  rationalilium pro- 
rédeutiam esse dicentes, Fe quo liber ille epoeryphus stultitiam cidem- 
naudus est, in quo. scripliim est, quemdam. Angelum nniine Tyri 
preesse replilibus. Quibus aperte. significare. videtur. Dei seientiam 
non descendere ad res vilissimas sigillatim  eontemplandas, nec 
eum ullam de rebus vilioribus euramn agere. -— Respondent varia 
varii, ut sanetum Doetorem ab omni erga generalem. Dei provi- 
dentiam errore. liberent. Primo quidem dieunt aliqui. eum compa- 
rate solum loqui, quasi velit non. eandem. esse. providentiam — irra- 
tionalium ereaturarum, ac ratione priditarum, ita quod non eam- 
dem euram inpendat Deus rebus ratione. destitutis, ac iinpendit ra- 
tionalibus.. Secundo nonnulli e»nsent eum. intendere. Dei eognitio- 
nem non augeri, vel minui, nee eam mutari rerum vicissitudine, quasi 
per singula momenta novam rerum nascentium notitiam sirillatim 
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ipsius dispositionis applicatio et executio, seu ut loquitur Boetius ibí- 
dem, Fatum singula digerit in motu, locis, formis, ac temporibus di- 
stributa ; ita ut hac temporalis ordinis explicatio in diving mentis adu- 
nata prospectu, Providentia sit ; eadem. vero. adunatio digesta, atque 
explicata temporibus, Fatum. vocetur. Et adducto exemplo artifleis qui 
rei faciendze formam mente perspiciens movet operis affectum, conclu- 
dit: Illud certe manifestum est, immobilem, simplicemque gerendarum 
formam, rerum esse Providentiam ; Fatum vero eorum, qua divina sim- 
plicitas gerenda. esse. disposuit, mobilem nexum, atque ordinem tempo- 
ralem. Hine apparet quam turpiter & vero exorbitaverint veteres Phi- 
Jlosophi, qui Fatum censuerunt esse quoddain :eternum et immutabile, 
tantam necessitatem singulis rebus inferens, ut ne Dii quidem ab ea 
sese expedire possint. Quem errorem s»quitur Seneca lib. De Provi- 
dentia cap. 5. ubi de fato ita loquitur: Quidquid est quod nos sic vi- 
rere jussit, sic mori, eadem necessitas et Deos. alligat ; irrevocabili, hu- 
mana pariter, ac divina cursu vehit: ille ipse omnium conditor, ac re- 
ctor scripsit quidem fata, sed. sequitur; semper. paret, semel jussit : 
Inde idem in (Edipo monet: 


Fatis agimur, cedite fatis: 

Non. sollicit possunt curce 
AMutare. rati stamina. fusi. 
Quidquid. patimur mortale. genus, 
Quidquid facimus venit in. atto 
Via illa Deo vertisse licet, 

Quee nece suis currunt causis, 

It cuique ratus prece non. ulla 
Mobilis. ordo. 


Hane autem fatalem necessitatem doete et elezanter à. Deo rejicit 
Nemesius eap. 34, ubi probat Deum sub necessitatem non eadere, neque 
illius voluntatem ulli neeessitati parere: Cum enim potestas sit et natura 
potestate: praedita, nihil. neque nature agit necessitate ; neque legis obli- 
gatione constrictus : eique contingentia. sunt. omnia, etiam que. neces- 
saria sunf. Quod ut monstraret. aliquando. cursum. repressit Solis. et 
Luna, tametsi. necessario et eodem. semper modo ferantur, ut ostenderet 
Aihil. sibi. necessurio fieri, sed omnia pro potestate esse contingentia. 


QU.ESTIO TERTIA. 
AN ET QUOMODO DEFECTUS TAM NATUILE, QUAM MORUM 
DIVIN.E PROVIDENTLE SUBSINT. 


SENSUS Quiestionis est, an peecata, mnonstra et. quilibet ereatre vo- 
luutatis, aut natur:e aberrantis defeetus a Divina Providentia congruum 
aliquem in finem juste. sapienterque ordinentur ; quod ut pateat evi- 
dentius 

NOTANDUM 1. Jer Seraphico Honaventura. in. Y. disf. 06. q. 9.: 
« Quod quemadmodum aliquid dicitur esse sanum tripliciter; aut 
« subjectire, ut animal dieitur sanum ; aut disposifive, ut potio dicitur 
« sina ; nut oxtenxire, ut urina sana: sie aliquid ordinabile dieitur 
« tripliciter; aut sicut ordinis suseeptivum, aut sieut dispositivum, aut 
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DicEs 1: Ex S. Augustino laudato, Omne ordinatum in. quan- 
tum hujusmodi, est bonum ; sed nullatenus peecatum potest esse bo- 
nuin : ergo nec habere rationem ordinabilis. — Respondet Magister 
Sententiarum dist. 16. Quadruplicem esse boni acceptionem: est enim, 
inquit, aliquid quod in se bonum est et cui fit, sed non est bonum 
facienti, ut eum fit eleemosyna propter vanam gloriam; secundo est 
aliquod bonum in se et facienti, sed non ei cui fit, ut eum preedi- 
eatur Evangelium ex motivo charitatis, homini obdurato et repu- 
gnanti: tertio est aliquid bonum in se ct facienti et ei cui fit, ut 
eum ex motivo eharitatis predicatur Evangelium homini eredenti: 
«quarto denique, est aliquid quod in se, nee bonum est et facienti no- 
cet et damnat nisi paeniteat, ut peccatum, alteri tamen proflcit et in- 
servit ad aliquod bonum. Unde in forma distinguo ?n?norem: Peccea- 
tum nullatenus potest esse bonum nec facienti, nec in quem fit, ex 
se et per se, concedo : oceasionaliter, per accidens et ratione ordina- 
tionis in bonum, nego. 


Conelusio secunda. —QvuitLisET MOoRUM ET NATUR.E DEFE- 
CTUS A. DIVINA PROVIDENTIA ORDINANTUR AD UNIVERSI. PULCHRITU- 
DINEM ET DECOREM, SALTEM PER ACCIDENS? H:iee est. coinmmunior 
inter Theologos, eamque tuentur Alensis quiest. 40. membro 3: S. Bo- 
naventura dist. 16. q. 6.; et S. Thomas contra gentes eap. 61. ubi ait: 
Multa bona. sunt in. rebus, que nisi mala essent locum non haberent; 
sicut non. esset. patientia justorum. si non. esset. analignitas | persequen- 
lium, nec esset locus Justitie vindicatiea, si delicta non essent, In rebus 
etium. naturalibus, non esset. unius generatio nisi esset alterius. corru- 
ptio ; sé ergo malum totaliter ab. universitate rerum per divinam Pro- 
ridentiam excluderetur, oporteret etiam bonorum multitudinem diminui. 

Probatur. Primo quidem auetoritate 5. Ambrosii, lib. 3. Exameron, 
c. 9. qui cum sibi objecisset: Quid cum utilibus, etiam lethalia. et per- 
niciosa. generantur ? cum tritico contum ? quid. imter alimenta vita no- 
qum reperitur ? ef. uisi precisi fuerit, consuevit saluti nocere, inter 
alia quoque nutrimenta citi helleborum deprehenditur ; Aconita quoque 
fallunt frequenter et. decipiunt colligentem. Respondet: Singula eorum 
que. generantur in lerris, specialem quamdam: rationem. habent, quee 
pro virili portione. complent universi. pulchritudinem | creature ; alia 
ergo esit, alia potui, alia alié nascuntur usul : nihil vacat : nihil inane 
germinat ferra. Quod. tibi putas. inutile, alis. utile esf, imo ipsum tibi 
frequenter alio est usu. utile: quod escam non adjuvat, medicinam sug- 
foril ; ef sepe eadem quoe tibà noxta. sunt, avibus aut feris innorium 
ministrant pabulum. Deuique sturnt vescuntur conio, nec fraudi est eis, 
quonia. eequalitate sid. corporis venenum succi lethalis evadunt... Hel- 
leborum «auteim periti loquuntur etiam esse et alimenta coturnicum, eo 
quod. naturali quodam. temperamento sui corporis vim pabuli nocentis 
erifeif. Hane veritatem lueulenter expendit 5. Augustinus lib. 2. De 
Civit. e. 18. ubi demonstrat. pulchritudinem universi per Dei ordiua- 
tionem ex contrariorum oppositione luceulentiorem apparere: Neque 
enim, ait, Deus ullum non dico Angelorum, sed. cel hominum crearet, 
cel inalum exse. futurum. preescisset, nisi. pariter nosset. quibus eos. bo- 
norum usibus commodaret ; atque ita. ordinem. seculorum. tumquam 
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qenanere. vestigia, cujus. ratio ie. sustinenda et. superanda malorum 
acerbitate: consistit. 


Qv.EREsS: an mundus esset. perfectior, 
s) nulli in ipso essent naturce et norum defectus? 


NEGAT S. Bonaventura in 1. dist. 46. q. 6. art. 1. et cum eo plures 
alii Theologiw Principes. Rationem profert: Quis: mulfa bona Deux 
fecit et faeta sunt, que non. essent facta, nisi peccati preestifisset oc- 
easionem, sieut. illa quee gesta. sunt in nostra. reparatione: tamen. sine 
his omnibus esset. universum completum. Et cum quiesivisset an pul- 
ehritudo presens Universi prestet pulchritudini ejusdem sub statu 
innocentie si perseverasset: concludit presentem. decorem przecellere: 
Et. ratio hujus est, inquit, quie cis divina. eliciens. bonum. ex malo, 
preepotens est malo: ef ideo bonum qued inde elicit. preevalet bono quod. 
malum corrumpit ; ef. leo. plus valet. Universum nune, quam. valuis- 
sct fune... Exemplum est de sciyjpho sano, qué frangitur ef. religatur 
filo argenteo, vel aureo, quia melior est. post, quam. ante ; non ratione 
fractionis, sed. ratione. veligationis, — Confirmatur ex saneto Augustino 
in. Euchiridio cap. 10. et 11. Ep omnibus, inquit, comsistif. Universi- 
tatis cdnirabilis pulchritudo. i& qua etiem (dHlud quod malum dieitur 
bene ordinatum et suo loco. positum | eminentius commendat bona, ut 
meis placeant. et laudabiliora sint dum comparantur malis. Nec enéim 
Deus omnipotens (quod. etium (infideles fatentur rerum. eui summa po- 
testas) cium summe bonus sit, ullo modo sineret nali. esse. aliquid. ir 
operibus suis, nisi usque adeo esset omnipotens et bonus, ut benefaceret 
etim. de analo. Quibus verbis sanetus Augustinus nedum naturz, sed 
et morum defeetus ait eonterre ad Universi deeorem, ut inde magis 
illius pulehritudo appareat. Idipsum luculenter expendit S. Anselmus 
in Elucidario, uhi de malis Angelis ita. loquitur : Cin Deus preesciret 
eos tales. futuros, quare. creaverif eos 7 Respondet: propter: ornatum sui 
operis, ut euim pictor nigrum colorein substernit, ul albus, eel. cubeus 
pretiosior sit: sic collatione. imcalorum justi eluriores fiunt. 

DicEs: Exinde tantum sequi universum esse priestantius seeundum 
apparentiam, non autem secundum existentiam, videlieet quatenus cla- 
rius elueent bona eoimparatione. inalorum: ergo simnplieiter et secun- 
dum rei veritatem Universum non debet eenseri. priestantius ex. mo- 
rum et uatursze deteetibus. — Nego antecedens: ila n:iinque juxta 
bona posita illa commendabiliora exhibent. non tantum secundum 
apparentiam, sed etiain seeundum existentiam dupliei ratione. Primo 
quia plura bona ex illis deteetibus eolliguntur; eujusmodi sunt ma- 
nifestatio divin:  Miserieordisw, Justitiw, Sapientiw, ete. neenon et 
priecellentes. Christianum Religionis virtutes, penitentia, martyrium 
et eximi: Charitatis exercitia. Seeundo quoniam. ipsamet. apparentia 
conducit ad existentiam et rei veritatem, quatenus ex illis detecti- 
bus homines nituntur perfectionem Evaugelieain assequi quie in hu- 
militate et aniini demissione maxime elucet. 

Dices 2: Bonum quo illi defectus privant. est inajoris perfeetio- 
nis, quam sit bonum, quod corum defeetuum occasione compara- 
tur: ergo,prestantius esset universum sine illis defectibus. Antece- 
dens probatur, quoniam innocentia est majus bonum quain poenitentia. 
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bonum Universi, aut alterius specialis ereaturze, ad cujus utilitatem, 
aut decorem talis fit ordinatio. Posterior vero dieitur qua Deus res 
aliquas ordinat ad bonum suum privatum et ad finem ipsis eonve- 
nientem et favorabilem. Certum est autem Deum ita tavorabiliter re- 
bus quibuslibet non providere; quzdam enim sunt qu: cum proprio 
dispendio ordinantur ad alias, ut eibus et potus ad nutritionem ani- 
malium, et ipsa bruta animantia ad hominum utilitatem et commo- 
dum: unde solis ereaturis intelleetualibus favorabiliter providere di- 
citur, eas namque solas ordinat in flnem ipsis eonvenientein et fa- 
vorabilem, nempe ad vitam sternzm. His pr:enotatis tria. sunt resol- 
venda. Primum: An Deus revera inimnediate et per 8e. eonservet erea- 
turas. Secundum: Àn per se et immediato eoneursu euin eis agen- 
tibus operetur. Tertium: Quibus ereaturis utatur ad aliarum eonser- 
vationem et directionem in finem ; nimirum an inferiores superioribus, 
an vero superiores inferioribus interdum subserviant. 


Conelusio prima. — DivixA PRoviDENTIA PER SE ET EX SUA 
RATIONE FORMALI RES OMNES CONSERVAT TANTO TEMPORE, QUANTO JU- 
DICAT ESSE CONGRUUM. 

Probatur hsec conclusio primo quidem ex illo Sapienti: 11. Quo- 
modo autem posset. aliquid permanere nisi fu voluisses? aut quod. « te 
vocatum. uon. esse? consercaretur? Vocatio autem h:ee est illa ipsa di- 
vina jussio, qua rebus imperat ut conserventur, sicut et imperavit ut 
flerent, juxta illud: Vocat ea que non. sunt tamquam ea quo sunt. I- 
lud ipsum diserte explieat S. Paulus Hebriorum 1l. ubi De diviio 
Verbo ita loquitur: Qui cum sf splendor glorie ef. figura substantia 
ejus, porlrausque. omuia cerbo. virtutis. sue; hoe est, ut interpretatur 
Magister Sententiarum in eommentario ad eumdem loeum: — Porfens, 
idest, continens. et. gubernauns omni: Verbo, desf, solo /mperio: Vir- 
tutis sug, dest, potentie et charitatis. suee, quee non iiinor apparet 
gubernaudo quam creando, Cui concinit Primasius: Verbum Dei Pa- 
Iris, inquit, omnia que fecit verbo virtutis suce portat, hoc est potentie 
virlutis suce et verbo jussionis sue omnia gubernat et egit : non enim 
iinus est gubernare mundum, quam creasse z? iam à eveando er nihilo 
substantie rerum. produetee suut ; in gubermundo vero ea quee facta sunt, 
ne ad. iihilum redeant continentur. Vel ut melius ibidem interpretatur 
sauetus Thomas: Verbo. rirfutis. suce, idest, scipso, quod est. Verbum 
omnipotens. Denique idein Apostolus ad Colossenses 1. ait: mnia per 
ipsum et in. ipso creata sunt, et epse est ante omnes, et omnia in ipso 
eonstant, hoe est, ut interpretatur. sanetus. Anselmus ibidem: Omnia 
in. ipso constant, quia. sieut omnia creavit, sic omnia continet et regit. 
Omuia (n épso constant. quia seeundum immeusitatem iucireumscriptke 
ef incomprehensee Divinitatis ejus omnta sunt (nfra ipsuim,et ie in nihi- 
lum, redeant per illum. cousistunt: Seu ut expendit sanctus Clhirysosto- 
mus, Homilia 3. Non. solum (pse ea, ex iihilo ad hoc ut essent, pro- 
duatt ; sed. etf dem ipse nanc quoque ea conseevat et tucturz stu ut st 
ipsius eura. destituerentur, mor perirent et corrumpereutur. 

Eadem veritas ratione probatur: Eo modo ratioeinandum est de 
rerum conservatione quomodo de ipsarum creatione: sed ereationis 
solus Deus est auetor et Opifex: ergo pariter et conservationis. Mejor 
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Ex ums connLiGE Deum etiam per extraordinariam suam potentiam 
non posse aliquam ereaturaim tante virtutis et perfeetionis producere 
ut independenter ab ejus influxu subsistere queat, quia essentiale est 
euique ereaturie ut à Deo pendeat, tain ad sui productionem, quam 
ad sui conservationem. Nec refert quod. Deus sit omnipotens; nam 
ut observat noster Alensis quist. 26. meinbr. 5. art. 1. quidam sunt, 
quae Deus effieere. nequit. quie inagis divinam potentiam firmant et 
commendant. Üide, inquit, quod non. potest. peccare, quod non. potest 
ficere: aliquan evceaturaim  cequalem: sibi, quod non potest conferre crea- 
tfuree, quid sif sufficiens ad. cegendum sez non dat inpotentiam. Deo, 
sed. inagis. potentiam. Unde sicul deyogaret lPotentice, quod poneret creda- 
Furein aliquam e seipsaz: da derogat. Sapientiae, vel Bonita, quod 
ponat. creaturam: esse sufficientem. ed. vectionem. sui. Unde. quod. non 
potest. creatura. se. reqere, non est de impotentia Doi, sed de impotentia 
nature; quee tantam. cietutem: non potest. capere. 


Conelusio secunda. — Divixa PróovipENTIA IMMEDIATE CON- 
CURRIT AD OMNES CREATURARUM OPEIRATIONES, He eonelusio jam sa- 
tis superque probata manet rationibus Philosophieis in nostra Physiea, 
agendo de coneursu divino: et solum opus est Theologicis momentis 
illen. firmare. ; 

Eam itaque 1l. probat sanetus Augustinus ex illo Christi Domini 
oraculo; J'ufer imneus uxque indo operatur et ego operor. Quem textum 
sic expeudit lib. 5. De (Genesé ad. [ifteram eap. 20: Sunf, inquit, qui 
aibitrantur tantummodo mundum ipsui factum à Deo, cetera jam 
fieri ab ipso mundo, sicut Hle ordinavit et jussit: Deum autem ipsum 
nihel operari: Contra quos profertur (llt sententia Domini, Pater meus 
usque modo operatur: ef ie quisquam putaret. apud. se illum aliquid 
operari, ion én hoc inunmdo: Pater in me manens, 2/muif, tacit opera 
sua: et sieut. Pater suseitat inortuos et vivifient, sic lilius quos vult 
vivifient. ete. — Ipsi eoneinit sanetus Chrysostomus, IIonmil. 34. in Joan- 
nem: (Quod sí percontereris quomodo DPater operatur, cum die septimo 
ab omini opere. cessaverif 2 accipe quomodo providet, eontinet, temperat 
omnniei quee fecit. Cum igitur Solem orvieuteim, Lune cursu, stagna, 
fontes, fluvios, nature cim, semiutbus àn nostris ef brutorum corpori- 
bus progressi, eadeea omnit quibus hoc fotum constat, cides:. intel- 
lige: perpe DPateis operationem. Famdem diffieultateui etiam expen- 
derat sanetus Augrustinus libro f£. Je (renes? od lfferein cap. 12. expo- 
nens quo seusu dicatur Deus requievisse septimo et nihilominus ope- 
rari: P'ofesf, inquit, eufelliyé Denin. vequierisse, e condendis generibus 
ereafure, quiet ultea jum. uon coididit aliqua qenera novaz deinceps 
autein usque inne et ultra operatur, eorumdem: geuerum  edimtiistra- 
Fioucm quee Diac Inslitufti sunt, etc 

Probat secundo idem 35. Augustinus ex illo Actorum 4.. I6 ?pso 
rivimtts,. ioremiur ef unus, Quibus verbis Apostolus produetionem, 
conservationem et operationem ereaturarum eompleetitur; qu:e. verba 
sanctus Augustinus expeudens libro f. De (zenest ad. l[/fferam eapite 13. 
dieit: Iud. quod aif. Apostolus, in illo vivimus, movemur et. sumus, 
liquede coglitum. quautum humana mens calet, adjuvat hanc senten- 
liam qua. credémus et dicimus Deum in his, que creavit, indesinenter 
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DicE8: P'rovidere per alium, arguit imperfeetionem in Provisore, 
Rex enim idceireo non per se, sed per suos Ministros toti suo regno 
providet, quia nee per seientiam, nec per potentium, nee per presen- 
tiam singulis adesse potest. Sed talis defectus Deum dedecet: ergo non 
per alios, sed per seipsum immediate cunctis creaturis providet. — Xve- 
spondet noster Alensis quizest. 26. art. 2. ad 2. Providere per alium, 
« posse esse ex triplici eausa: vel ex defectu illius qui debet provi- 
« dere, vel ex defeetu illius eui debet fieri provisio, vel ex parte il- 
« lius per quem est provisio. Ex parte providentis, ut eum ille non 
« est potens per se explere quod vult, ut patet in exemplo posito de 
« Rege. Ex parte illius eui debet fleri provisio, sie divina Providentia 
« administrat inferiores ereaturas per superiores, «quia inferiores pro- 
« pter suum defectuin non sunt immediate susceptibiles divinse actionis, 
« sieut patet in oeulo, qui non potens videre Solem in rota, videt 
« eum in medio, scilicet in. aqua, vel in. speculo. Similiter Provi- 
« dentia Dei administrat inferiores ereaturas per superiores, rationales 
« autem creaturas per se et etiam quasdam per alias, ut homines per 
« Angelos et alios. Angelos per alios. Item. propter utilitatem illius 
« per quem est providentia fit provisio per alium, ut Deus vult ad- 
« ministrari pauperibus a divitibus propter utilitatem divitum, vult 
« etiam quosdam doeeri per alios. Istis duabus rationibus ultimis pro- 
« videt Deus per alios, non vero propter primam rationem, quia hoc 
« nou est ex defeetu qui sit in Deo: sed propter defectum ereaturg 
« eui administratur, vel propter utilitatem illius per «quati alii adini- 
« nistratur, vel providetur. 


Qv.kRER: Quot. et qui sint divine Provideutiee fructus ex ejus 
consideratione a vciris prolis. ealligendti. 


HREsPONDEO quatuor potissimum a Lessio cap. U. De Providentia 
numerari. Primus est magnum animi solatium et jucunda mentis tran- 
quillitas in varia rerum agitatione et perturbatione. Cum enim quis- 
que perpendit omnia quie eveniunt, sive. hona, sive. mala. nonnisi 
Deo ita ordinante contingere, faeile suos omnes inotus continet, ratus 
quod nihil horum fieret, nisi Deus speeialiter illud permitteret: non 
permitteret autem, nisi justissim:e rationes ei suppeterent, atque adeo 
nisi melius esset id permittere quam  imipedire. Hae. ipsa cogitatione 
reereatus S. Job. dum omnium suorum bonorum jacturam audisset, 
has in pr:elaras voces erupit: Domnus dedif, Dominus abstulit. Dlud 
ipsum pouderabat David eum dieeret: J'eiuf. cousolts anima mea; 
aiemor fut Dei ef delectatus. sum, — Secundus fructus est. omnium 
etiam adversitatum grata aeeeptatio. neenon et omnis inurimurationis 
repressio et eohibitio; faeile namque divinie ordinationi aequieseimus 
dum attenta mente perpendimus Deui sapientissime, benignissime 
et oh justissimas rationes immittere vel permittere. omnes. illas cor- 
poris aut animi molestias, quie. nobis interdum  aceidunt. quieque 
eonferunt, vel ad exereitationeim virtutum. vel ad ultionem peccato- 
rum, vel ad asseeutionem sterne felicitatis: Moinentaneum euim el 
leve tribulationis nostree, supra modum in sublimitatem, eternum glorie 
pondus operatur. ón nobis, Quas rationes ubi quis perpendit. omnes. 
inurmurationis motus comprimit. — Tertio illa ipsa divin: Providen- 
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QU.ESTIO PRIMA. 


AN REVERA ALIQUI HOMINES A DEO NECESSARIO 
PR.EDESTINENTUR. 


DuvrrEx in przesenti Quiestione proponitur difficultas. Prima quidem, 
an Deus revera determinet, ac ordinet aliquam ereaturam ad finem 
aliquem supernaturalem beatum et perpetuum, Seeunda, an illa ipsa. 
divinn ordinatio ita sit necessaria, ut sine ea non possit ereatura ra- 
tionalis pr:sfatum finem assequi, quod ut percipiatur evidentius 

NorANXNDUM I. Priedestinationem trifarinum aecipi. Primo quidem, 
quatenus signifleat quamlibet priedefinitionem, seu prieordinationem 
mternam rei eujuseumque a Deo effieiendie in eerta temporis diffe- 
rentia, qua ratione S. Augustinus lib. De Jreedest, Sanctorum, ait: 
Praulestinatione sua Deus ea. preeseivil, que Fuerat ipse. facturus, Se- 
eundo, interdum usurpatur pro destinatione ereaturarum rationalium 
nd statum :zeternum et immobilem, sive bonum, sive malum; sie S. Aug. 
in. Enchiridio eap. 100, usurpat Priedestinationis voeabulum ad signi- 
fleandam sortem :zternam Sanetorum, ac reproborum: Deus, inquit, 
bene utens, et malis tamquam summe. bonus ad eorum. damnationem 
| Juste. praulestinavit ad. juencerm; et ad eorum salutem, quos benigne 
proedestinavit ad gratiam. Cui eoneinit Honorius Augustodunensis, 
dicens: ANwhnl aliud. est. Prasdestinatio, quam pro meritis cujusque vel ad 
gloriam, vel ad. panam eternam. Dei preparatio, Neenon et Concilium 
Valentinum cap. 3,: Fidenter fatemur — Preedestinationem Electorum ad 
vilam, et Predestinationem Impiorum ad mortem. Ha autem duie priores, 
significationes minus propri:e sunt et a pr:senti mysterio alien:e. Itaque 
strietius et congruentius Pr:edestinatio significat mternam «destinatio- 
nem, vel transmissionem ereaturie rationalis ad felicitatem perpetuam, 
quam sie definit S. August. lib. De Hono perseverantie e. 14: Pre- 
destinatio Sanctorum, uit, nihil est aliud quam prescientia ef prepa- 
ratio beneficiorum Dei quibus certissime liberantur quicumque liberantur, 
Inde 

NorANDUM 2. Duplicem distingui posse Predestinationem, Incom- 
pletam "videlicet et Completam. Pri» est ad gratiam et media su- 
pernaturalin ad :eterns feelieitatis asseeutionem eonducentia, quie to- 
tuplex iterum distingui potest, quotuplex est ipsa gratia przeordinata 
et destinata. Secunda vero ad gloriam eujus possessio completa est 
hominis salus. Hane utramque indigitat S. Paulus, primam quidem 
nd Ephesios eap. 1l. ubi omnes Ephesios fideles ad quos seribebat, 
voeat a Deo Electos et Prwdestinatos: Elegit nos, inquit, i» ipso, idest. 
Christo, ante mundi constitutionem, ut. essemus Sancli et immaculati 
im conspectu ejus, in. charitate, qui pradestinavit nos in. adoptionem 
per. Jesum Christum. Non quod revera censeret Apostolus omnes Ephe- 
sios esse gloriam szeternam infallibiliter adepturos; sed quod ad gratiam 
sanetifieantem omnes essent ordihati et prmdestinati. Secundam vero 
tradit ad Rom. 8. dicens; Quos preescicit et predestinavit, quos autem 

til, hos eb. vocavit, ete. quam pariter utramque przedestina- 
tionem edoeet S. Anselmus in pr»íata verba ad Ephesios: Deus, in- 
quit, preordinavit quod. in. lempore gratie aliquos a perdendis  sepa- 
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hominem, quemadmodum sagittarius sagittam in scopum emittit. Cui 
coneinit S. Thoi. 1. p. q. 3. art. 1. ubi priedestinationis necessitatem 
eoneludens, ait: 4d illud od quod mon potest aliquid. virtute suc na- 
lure pervenire, oportet, ut ab alio trausmiltatur, sicut sagitta a. sagit- 
lante mittitur. ad. signum. Hiec autem actualis transinissio, Priedesti- 
nationem, seu deeretum transmittendi ereaturaim rationalem» in vitam 
ieternam supponit: ergo, ete. — Denique nd Provisorem Universi per- 
tinet, inquit Durandus in 1. dist. 40. q. 1. conferre aliquibus de Uni- 
verso remedia, vel auxilin quibus assequantur optimum finem, qui est 
intra ipsam Universitatem entium, alioquin finis ille frustra possibilis 
esset ereaturis: sed optimus finis, qui est intra universitatem entium, 
est vita eterna: ergo ad Deum pertinet conferre aliquibus de Unmi- 
verso auxilia, quibus assequantur vitam :ternam. Unde eum rátio 
donationis mediorum in Deo pr:existens vocetur Pr;edestinatio, con- 
sequens est illam esse admittendam. 

Dicks 1: Creaturas rationis expertes Deus non pridestinat, uec 
ordinat per se ad finem suum naturalem: ergo nee ratione preeditas 
predestinare et.ordinare debet ad finem supernaturalem. — Nego 
consequentiam, et ratio disparitatis est manifesta, siquidem ereature 
in ordine natur:z eonsideratsw habent ex sua conscdtutione quidquid 
necessum est, ut nativis suis viribus valeant assequi finem naturse 
sur limites, perfeetiones et eaptum non excedentem. Secus autem de 
ereaturis ratione pr:editis in ordine ad gloriam et beatitudinem «:seter- 
nam, qui eum longe naturalem earum operandi virtutem excedat, ad 
eam nee dirigi, nee illam absque supernaturali auxilio assequi possunt 
et ideireo neeessum est, ut a Deo dirigantur et juventur. 

IxsTABIS: Creatursm rationales non sunt deterioris conditionis, quam 
bruta animantia et csetera quieque rationis expertia: sed h:ze adiaequa- 
tum et quietativum ac satiativum suum finem, nullo divinitus indito 
auxilio, sed ex se et per se eonsequuntur: ergo multo maris ereaturze 
rntionales ad gloriam :eternam, «us est earum finis adiwquatus et 
quietativus perse et ex se ordinabuntur, nee eonsequenter egebunt Dei 
ordinatione et prsedestinatione. — Nego consequentiam; duplex eniin 
ereaturarum rationalium finis distinguitur. Naturalis unus, isque vel 
ceorporeus, qui per rectam et perfeetam sensuum operationem compa- 
ratur, vel spiritualis, qui per veritatis contemplationem et optimi de- 
leetationem obtinetur. Supernaturalis, qui est ipsa mterna et jucunda 
Dei possessio. Ad prioris nsseeutionem sufficiunt equidem naturales 
hominis vires: sed ad posterioris possessionem omnino deficiunt eum 
sit ordinis natura vires excedentis. Creteras objeetiones solvet 


Conelusio seeunda. — Pu.epEsTINATIO ITA NECESSARIA E&T 
AD SALUTEM, UT XULLUS AWSQUE EA POSSIT SALVARI, Hiec est eontra 
Catharinum, qui lih, 2, De Pradestinatione eap. ultimo distinguit duo 
genera salvandorum, quorum eximii, puta beata Virgo, Apostoli, ete. 
n Deo quidem priedestinantur; alii vero salvi fiunt absque ulla spe- 
eiali Dei prmdestinatione, sed ad eorum salutem affirmat sufficere ge- 
neralem Dei providentiam supernaturalem et voluntatem antecedentem 
salvandi omnes homines. Contra quem sentiunt nedum ceteri Docto- 
res Seholastiei, sed et recelamant saneti Patres, prasert NMugusXwas, 
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inquit, quilam in nostro Monasterio, qui corripientibus fratribus cum 
| non. facienda faceret, et facienda nom fücere!, respondebat: 
da bcdmUnA nunc sim, talis ero, qualem Deus me futurum esse prm- 
seivit, Qui profecto verum dicebat, et hie vero non. proficiebat. in ho- 
num; sed usque adeo profecit in. malum, ut deserta. Monasterii. Socie- 
late, fierel canis reversus ad. vomitum suum, etc, — Nego antecedens; 
tantum enim abest, ut przdestinationis neeessitas prefatam ingerat 
et firmet sententinm, imo omnino solvit et evaceuat, siquidem Deus 
non przdestinat eleetos ad gloriam absque operibus, sed per opera 
bona comparandam. Quemadmodum enim non statuit finem eoncedere, 
nisi per idonea media, puta sanitatern per medieinam, vietoriam per 
pugnam generosam et strenuam, scientiam per assiduitatem in studiis, 
uberes messis fruetus per agriculturam, sie et prrvidit et constituit 
salutem :ternam consequendam per opera bona. Quapropter monue- 
rat sanetus Petrus 2, e, 1. Fratres magis satagite, ut per bona opera 
certam. vestram. vocationem et electionem faciatis.... sie enim alnndan- 
ler ministrabitur vobis introitus in. eternum. Hegnum Domini nostri 
et Salvatoris Jesu. Christi. Adde quod ita priedestinetur a Deo salus 
alieujus, ut etinm sub ordine prmdestinationis cadat quidquid illum 
promovet nd salutem: nem, inquit 5. Gregorius lib, 3. Dialogorum 
eap. 13., ipsa quoque pramii predestinatio ita est ab omnipotente di- 
sposita, ut ad hoc. Electi ex labore perveniant, quatenus postulaneo 
mereantur accipere, quod eis omnipotens Deus disponit. donare, Hine 
apparet, non ideireo tacendam esse priedestinationis necessitatem, eo 
quod ex illa pravi et indoeti ansam vitz solutioris nrripiant, imo in- 
quit S. Augustinus lib. laudato enp. 20.: Sicut. praedicanda est. Pietas, 
- ut ab eo, qui habet aures audiendi Deus recte colatur, predicanda est 
Pudicitia, ut ab eo, qui habet aures audiendi nihil genitalibus membris 
illicitum perpetretur, pradicanda est Charitas, ut ab eo, qui habet aures 
audiendi Deus et. proximus diligatur z ita preedicauda est Predestinatio 
beneficiorum Dei, ut qui habet aures. audiendi, non in serpso, sed. in 
Domino glorietur. 

Dicgs 2: Si Predestinatio esset ad salutem necessaria, sequeretur 
quod reprobus nullatenus posset salvari, et consequenter quod ipsi non 
imputanda esset propria damnatio: at consequens videtur absurdum: 
ergo et antecedens. Patet sequela mejoris, eum enim deeretum prse- 
destinationis omnino sit invariabile, aperte constat reprobum non posse 
priedestinari, nee consequenter salvari. — Distinguit majorem Doctor 
in 1. dist. 39. reprobus non posset salvari potentia consequenti et in 
sensu composito, ae formali, hoe est, quatenus est formaliter reprobus, 
eoncedit: potentia antecedenti et in sensu diviso, quatenus nimirum 
in primo signo :eternitatis ille, qui est reprobus propter pr:evisa opera 
mala, potuit fieri preedestinatus, quia prievisus est ex libertate sua 
posse exequi opera bona ratione quorum posset pr:zdestinari, negat. 
Hsec fusius explieabuntur inira. 


FnRassEN 7eo/ Tom. ll. 
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contendunt eam esse reponendam in sola voluntate eonferendi gloriam; 
aliqui eum Durando ibidem dist. 41. quiest. 2, volunt eam statuen- 
dam esse in sola voluntate conferendi gratiam: cceteri vero reetius 
eum Doetore censent Priedestinationem in suo conceptu formali utraum- 
que voluntatem conferendi gratiam simul et gloriam involvere, quod 
ut patent apertius sit 


Conelusio primn. — Pu.EpbESTINATIO FORMALITER SUMI'TA, 
GRATIAM SIMUL ET GLORIAM 8PECTAT. H:e est Doetoris, ut patebit 
in Conelusione sequenti. 

Quod gratiam spectet; probatur ex Apostolo ad Rom. 8, ubi di- 
serte indicat Priedestinationem versari nedum cirea gloriam, sed etiam 
cirea media, quie sunt vocatio et justifieatio : Quos, inquit, jredesti- 
mavit, hos et vocavit, elc, Et ad Ephesios 1. Praedestinavit nos in edoptio- 
nem filiorum Dei : sed adoptio fit per gratiam sanetificanteim : ergo, ete. 
Aperte id doeuit Sanetus Augustinus loeis jam supra laudatis,maxime 
in Enchiridio eap. 100, et De praedestinatione Sanctorum cap, 10, nec- 
non lib. De bono perseveranter cap. 14. ubi ait: Pre destinationem esse 
preparationem gratie et. beneficiorum. Dei, 

Quod etiam Predestinatio formaliter gloriam spectet, Scriptura 
saera diserte testatur, Sie Actorum 13, dieitur: Crediderunt. quotquot 
erant praordinati al vitam eternam, Et Rom. 9, Ut ostenderet divitias 
glorie sua in vasa misericordie, quee preparavit in. gloriam. 'Testa- 
iur et S, Augustinus nedum 15. De Civitate Dei eap, 1. ubi ait: Ciri- 
latem Dei esse. preedestinationem ad requuim  Calorum; sed etiam libro 
De bono perseverantim cap. 11. affirmans Priedestinationem esse pre- 
parationem. beneficiorum. Dei, quibus certissime liberantur quicumque 
liberantur. Nemo autem perfecte liberatur ab omni miseria, donee glo- 
rium fuerit asseeutus. Unde Concilium Trident. Sessione 6. enp, 12, 
€t Cunnone 17. vocat Pradestinationem cd vitam, hoc est eternam et 
beatam. Hine merito concludit Fulgentius lib. 1, 4d Mon?mum eap. 8: 
Propterea, inquit, omnia et vocationis initia et justificationis augmenta 
et glorificationis premia in. predestimatione semper Deus. habuit. 

Probatur simul utraque pars: Priedestinatio est illa divina prmor- 
4dinatio, qua predestinatus in vitam :eternam dirigitur et mittitur : 
at perfeeta missio et direetio, non solum finem, sed etiam media re- 
spieit: ergo Deus prsdestinando non solum gloriam, sed etiam  gra- 
tinm spectat. 

DiegEs: Quoties S. Augustinus Preedestinationem | deseribit, toties 
meminit solius eleetionis, non quidem ad gloriam, sed ad gratiam. 
Unde moderni Doetores tria in Priedestinatione distinguunt, videlicet 
*€ollationem donorum et gratix; pr::seientiam conditionalem, qua Deus 
previdet hos et illos perducendos ad vitam :eternam si talia illis 
eonferantur; et voluntatem, seu propositum ipsa dona conferendi, in 
quo maxime reponunt pr:edestinationis essentiam : ergo Prsedestina- 
tio formaliter solam gratiam spectat. — XEespondeo Sanctum Augu- 
stinum nsserere quidem Pr:edestinationem esse grati: et divinorum 
beneficiorum pr:parationem, non quod revera eenseret rationem forma- 
lem adsquatam Pr.edestinationis in. sola gratis prrzeparatione esse re- 
ponendam. Nullus enim modia assumit et praeparat, misi exa YnWeu- 





244 DE PRJEDESTINATIONE. 


tione assequendi finis; sed ideireo potius gratiw, quam glorie memí- 
nit, quia agebat econtra Pelagianos, qui admittebant quidem Prszde- 
stinationem ad gloriam, non vero ad gratiam. Censebant enim glo- 
riam esse eonsequendam per opera moralia et viribus naturse. Unde 
ipsemet Augustinus lib. De Vocatione Sanctorum, ait: Proulestinatio est 
preparatio gratie iu. preesenti et glorie in. futuro. 


Conelusio seeunda. — PixpbESTINATIO RECTE DESCRIBITUIC 
A DocroRgE rN 1. dist. 40. n. 2. ELECTIO CREATUR.E INTELLECTUALIXR, 
AUT RATIONALIS AD GRATIAM ET GLORIAM. Vel ut ipsemet ait im 
2. dist. 7. qu. 3. PILEDESTINATIO EST PR.EORDINATIO ALICUIUS AD 
GLORIAM PRINCIPALITER ET AD ALIA IN ORDINE AD GLORIAM. Harnmm 
deseriptionum veritas eonstat ex priecedenti Conclusione, ideireo solnm 
explicatione indiget. Primo itaque Pr:edestinatio dieitur Preordinatio 
et Electio. Pr:sdestinati namque eliguntur et pr:ordinantur a Deo alb 
swterno et seceernuntur a Reprobis. Secundo additur creature rafiona- 
lis et intellectualis. Sola namque ereatura ratione pridita est obje- 
etum et subjeetum divin: Predestinationis, ut infra constabit. Sub- 
ditur tandem ad gratiam et gloriam; Prsdestinatio enim formaliter 
utramque speetat, ut supra dietum est. 

Dices: Priedestinatio solum beatificandos et justos speetat, sed 
eleetio et przsordinatio, etiam spectat impios et reprobos: ergo iu- 
congrue Predestinatio dieitur electio et prasordinatio. M/mor patet, 
Joannis 6. Nonne duodecim vos eligi, inquit Christus, ef wnus ex vobis 
Diabolus est? Nee valet dieere illud esse intelligendum de eleetione 
temporali, eleetio enim temporalis est signum eleetionis rzeterne ergo 
vel utraque concordat, vel signum est falsum. — Respondet Sanetus 
Bonaventura in 1. dist. 40, art. 3. qu. 2. triplicem distingui posse 
eleetionem: Es! enim, inquit, elecfio secundum affectionem dilectionis, 
et secundum. effechum finalis gratificationis, et secundum statum pra- 
lationis. Prima est eterna, et est idem quod. pradestinatio. Secunda est 
temporalis. et signum prima: infallibile. Tertia similiter temporalis, mec 
est effectus, nec. signum «terne electionis; multi enim preficiuntur mali 
et reprobi et utinam non sint. plures mali, quam boni, Ad minorem di- 
cit Christum loqui de eleetione pr:lationis, quz non solum probos, 
sed etiam improbos spectat, ideoque non est signum certum eleetio- 
nis seternsze. 

Dicks 2: Si nullus esset reprobus, esset Preiedestinatio, non autem 
eleetio; eleetio namque significat nceeptionem unius prse alio: ergo 
eleetio et pr:xdestinatio idem sonant. — Eespondet ibidem Seraphieus 
Doctor Propositum, Priedestinationem et Eleetionem non differre se- 
eundum rem, sed solum seeundum rationem intelligendi: Nam pre- 
positum, inquit, simpliciter dicit voluntatem faciendi aliquid 7 ille enim 
dicitur proponere, qui firmiter vult facere aliquid : Electio vero et Prae 
destinatio addunt supra. voluntatis conceptionem ; sed. differenter, quia 
- Preslestinatio addit ordinem et directionem in. finem , sed electio disere- 
lionem, sive separationem a suo supposito. Unde propositum dicit fir- 
mam. voluntatis conceptionem, Pra«destinatio cum conceptione dicit pra- 
ordinationem, et Electio quamdam. discretionem, «qua. Preedestinati. se- 
cernuntur a Heprobis. Hine seeundum conceptum nostrum, prieeedit 
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un, sequitur electio, demum prsedestinatio, Unde in forma, 
si nullus esset malus non foret Eleetio, seeundum rationem intelli- 
gendi, eoneedo: seeundum rei veritatem, nego: unus enim et idem 
netus entitativus divins voluntatis simul est propositum, eleetio et 
predestinatio; et tantum diversus coneipitur seeundum diversitatem 
nostri eoneeptus et terminorum connotatorum., 


QU.;ESTIO TERTIA. 
QUALIS SIT ACTUS DIVIN.E PRJEDESTINATIONIS. 


BSexsus Quiestionis est, an divina Prsedestinatio sit actus immanens, 
vel transiens; seternus, vel temporalis; liber, vel necessarius, ad quo- 
rum intelligentiam 

NorANDUM 1. Divinorum actuum alios esse pure immanenfes, 
alios pure transeuntes, alios vero immanentes seeundum entitatem, 
sed eonnotantes objeeta seeundaria et ad ea terminatos; actus pure 
immanentes, sunt divina intelleetio et volitio, qua Deus seipsum co- 
£noseit et diligit. Aetus pure franseuntes ii sunt, qui in ereaturas re- 
funduntur, quales sunt creatio, justificatio et similes: aetus vero im- 
manentes eum terminatione ad objecta seeundaria, sunt aetus quidem 
ab intelleetu et voluntate divina procedentes, qui tamen a nobis in- 
telligi nequeunt absque respectu ad objecta secundaria, quales sunt 
proseientia, predestinatio, ete. 

NorANDUM 2. Pri destinationis mternitatem dupliciter speetari posse; 
Primo quidem inquirendo, an sit actus seternus a voluntate, vel in- 
telleetu divino elieitus; Secundo vero, an ita faeta fuerit Prsedestinatio 
in ipso primo instanti et signo :sternitatis, ut nihilominus coexistat 
singulis partibus temporis, ut nee sit pr:terita, nee futura; sed tan- 
Lum prissens, Quod ut percipiatur evidentius, rwrsus observandum 
est, triplex distingui posse instans, nimirum «efernitatis purum, in- 
stans lemporis purum, et instans quoddam smrtum ex utroque, in quo 
seilicet explieantur aetiones quzdam  pr:wteritz, przesentes, vel futurse 
connotantes quidem instans sternitatis; sed quatenus illud instans 
€oexistit variis temporis partibus. | 

NoTANDUM 3. Quantum ad presens institutum attinet, Duplieem 
distingui posse necessitatem, nimirum absolutam et respeetivam ; Prima 
est, qua aliquid seeundum se et ex suis prineipiis eonstitutivis neees- 
sario tale, vel tale esse dicitur; sie necessaria est Deo existentia, ne- 
eessarium, ut homo sit animal rationale, ete. 5i enim talis non esset, 
mon foret homo. Secunda est, qua aliquid necessarium dieitur in or- 
dine ad aliud; idque, vel simpliciter, ita quod unum obtineri non 
possit sine alio; vel seeundum quid, quando aliquid obtineri quidem 
potest sine alio, sed. non eum tanta Ífacilitate. 


Conelusio prima. — PmuxDbESTINATIO EST ACTUS IMMANENS 
IN DEG CUM TERMINATIONE AD OBJECTA SECUNDA RIA. 

Probatur: Omnis aetus divini intellectus et divin: voluntatis eon- 
notans respectum rationis ad extra, est actus immanens hoec exposito 
modo; sed predestinatio est hujusmodi; tum quia, ut probatum est, 
ila est revera aetus divinz voluntatis; tum quia pr:zedestinatio we 
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ritatis impingat, agnosco modulum meum, sentire mihi videor, etiam mo- 
dulum vestrum, altius est hoc incrementis meis ef fortius viribus meis. 
Audiri Scripturam admonentem, atque. dicentem : altiora te ne quasieria 
et fortiora te ne scrutatus fueris. — Convenientius itaque nobis foret in 
hujus abstrusi, reeonditique mysterii admiratione, quam investigatione 
detineri. Verum quoniam libere non patitur auspicati laboris exitus et 
suinine necessaria his maxiine temporibus dicendi materies, idcirco prze- 
vio Seripturarum lumine, affulgenteque sanetorum Patrum doctrina, 
ingentes e&innumeras prope de divina Pr:edestinatione qusstiones 8u- 
scipimnus explicandas duabus in sequentibus Sectionibus, quarum /?rima 
aperiet existentiam, naturam, objeetum, certitudinem et concordiam 
divin:e. Predestinationis cum libertate creata; Secunda explieabit illius 
eausas, effeetus et appendices. 


SECTIO PRIMA. 
DE PR;EDESTINATIONE GENERATIM. 


PR.EDESTINATIONIS Vocabulum formatur a particula pre et verbo de- 
stino. Partieula autem. pce signifieat, re/ antecessionem aetus intel- 
leetus previdentis ad acetum. voluntatis ordinantis: vel antecessionem 
ordinationis decreti divin:e voluutatis destinantis homines ad. gloriam 
ieternam antecedenter ad. prievisionem meritorum: eel denique reetius 
et verius, anteeessionem  :eternitatis ad tempus, seu :etern;e. Dei de- 
stinationis ad rem in tempore destinatam. — Verbuin autem destino 
tripli:em pariter obtinet signiticationem; ve! enim. idem significat, 
quod designo, sie d^ primis parentibus dieitur, Eecelesiastiei 17. De- 
stimeit His sortein veritatis; hoe. est, veritatis predicand:e. inunus 
imposuit: re/ idem quod. s/afuo, ae decerios sic 2. ad Cor. 9. Cnus- 
quisque. prout. destinavit ii corde suo: cel denique idem ae mitfo, seu 
diriqo; sie 1. Maehab. eap. 1. desfinaverunt. aliqui de. populo et ini- 
serunt ed. Hegem. 8S. 'Thoin. 1. par. q.. 23. Destinatfionem duobus prio- 
ribus modis usurpat, eontenditque pr:edestinare idem esse, ae desi- 
gnare aut transmittere aliquem in. vitam. :eternaim. — / Noster vero 
Alensis, quem pene sequuntur oinnes Theologi. destinationem usurpat 
tertio modo, ita quod Zredestinatio idem significet, ae statutum, de- 
eretum, seu propositum divin:e. voluntatis, quo Deus ab :eterno apud 
se statuit et decrevit dare quibusdam ereaturis ratione prieditis gratiam 
in priesenti, et gloriain. in. futuro. Et revera «i res atteute ponderetur, 
perspieuum erit in. przesenti negotio destinationem ita aecipiendam. 
Transinissio enim in vitam :eternam, vel tantum est effeetus. tempo- 
ralis et executio Pra destinationis, vel saltein. supponit propositum vo- 
luntatis divin:ie, quo Deus apud se statuit aliquos exse transmittendos 
ad vitam :ternin antequam. de faeto transmittantur. Hine Ecelesia 
Lugdunensis in libro De feuende SNeripfuree sacre? traditione, cirea 
inedium explicans illa verba Ezechiel. 21. 20m (nus Deus erercituum 
tlecevit et quis puterit. iufirimere? ait: Quid. esf aliud. decrevit, né 
priedestinavit, priefinivit, statuit, privfixit, pr:ordinavit? En quo mani- 
f*ste. intellisitur quid. sit Praedestinatum cidelicet et proefinitum, stata- 
hum, peeefiicum, preeordinatum., Constat itaque quie sit vera aec genuina 
Priedestinationis voeabuli signiflentio. Jam rem ipsam expendamus. 
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ravet, et justos. /nmaculatosque — faceret. Preordinavit. etiam quod. et 
illos ad ceternitatem perduceret. Harum. pradestinationum alteram hic 
implet, quando Sanctos facit. Alteram in. futuro complelit dando im- 
mortalitatem et. beatitudinem. De utraque hac predestinatione que- 
rimus an sit admittenda. 

NoTANDUM 3. Przedestinationem varios habuisse existentis sum 
Impugnatores, omissis enim omnibus illis diving Providentigm inse- 
etatoribus, neenon et Átheis, seu Politicis, qui negantes immortali- 
tatein animae, negant pariter przedestinationem ad gloriam, de quibus 
Sapientie 2. dicitur quod neseierunt. Sacramenta | Dei, nec. superate- 
runt nercedem justitire, nec judicaverunt honorem animarum  Sancto- 
rum ; non detuerunt etiam ex Fidelibus et Catholicis, qui Predesti- 
nationem in Deo etiam negaverunt eo quod arbitrarentur illam esse 
fatalem quamdam necessitatem, qu:e ereatam libertatem extingueret 
et ad oinne meritum viam prieeluderet, ut colligere licet ex S. Aug. 2. 
De lono perseverantice cap. 11: neenon ex sancto Prospero in respon- 
sione ad objeetiones Gallorum cap. 1. ubi ait: Qui Predestinationis 
nomine fitum pradicat, tam. non est. probindus, quam qui. fati mo- 
mine veritatem: predestinationis infumat. Fat! enim opinio vana est 
et de. falsitate concepta : Preedestinationis autem fides multa sanctarum 
auctoritatem: Scripturarum. unifa est, ut probabit 


Conclusio prima. — HEvERA AbpMITTENDA EST DIVINA PRE- 
DESTINATIO, QUA NONNULL.E CREATUR.E RATIONALES AD BEATITUDI- 
XEM A DEO DESTINANTUR ET ORDINANTUR AB .ETERNO. Hc est de 
fide, et 

Probatur variis Scripturse textibus: Matth. 235. Venite benedicti 
Patris mel,  possidete paratum vobis. requum, ete. Ad Rom. 8. Quos 
preescivit et. preedestinavif, ete. Ad. Ephesios 1.. Preedestinavit. nos in 
adoptionem. filiorum Dei. Aetorum 13... Credideruut quotquot erant pra- 
ordinati ed. vifum ceternai et alibi passim. Hane. eamdem veritatem 
suis testimoniis, omnes saeri Doctores ubertim affirmant, ut patebit 
in hujus disputationis decursu. Itaque: 

Probatur 2. Hatione "Theologica: Predestinatio ex S. Augrustino 
lib. De preedest, Sanctorum eap. 11. est divina voluntas dandi gratiam 
et glorium, quas revera Deus priedestinavit eonterre in t»mpore : sed 
uihil Deus operatur in tempore, quod ab mterno facere non. deereve- 
rit: ergo Deus ab :et2rno decrevit dare aliquibus gratiam et gloriam, 
adeoque aliquos priedestinavit. — Deinde, quoties aliquis non potest 
naturie suie viribus attingere finem suum, quem tamen assequitur, 
necesse est, ut ad eum finem ab alio transinittatur: sed Beatitudo 
steria est finis quem ex nature su: viribus attingere nequeunt illi, 
qui ipsum assequuntur: ergo necesse est, ut ad eum Deus illos tran- 
«mittat, sieut. sagitta «quie seipsa dirigi non potest, sagittante indiget, 
ut in seopuin mittatur et dirigatur. Quie similitudo non obseure prz- 
sens inysterium indigitat; Vates eniin. Regius loquendo de Eleetis, ait: 
Aieut. sagit in manu. potentis, ita. filii ewcussoruim. Hoe. est. Filii 
Apostolorum, qui exeussi et pereussi sunt. ubique terrarum. Hinc Gen- 
nadius Epist. de Priedest. dieit illam esse quidem ab :terno: Quamvis, 
inquit, /n tempore flat, eo quol Deus ad. destinatum terminum mittat 
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qui libr. 2. De Bono Perseverantic cap. 9. diserte affirmat, neminem 
salvandum. nisi qui fuerit pradestinatus. Illud ipsum egregie probat 
lib. De Jredestinatione. Sanctorum cap. 17. ex verbis Apostoli ad 
Rom. 8. ubi cum dixisset: electos esse de »undo, sed. ante mundi con- 
stitutionem, ea. vocatione, qua Deus id quod. preedestinavit, implevit; 
subdit: quos enm pradestinavit, ipsos vocavit, ipsa scilicet vocatione se- 
cidum propositum; non. ergo alios, sed quos pracestinavit (psos et 
vocavit, nec alios; sed. quos ita. vocavit, ipsos. et justificavit, nec alios; 
sed quos. pradestinavit, justificavit ipsos et glorificavit, illo utique fine, 
qui non habet finem. Quibus verbis S. Augustin. aperte edoeet eum 
solum fore glorificandum «ui fuerit prxdestinatus. Ipsi coneinit san- 
etus Fulgentius De Fide nd Petrum cap. 35. dicens: firmissime tene 
et nullatenus dubites omnes, quos vasa misericordie gratuita bonitate 
Deus fecit ante constitutionem mundi, in adoptionem. filiorum Dei pre- 
destinatos a. Deo, nec perire posse aliquem eorum, quos Deus pradesti- 
navit ad. legna. Cielorum, nec. quempiam eorum, quos non. preedesti- 
navit ad. vitam, ulla posse ratione salvari, Ergo ex ejus mente con- 
stat ita neeessariam esse pr:edestinationem, ut absque illa nemo pos- 
sit salvari. 

Probari potest hsec ipsa Conclusio iisdem omnino argumentis, 
quibus firmata tuit pr:ecedens; sed ultra his rationibus confirmatur. 
I'rimo, si ad salutem Beatorum sola sufficeret generalis Dei providentia 
supernaturalis, qua deerevit Deus singulis hoininibus eoncedere media 
suffieientia, sequeretur ex parte Dei nullum fieri diserimen inter prz- 
destinatum et reprobum; sed tota inter utrumque diseretio proveniret 
ex parte liberi arbitrii et propria voluntate illius qui salvatur: at con- 
sequens est falsum: ergo et antecedens. Major patet; sj enim. Deus 
speeiali aliquo su:e. diving voluntatis aetu non discernat preedestina- 
tos & reprobis, evidens est, quod illorum diseretio aliunde sit repe- 
tenda et eousequenter ex parte solius voluntatis ejus, qui salvatur. 
Minor. pariter eonstat ex Apostolo 1. nd Corinth. 1. dicente: Quis fe 
eiscernit ete. —. Deinde, si Predestinati solum haberent auxilia gene- 
ralia et suflicientia, nec Deus cirea ipsos per actum ceonsequentem 
sum voluntatis specialiter affieeretur, evidens est quod illi non elige- 
rentur a Deo prz cieteris, imo ipsi potius Deum eligerent: sed id re- 
pugnat Christo dieenti Pr:iedestinatis, Joaunis 15. Non cos me /elegi- 
stis, sed. ego elegé cos. — Denique, ex eadem sententia. sequeretur, 
Deum specialein dileetioneim non habere erga electos, nec particula- 
rem euram de illis gerere: at hoe repugnat Christi Domini verbis, 
Joannis 10: Ores mec vocem. meam audiunt et eqo cognosco eas, et se- 
quuntur me, ef ego ritum eternam do eis, et non. peribunt in. ereternum, 
el non. rapiet eas quisquam de manu aimed, 

Dicks 1: Preedestinationis necessitas omnei solvit de procuranda 
et firmanda salute vigilantiam et euram, hominibusque imperitis et 
pravis pessimam hane ingerit sententian: vel suin priedestinatus, aut 
non. 5i sim, haud dubie salvabor, nec proinde ulla mihi ultra debet 
esse de procuranda salute sollieitudo. 5i non sim, irrita: prorsus erunt 
omnes eurte et vaeui labores de salute eonsequenda, quippe cum solus 
predestinatus salvari possit: ergo non videtur asserenda, ne: preedi- 
canda predestinationis necessitas. Confirmat antecedens sanctus Au- 
gustinus libr. De Predestinatione eap. 160. exemplo Monachi; FWwif, 
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divino Intellectui; idque vel antecedenter ad omne divinse Voluntatis 
decretum, qualiter res pure possibiles exhibet, vel previo ac prasup- 
posito decreto absoluto aut conditionato; sicut creaturas absolute, vel 
conditionate futuras repr:wsentat, ut docuimus eum Doctore, Disput. 
De Scientia Dei. 

NoTANDUM 3. Hes futuras posse nobis innotescere triplici via, ni- 
mirum vel per demonstrationem, qualiter Astrologi futuram eclypsim 
deprehendunt ex certa orbium celestium periodo et invariato motu ; 
vel per revelationem, sieut omnes Prophete res procul venturas Deo 
reserante deprehenderunt et annuntiaverunt: vel] denique per quedam 
signa quibus rerum eventus conjieere et veluti per einissos tenues 
quosdam radiolos inspicere licet. An autem aliquo ex his modis no- 
strum quilibet presentire possit se in feelieem priedestinatorum sortem 
annumerandum, hie resolvemus: sed prius sit 


Conelusio prima.— ELEcronvM PREEDESTINATIO ITA CERTA 
ET INFALLIBILIS EST, UT EORUM NULLUS PERIRE POSuIT. Heec est 
de fide, 

E&mque firmant varii Scripture textus: Sic Joannis 6. Omne 
quod dat mihi Pater ad ane. veniet, Et rursus ibidem: Hac est voluntas 
Patris, ut omne quod. dedit mihi, non perdam ea eo. Et cnp. 10. Oves 
mec. rocem meam audiunt... et sequuntur me.... et. non. peribunt. in 
eternum, et non. rapiet quisquam de manu mea; unde sanetus Paulus 
ad Roin. 8. Quos preedestinavit, inquit, hos ef glorificavit, nullam omnino 
exeeptionem faciens inter pridestinatos et gloritieatos. 

Idipsum firmant sancti Patres, maxime Augustinus pluribi, sed 
pr.esertim lib. De correptione et. gratia, c. 5. ubi de eleetis ait: Horum 
si quis perit, fallitur Deus, sed nemo eorum perif, quia non. fallitur 
Deus: horum sé. quisquam perit, vitio humano vincitur Deus: sed nemo 
eorum perit, quic nulla re vincitur Deus. Similia habet pluribi. Cui 
concinit sanetus Fulgentius lib. De fide ad. Petrum. eap. 35. Firmiter 
crede, inquit, e£ nullatenus dubifes oinnes, quos vasa misericordie Deus 
fecit. gratuita bonitate ante mundi constitutionem im adoptionem. filio- 
rum. Dei pradestinatos esse à. Deo, neque perire. posse aliquem eorum, 
quos Deus predestinavit ad. llegnum, neque. quemquam. eorum, quos 
mon. peeedestinavit ad. vitem ulla. ratione posse. salrari. 

Ratio hujus veritatis etiam est manifesta ex ipsa definitione prz- 
destinationis, quie. inquit. S. Augustinus lib. De bono perseverantia, 
eap. l4. Est preeparatio et. preescienfia beneficiorum Det, quibus certis- 
sime liberantur quicumque liberantur: at non certissime liberantur, si 
eorum quis perire possit: ergo necessum est, ut quotquot pr:edesti- 
nantur, infallibiliter vitam :eternam obtineant. — Deinde, perspicacis- 
sime et certo Deus novit quie futura. sunt, oinniaque in prosp»etu 
habet: ergo pariter novit, «qui sint in gratia sanetifieante discessuri , 
quique in peeeato mortali; adeoque eerto novit, qui perpetuo beandi 
quive damnandi sint. — Denique. si pr:iedestinatus fieri posset repro- 
bus, maxime vel simul et eodem tempore, vel diverso. Non primum; 
alias esset simul pr:edestinatus et non priedestinatus, quod implicat. 
Non etiam secundum; alioquin Deus mutaretur, inciperet enim fleri 
reprobans, eum antea pr:iedestinans extitisset. 











PRJEDESTINATIO EST CERTA. 257 


quasi diceret, spero et persuasum habeo; alioquin enim sibi manifeste 
contradiceret, eum aperte doceat aliis loeis semper esse timendum et 
se nolle quemquam judieare: Sie 1. ad Corinth, 4, Nolite ante tempus 
judicare et rursus. neque meipsum .judico; et eap, 9. Castigo. corpus 
meum el in servitutem redigo, ne forle cum aliis predicaverim, ipse re- 
probus. efficiar. 

Qu.ERES primo, «n, quot et quee sint signa Predestimationis? 


HxsPOXDEO PRIMO, eum saneto Bernardo, Sermone 2, de octava 
Pnasehzm revera Deum Eleetis quiedam subministrare signa quibus se 
inter priedestinatos adseribi conjicere liceat: quando enim, inquit, 
sine lestimonio Electos suos deserat Deus? Aut. cerle. quemam. eis. esse 
poterat. consolatio inter spem et metum sollicitudine anasia fluctuantibus, 
sí nullum omnino electionis suc lesttmonium mererentur?.... Quod si, 
ul cerbum est, certitudo nobis omnino negatur, nunquid non tanto de- 
lectabiliora erunt. si qua forte electiones hujus signe possumus invenire? 
Quam. enim. requiem habere potest spiritus noster dum pradestimationis 
suce nullum adhue testimonium tenet?... Hoc sane verbo et. Electis con- 
solatio ministratur et substrahitur leprobis excusatio: cognitis siquidem 
müpmis vile quisquis hec negligit, manifeste convincitur in. vano acei- 
pere animam suam, et pro nihilo habere ferram desiderabilem, 

HgsPONDEO 8ECUNDO: Vària, sed maxime sex priedestinationis si- 
gna a saneti Patribus assignari, quie ex eodem sancto Bernardo col- 
ligere lieet: tria quidem priora ipsemet indieat laudato loco, ubi eum 
dixisset quod tres sunt, qui testimonium dant in Colo sanetis Angelis 
de eorum priedestinatione, nimirum Pater formando, Verbum servando 
et Spiritus sanetus eos sanctifieando: subdit tres pariter esse in terra, 
nimirum spiritum, aquam et sanguinem, quie nobis pr:edestinationis 
signa subministrant, ita ut per spiritum intelligat exercitium omnium 
operum spiritualium; per aquam, lacrymarum imbrem peccata abluen- 
tem, per sanguinem vero assidu:e mortifieationis martyrium; seu ut 
ipse loquitur, 4 sauguine et aqua ef spiritu habere est testimonium, si 
contines a pecccatis, st dignos agis painitentice fructus, si fücis opera 
vihr. Hzc autem tria esse genuina pr:edestinationis signa aperte li- 
quet: Primo quidem de Paonitentia prompta et assidua, nam ut lo- 
quitur Regius Vates: In hoc cognové quoniam voluisti me, quoniam 
non gaudebit inimicus meus super me. Quasi diceret, eertum mihi vi- 
detur esse mes priedestinationis indieium quod statim ae peecavi, mihi 
peenitentiam indidisti qua super me exultantes inimieos salutis extur- 
barem, — Mortificatio pariter, ut loquitur Paulus ad Galntas 5, Qui 
munt Chrisli, carnem suam crucifi.rerunt cum vitiis et concupiscentiis: 
unde hene notat Bernardus super cantica: Nemo potest transire a de- 
licis in delicias, ex quo infert: Quod si qui in hac vita inm labore 
hominum non sunt, in altera profecto in. labore Da monum erunt. — 
Assidua denique virtutis exercitatio; siquidem: Ibunt justi de vir- 
lute in. virtutem donec. videatur Deus Deorum in. Sion. — His addo, 
quod eum Deus predestinaverit nos conformes fieri imagini filii sui, 
nempe sacrosancte ejus humanitati, quie per mortem et passionem 
suam, wobis reliquit exemplum ut sequamur vestigia ejus; ominari 
licet nos eum eo in vitam sternam surreeturos, si mortem ejus m 
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nobis adumbremus: &/ enim complantati facti sumus similitudini mor- 
tis ejus, inquit Apostolus ad Romanos 6. sémwul et resurrectionis eri- 
mus: ergo cuin Christus ipse tria habuerit testimonia quibus constat 
eum vere mortem pro nobis obiisse; nimirum 1. Spiritum, quia in- 
clinato capite emisit spiritum. 2. Aquam que de latere ejus lancea 
perforante effluxit; et Nanguinem, qui ad. ultimam usque guttulam ex 
saero ejus eorpore promanavit: ita et nos future nobis eterne vite 
qu:edam habebimus auguria, si emiserimus peceati spiritum; peccatum 
eniin etsi physiee consideratum sit nihil et nuda privatio; nihilominus 
moraliter aeeeptum, dici posset constare corpore et spiritu; dicente 
Apostolo laudato loco: Vetus homo noster simul crucifixus est, ut de- 
struatur corpus peccati. Corpus, inquam, peecati est ipsamet actio 
exterior peeeaminosa qux cohibenda est: cor peecati est ipsemet at- 
fectus quo seelera perpetrantur; spiritus vero est ille ipse peccandi 
habitus quo fit ut peccatum diu vivat et regnet in corpore nostro 
mortali. Itaque ut quis su: priedestinationis certa habere possit in- 
dicia, destruendum est eorpus peceati, per sanguinem mortificationis, 
Mortificationem. Jesu semper in. corpore. nostro circumferentes, inquit 
Apostolus, uf vila Jesu manifestetur in. carne nostra mortali : Evisce- 
randum est eor peeeati per lacrymas sinceerg poenitentie, Deponentes 
omnem malitiam, et omnem dolum, et simulationes etc. ait sanctus Pe- 
trus prima Epist. eap. 2. ut sit in. nobis, Charifas de corde puro et 
conscientia bona et fide non. ficta, inquit Paul. ad Timot. 1. Emitten- 
dus denique peceati spiritus, Non. enim spiritum hujus mundi acce- 
pimus, sed spiritum qui er. Deo est. 1. ad Corint. 2. Ipse autem spi- 
ritus testimonium reddit spiritui nostro quod sumus fili Dei, si autem 
filii et hcredes efc. ad. om. 8. — Quartum signum preedestinationis 
eolligit ipsemet S. Bernardus serm. 1. in Septuagesima ex illis Christi 
Domini verbis: Qui ex Deo esf verba Dei audit, quie sie. expendit: 
'ertiitudinem. utique non habemus an de numero simus Electorum, sed 
spei fiducia consolatur. nos ne dubitationis hujus anriefate penitus cru- 
ciemur: propter hoc data suut siqua quacdam et indicia manifesta sa- 
lutis, ut. indubitabile sit eum de numero esse. Electorum, in quo ea si- 
gna. permanserint, Porro. inter ea qua. fsluciam  prestant et materiam 
spei, unum illud maoimum est de quo nunc. ca pimus. loqui: qui ez 
Deo esf, verba Dei audit. — Quintum signum est assiduus timor et 
frequens cogitatio de tremendix Dei judiciis; nam ut recte monet Ec- 
elesiast. 7. In omnibus operibus. fuis. memorare novissima tua et in 
eternum non. peccabis: unde Tertullianus lib. De cultu. feminarum, 
eap. 2. dieit Timorem /undamentum esse salutis ; timendo. enim ca- 
cebimus, cavendo salvi erimus? velificanfte divino spiritu salus navigat 
Lula, si cautaz secura, si atfonita, Cui eoneinit Petrus Cellensis libro 
De Panibus cap. 14. Quasi custos, inquit, super innumerabiles gazas 
hic timor in ultimo charismatum ponitur ad. conservandas. imcompa- 
rabiles gratias. Gemma pretiosa pietas, sed. facile ab. impietate. subri- 
pitur, nisi timore custodiatur. Habeamus bonas et pulchras gratiarum 
puellas, sed. sub. custodia. diligentissimi  peedagogi, scilicet Timoris. 
Unde sanetus Bernardus sermone ó4. in Cantica expendens illa verba 
Proverbiorum 28. Beatus homo, qui semper est. pavidus, ait: In. veri- 
tate dülici nihil eque efficace esse ad. gratiam promerendam, retinen- 
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bium esse debet sic eomparatos homines, Przedestinatos plures esse 
quam Reprobos. — Zespondeo 3. Quod si flat comparatio inter solos 
fideles adultos ex hac vita migrantes, probabilius videri plures fore 
Reprobos, quam Pr:edestinatos; ut aperte docent Sanetus Augustinus 
lib. 3. Contra Cresconium, eap. 66. et lib. 4. cap. : J. ita exponens pa- 
rabolam De (ritico et palea, Doni, verique Christiani, inquit: qui per 
seipsos multi. sunt, comparatione malorum pauci. sunt; sicut multa 
grana quibus horrea magna. complentur in. comparatione palearum. 
Gregorius hom. 19. in Evangelia et alii ita exponentes illud Matthzi 2U. 
Multi xunt. vocati, pauci rero electi. Sed omnium apertissime Chryso- 
stomus homil. 1. ad populuin: Quot. putatis, inquit, esse in hac civitate 
qui salvi fiant? Non. possunt. numerari in tot millibus centum qui sal- 
ventur : quin et de his dubito: quanta. enim. in. jurenibus malitia ! 
quantus in senibus torpor! etc. 

Idipsum probatur: Primo ex figuris quibus Deus illam veritatem 
in Seriptura sacra delineare voluit: nam sicut aquis diluvii omnes, 
excepto Noe et familia ejus perierunt, s'u ut dicitur prim:e Petri 3. 
Pauci, idest, octo anime salva facte sunt per aquam: sic post univer- 
salis orbis conflagrationem et ignis diluvium pauci invenientur Prze- 
destinati qui salventur; sieut ex sexcentis millibus Pugnatorum qui 
egressi sunt de .Egvpto, nulli przeter. Josue et Caleb in terram pro- 
missionis intrarunt; ita ex tot fidelibus ex hoe mundo velut .Egypto 
migrantibus, rari coelestem proinissionis terram et patriam ingredien- 
tur. — ^*ecundo ex eomparationibus; nam Genesis 22. Deus Abraha- 
mum alloquens ait: Nícuf. stelle cali. et sicut arenee maris sic erit se- 
men tuum: ubi per stellas ecli S. August. lib. 13. eontra Faustum 
Electos intelligit et per arenain maris HReprobos: ex quo infert, quod 
quemadmodum numerus arenarum longe excedit numerum stellarum, 
ita numerus Reproborum longe major erit numero Electorum. Deinde 
Isaie 14.et21. numerus Electorum comparatur paucissimis spieis quae 
a messoribus exeiduut, et rarissimis olivis qu: remanent in arbore 
exeussa olea, et paueissimis uvarum granis qu:e. restant in vinea fi- 
nita vindemia: quie verba ibi expendens Hieronvinus ait: Tanta erit 
Nanctorum. paucitas de quibus Dominus loquitur in. Erangelio, multi 
voeati et pauci electi. u£ eorum  paucitus baccis. olivarum. rarissimis 
comparetur, que cum ercusse fuerint, atque demesse, vir pauca re- 
manserunt in ramorum cacumine: ef. quomodo cum erit. finita. vinde- 
miu solent. piuperes. egestute cogente: vacuas circuire rites el pauca uva- 
rum qeana colligere. — Tertio denique idipsum patet oraeulis, idque 
maxiine Lue: 13. ubi euidaim interroganti; Domine si pauci sunt qui 
salranfur, Apostolos alloquens tria. respondet notatu digna: Primum, 
eonfendite. inquit. inf(rare : quasi dieeret. si Apostoli qui omnia reli- 
querant et seeuti tuerant Christum Dominum, adhue eontendere et 
summis eniti viribus ut per angustam portam eclum intrent: quid 
ergo tiet de hix Christianis, qui suis motibus et atfeetibus vim nullam 
inferunt, sed omnino genio indulgent? Seeundo addit: 7er angustam 
portam, quam seilieet subir» nequeunt intlati superbia, luxuria di- 
stenti, avaritia opibusque onusti. Quibus afleetibus maxime detinen- 
tur homines mundani; etenim: Quidquid est in. muni», aut coucupi - 
scentia carnis, aut. conzupis*u'sa 0-u'oru'i aut sup:róia vita, Tertio. 
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Deo jam tacta sint; aperte constat quod quemadmodum quis videns 
artificem opus aliquod imoli»nteimn non dicitur liberam illius molitio- 
nem pr:zeludere, nec eum ad necessario operandum deterrninare, ita 
nec priescei:ntia rebus cognitis necessitatem imponit, maxime cuin, ut 
jan satis superque probaviinus, res ideirco non sunt futur: quia Deus 
eas przviderit, imo eas Deus certo prvidit quia tuturz sunt. — Con- 
firmatur 3. Tantum abest. quod divina prwscientia. humanam liber- 
tatem l:xdat. imo supponit et perficit; nam ut loquitur ipsemet san- 
etus Augustinus lib. 3. De libero arbitrio eap. 3. Cum. Deus 8it. pra- 
scis. voluufatis nostre, cujus ext. prescius ipsa erit: ergo et. potestatis 
eri! preescius ; non igitur per ejus prescientiam mihi polextas adimitur, 
que. propterea ihi certior aderit, quia. ille cujus preescientia non fal- 
Utur udfuturam mihi prescivit. 

I'atet eadem minor quoad secundam partem : uempe quod decretum 
sterium. de movendo pr:edestinato ad consentiendum grati. exeitanti, 
non officiat libero hominis arbitrio. Cujus rationem proferunt noster 
Aleusis prime parte q. 26. memb. 6. arf. 2. Et Seraphicus Bonaventura 
in 1. disliucfione 12. art. 2. queext, 1. Et Doctor Subtilis dixtinctione 11. 
questione unica, quod Deus nihil ab :eterno decernat pertieiendum a 
predestinato in teinpore absque prievisa et pr:eeognita determinatione 
voluntatis ejus: ergo eum decernit in. ista. privparatione et donatione 
gratie futurum consensum priedestinati, illum eonsensum non przede- 
finit absque libera eooperatione voluntatis ejus: vel ut loquitur san- 
ctus Donaventura: Preedesfinatio non. est causa salutis nisi iucludendo 
merita, et ifa salvado liberum arbitrium. Preedestiuatio enim duo im- 
portat et pjationem  preescientip ef nafionem: cause, In quanfum dicit 
rationem. cause non. necessario. ponit effectum, quia. non est causa. ne- 
cessitans, sed. per. voluntatem : et iterum non est fota causa, sed cum 
alia. eausa. contingente, scilicet cum. libero arbifrio: et. regula. est. quod 
quoltieseumque. effecfus pendet e^ causa aecessarii ef variabili; neces- 
saria a variabili famquam a particulari denominatur, quia denominatio 
est e causa. particulari? insuper effectus qui pendet à eausa contingente, 
efiam  confingens est. H:we patebunt evidentius ex dieendis in Articulo 
sequenti agendo de eausis et modo priedstinationis. 

Denique. patet eadem minor. quoad. tertiam partem, nempe quod 
gratia excitans nullam intert necessitate libertati: illud enim aperte 
definivit Coneil. Trid. sess. 6. canoue 4. dieenz: Né quis drerit. libe- 
rem. hominis arbitrium nihil cooperari assentieudo Deo ercitanti, atque 
vocanti quo ad obtinendam justificalionis. gratiam se disponat, ac pree- 
peret : neque posse. disseutire xb velit, sed velut ànautme quoddam nihil 
omniuo agere, mereque.— passive se. habere, anathema sit, Hoe fusius 
patebit in traetatu de Gratia ubi probabinmus gratiam excitantem et- 
fieere consensum, non cogendo et necessitando voluntatem, sed ean 
suaviter allieiendo et movendo; nihilominus — (»nfirmatur: Si gratia 
et pr:edestinatio necessario determinarent priedestinati voluntatem ad 
consensum, sequeretur eum nusquam peccare posse et excidere a gra- 
tia: «ed falsum consequens: ergo et antecedens. Majore admittunt 
Calvinist:&» ; unde probatur "nor: voluntas priedestinati, quamdiu in 
vivis agit, semper est indifferens ad peecandum, vel non peccandum, 
adeoque potest a gratia excidere: unde monet Apostolus: (Qui stat vi- 
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lum, sed et ei qui ex fide est. Abra, qui Pater est. omnium  no- 
strum, etc. Cum autem sequentibus in capitulis aperuisset qualiter 
Jud:zi ob assidua et perpetua peccata suam potius reprobationem 
«quam electionem fuerint promeriti; eoneludit cap. 11.: Sic ergo et in 
hoc tempore reliqui& secundum electimem gratie salve sunt. Si autem 
gratia, jam non er operibus, alioquin gratia jam non est gratia. — Se- 
eundum pariter ibideimn evineit, nempe Gentilibus in Judszeorum repro- 
batorum sortem suffectis et electis non esse gloriandum: S? enim, 
inquit vers. 15. amissio eorum reconciliatio est jnundi, qu& assumptio, 
nisi vita ex mortuis? et vers. 11.: Quod si aliqui ec ramis fracti sunt, 
tu autem cum oleaster esses, insertus es in illis, et socius radicis, et pin- 
guedinis olive factus es; noli gloriari adversus ramos, etc. Quibus 
aperte constat nonnullos fideles, tum ex Judaismo cum ex Gentilismo 
assumptos, hac erronea sententia laborasse, ut arbitrarentur se a Deo 
fuisse seleetos intuitu naturalium ac moralium bonorum, non a gratia, 
sed ab arbitrio libero manantium, in quibus apertam Pelagianis viam 
paraverunt. — .Maniche inter varios errores eirea  Prredestinationis 
*ausam seeundas obtinent: Manes enim, a quo Manichzii, duo prin- 
cipia, inquit S. Augustinus lib. de /[eresibus cap. 46. inter se divisa, 
atque adversa, eademque ceterna et coeferna hoc est semper fuisse, com- 
posuit : duasque naturas, atque substantias boni scilicet et mali, sequens 
alios antiquos IHareticos opinatus est, quarum inter se pugnam et com- 
mixrtionein, et boni « malo. purgationem, et boni quod purgari non po- 
terit, cum malo in eternum damnationem secundum sua dogmata as- 
severans, multa fabulatur. Maxime vero censebat aliquas esse animas 
ita mali permixtione deturpatas, ut ab eo nulla vi expurgari possent 
et ideireo eas fore in :eternum damnandas: alias vero, quse non ita 
tenaci labe inficerentur, sed facile ab omni mali coneretione purgari 
et liberari possent per ipsam Dei virtutem et Deitatis substantiam, 
quai per alimenta sumebant: Eis quippe alimentis, sicut. universo 
mundo Dei substantiain. perhibet esse commixtam, quam. purgari pu- 
tunt in Electis suis eo genere vit& quo vivunt. electi Manicheorum... 
qua. occasione, vel potius. erecralilis superstitionis. quadam necessitate 
coguntur. Electi eorum velut. Eucharistiam couspersam cum semine hu- 
mano. sumere, ut etiim inde, sicut et de aliis. cibis quos. accipiunt, 
substantia illa divina purgetur..... Inde non vescuntur carnibus, tam- 
quen de amnortuis, vel occisis fugerit divina substantia, tantumque, ac 
tale inde remanserit, quod. juam. diqnum. non sit in. Electorum. ventre 
purgare, Nec ova. salfem. sumunt, quasi et ipsa cum. franguntur. 8pi- 
rent, nec oporteat ullis corporibus mortuis. vesci ef hoc solum vivat ex 
earne quod. in farina, ne moriatur, eccipitur: sed nec alimonia: lactis 
utuntur quamvis de corpore animantis vivente mulgeatur sive sugatur; 
non quia putant. divine substantie nihil ibi esse. permértum, sed quia 
ipse error sibi non. constat: nam et vinum non. bibunt, dicentes. fel 
esse. Principum tenebrarum, eum vescantur uvis; nec musti aliquid, 
vel. recentissimi, sorbent. Animas auditorum suorum in Electos revolui 
arbitrantur, aut fteliciori. compendio in escas Electorum suorum, ul 
jam inde purgate in nulla coryora revertantur. Ceteras autem animas 
et in pecora redire putant el omnia qua radicibus fixa sunt, atqwe 
aluntur in lerra: herbas etiam, atque arbores putant vivere, ul vitam 
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dicit: Providentiam Dei pro singulorum meritis et causis regere immor- 
tales Animas: et explicans ubi illa animarum merita inceperint, addit: 
Dum non intra hujus scculi vitam dispensatio humana concluditur. 
Et infra: Ev precedentibus causis unumquodque vas, vel ad honorem, 
vel ad contumeliam . praeparatur: et easdem causas precedentes infra 
appellat antiquiores secundum quas hi ad gloriam prseeparantur. Nec 
refert, quod lib. 2. Periarchon c. 2. aperte doceat, Spiritum creatum 
non fuisse, imo mec creari potuisse sime corpore; quod 'quidem, licet 
sit erroneum, tamen indicat illum non asseruisse animas longe ante 
eorpora creatas, nec proinde ante corporum animationem potuisse 
mereri, vel demereri: nam, ut recte colligit Suarez lib. 1. De Prede- 
stinatione cap. 4. n. 6. ea fuit Origenis sententia, quod animes prius 
ereate fuerint in quibusdam corpusceulis et inde migraverint in hsec 
eorpora humana, quasi in carceres, uti ibi vel admissi delicti peni- 
tentiam agerent, vel sua peccata prorogantes, ob demerita pcenis seter- 
nis addicerentur. Quod autem revera Origenis scripta summum Pela- 
gianis patrocinium przbuerint, satis aperte colligitur ex stropha Ru- 
fini, quem Pelagii pre&cursorem pluribi appellat S. Hieronymus; quia 
Rufinus ex Oriente cum Melania Romam repetens, ut faciliorem Pe- 
lagianismo viam sterneret, secum detulit Origenis librum Periarchon, 
quem Latinum fecerat, rescissis variis ex eo erroribus, maxime qui 
mysterium Trinitatis impugnabant, ut qui in Trinitate Catholicum 
legeret, in aliis Hareticum non. caveret, inquit S. Hieronymus Apo- 
logia 1. adversus Rufinum. Ne autem sibi esset impedimento quod 
apud nonnullos Origenis nomen male audiret, idem Rufinus Apolo- 
giam pro Origene ab Eusebio Cesariensi scriptam, a s? vero latinitate 
donatam nomine Martyris Pamphilii evulgavit. Plures alias strophas 
ipse Rufinus commentus est, ut idem astrueret: Illam autem temerita- 
tem, inquit S. Hieronymus, Epist. ad Cthesiphontem, imo insaniam 
ejus quis digno possel explicare sermone, quod librum Sé&rti Pythago- 
rici, hominis absque Christo, atque Ethnici, immutato nomine Sirli 
nartyris et Homanc Ecclesie Episcopi prenotavit? In quo juxta dogma 
Pythagoricorum qui hominem. exequant. Deo et de ejus dicunt esse sub- 
stantia; multa de perfectione dicuntur ; ut qui volumen Philosophi ne- 
sciunt, sub Martyris nomine bibant de aureo calice Babylonis. Denique 
in ipso volumine nulla Prophetarum, nulla Patriarcharum, nulla 4Apo- 
stolorum, nulla Christi fit. mentio, ut Episcopum et. Martyrem sine 
Christi fide contendat. Unde et vos plurima contra. Ecclesiam. usurpatis 
testimonia, fecerat hoc et. in. sancti Peinphyliói/ Martyris. nomine, ut 
liberum | defensionis Origenis, Eusebii Caesariensis. (quem fuisse Arta- 
«um nemo est, qui nesciat) nomine l'amphylii Martyris. prenotaret, 
quo seilicet. illa egregia. quatuor. Origenis Periarcehon volumina latinis 
infusuleret. auribus. Et quod. mirandum magis, ne quidem ipse Ru- 
finus erubuit jactare Rome, tum S. Hieronymum, tum etiam Theo- 
phylum Alexandrinum Episcopum eisdem Origenis erroribus assentiri, 
ut ipse testatur S. Hieronym. ad Pammachium, Epist. 78. ubi ait 
Me et. Papam Theophylum Jactabat erroris, latratugue impudentissi- 
morum canum ad inducendos simplices, nostrum  mentiebatur assem 
sum. Inde contigit, referente Baronio ad annum Christi 397. ut im- 
menso iunc periculo Romana fluctuaverit Ecclesia, cum liber Peck 
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non eam puto tantum causam fuisss popinas absumendi, sed potius 
pateram venenatsm heresis propinandi ipsis Eremi ineolis, ut & viris 
pietate clarissimis haustus et potatus error, facilius ab aliis ebiberetur. 

& II. — Qualiter et quando Hereticas innotuerit. — Hic autem 
astutus et vorisipellis homo ne qualis esset impius deprehendi pos- 
set, cum se diu vere Catholicum simulasset; tandem innotuit; impri- 
mis nonnullis "Egypti Monachis, penes quos diutius versatus fuerat. 
Inde hse erroris scintíllà brevi grande in incendium exarsit, nimi- 
rum cirea annum, non quidem 415. ut ait Bellarminus in suo Chronico, 
nec cirea annum quidem 4113. ut suspicatur Prosper in Chronico: sed 
verius cirea annum 405. ut colligere licet ex Epistola quam S. Chry- 
sostomus adhuc exul scripsit, ad Olimpiadem, ubi ad flnem hsec de 
Pelagio recens emergente Heresiarcha: De Pelagio Monacho, inquit: 
magno dolore affectus sum: cogita igitur quot, quantisque coronis digni 
sint, qui forti animo in acie steferunt; cum viros tum. pie, ac sancte, 
tantaque cum. tolerantia viventes, abripi, atque in fraudem impelli vi- 
deamus. Constat autem Chrvsostomum obiisse a»no 407. ut refert So- 
crates, lib. 6. eap. 19., adeoque ante anuum 413. Pelagius ut hsre- 
siarcha innotuit. Censent nihilominus aliqui Pelagium illum, de quo 
loquitur Chrysostomus, non fuisse hune hsresiarcham cujus errores 
describimus; quia, inquiunt, hze Epistola Chrysostomi scripta fuit 
auno Christi 101. quando in exilio versabatur, ut patet ex ejus le- 
ctione: Pelagius vero adhue fama sanctitatis florebat anno 413. quo : 
anno libros de peceatorum imeritis seripsit S. Augustinus, postquami 
anno superiori 412. Colestius apud Carthaginem in Episcopali Judicio 
excommunicationem meruisset, ut ipse ait lib. 2. H'etractationum c. 83. 
ut sic. credibile est Pelagium (postquam in Oriente tamquam lupus 
sub ovina pelle delitescens detectus fuisset) Romam profectum esse; atque 
ibi 'ufini sermonibus, neenon et eorum omnium qui Rufino favebant tam- 
quam ostro aliquo percitum de fonte Origenis depromptos errores pro- 
palare ecpisse: idque prímum tacito et suppresso suo nomine, ne sei- - 
licet hieresis prius argueretur quam illa vires ccpisset eundo et longe, 
lateque disseminata fuisset, ut colligitur ex S. Hieronymo przefatione 
lib. 4. in Jeremiam: Cominentarios, inquit, per intervalla dictabam, 
ut quod. deerat otio superesset industrie, cuim subito heresis Pythagora 
et. Zenonis, scilicet. impassibilitatis et impeccantii, que olim in Origene 
el dudum in discipulis ejus 6 runnio! Rufinum intelligi) Evagrioque Pon- 
tico el Joviniano jugulata est, capit reviviscerez ef non solum in Occidentis, 
sed et in. Orientis partibus sibilare et in quibusdam insulis, precipue- 
que Sicilie et. Ithodi maculare plerosque, ef crescere. per. dies singulos, 
dum secreto docent et. publice negant. Quibus verbis, S. Hieronymus 
Pelagianismi ortuin et suecessum pandit. Primo, docens qualiter Pe- 
lagius ex Origene asseruerit poss* hominem eo perfectionis pervenire 
in hae vita, ut affectibus vacuus omni eareat peccato. Secundo, ipsum 
in hoe errore docendo przeursorem et pr::ceptorem. habuisse Rufinum ' 
Evagrii et Joviniani sequacem: quod iterum confirmat idem Hiero- 


nvymus in principio libri secundi contra Pelagium: Non erubescis, in», . 


quit, explosam atque damnatam  Joviniani sententiam. sequi? Ille |. 
enim his testimoniis, Luisque nititur argumentis; imo tu illius incshéa: 
sectaris, in Oriente disseminans, que olim Roma dudum in A iem 
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eo quod nullam illius mentionem faciat: imo etiam nondum reecivisse 
videatur quenam doctrine pelagians capita fuissent in Colestio dam- 
nata Carthagine; alioquin non adeo laborasset in exquirendis et dete- 
gendis dogmatibus de quibus Pelagius jam erat aperte in suo disci- 
pulo damnatus. Alii tamen cum Baronio ad annum 415. censent scri- 
ptos fuisse, postquam Hieronymus vidit Pelagium malis artibus, frau- 
dulentisque responsis et abjurationibus Synodum illam decepisse. Tunc 
enim ad detegendas illius versutias prudenter excogitavit dialogum 
illum describere, in quo Catholicus sub nomine fici cogeret acutis 
interrogationibus Critobulum idest Pelagium expromere quidquid oec- 
eultasset, suppresso nempe Pelagii et suo nomine, ut ipsemet indicat 
in prefatione libri 4. in Jeremiam, ubi de Pelagio ait: Cui respondere 
diu lacens et dolorem silentio devorans, crebra fratrum expostulatione 
. compulsus sum nec tamen hucusque prorupi, ut auctorum nomina 
ponerem, maleans eos corrigi, quam infamari: non enim hominum sed er- 
roris inimicus sum, Et paulo post: Quibus loquar compendio; aut bona 
sunt qua docelis, aut ala. Si bona, defendite libere: si mala, quid 
occulte niseros jugulatis errore, rectaque fide ad decipiendos simplices 
quosque jactatis expositionem? Que si. vera est, cur absconditur? Si 
falsa, cur scribitur? etc. Et ad Cthesiphontem: Sola hec heresis est. 
qua publice erubescit loqui, quod secreto docere non metuit. Huju- 
smodi stimulatione, hoc tandem consecutus Hieronymus fuit, ut in 
lucem, oeulosque omnium protraheret e vepretis suis nitedulam, qus 
occulte antea Ecelesiam arrodebat. Nam ex eo tempore Pelagius suam 
hreresim disseminare ecpit aperte. Et consulto quidem, prudenterque 
sanctus Hieronymus studuit, inquit Baronius ad annum 411. ut vi- 
scera Ecclesie depascens morbus, foris quo curari posset, appareret 
in eute: sed et consultius scripta hzc ad Ctesiphontem premittens, 
sic paravit antidotum. Pestem enim monstrare, hoec ipsum est curare, 
ne alii eadem lue et morbi contagion^ ledantur. Unde subdit Hiero- 
nymus: Ecclesie victoria est vos aperte dicere, quod sentitis. Aut enim 
idem. responsuri estis, quod et nos loquimur et. nequaquam eritis ad- 
versari, sed amici: aut. si. contraria nostro dogmati  dixeritis, in eo 
rincemus, quod omnes. cognoscent | Ecclesie quid. sentiatis. Sententias 
vestras prodidisse, superasse est. latet prima fronte blasphemia : non ne- 
cesse. habet convinci, quod sua statim professione blasphemum est. Heec 
et alia sanetus Hieronymus in publieum deducens, latentem et sibi- 
lantem in angulo bicipitem anguem, Pelagii scilicet et Celestii fau- 
cibus in Ecelesiam h:sresim  inhiantem, ut de eodem sancto Hiero- 
uvmo illud Job merito dici possit: Obstreficante inanu ejus eductus 
ext. cle. caverna coluber tortuosus. Quem semel progressum in medium 
horrendum visu sui deformitate serpentem, mox quique Apostolici viri 
Apostolie:e Doctrinzg jaeulis penitus confecere. 

8 IV. — Quee scripserit Pelagius. — lVeria quidem, ut colligere 
licet, tam ex Seriptoribus Ecclesiasticis, quam ex sanetis Augustino, 
llieronymo, ete. Primo namque seripsit librum De fide Trinitatis, ut. 
affinnat Gennadius Massiliensis in Catalogo Scriptorum  Eeclesiasti- 
eorum : Pelagius, inquit, Aaresiarcha, antequam proderetur hereticus, 
scripsit studiosis tres necessarios de file Trinitatis libros. Secundo ab 
eodem scriptus est liber De actuali Conversatione Capitulorum in- 
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Eidem adulans Vidue, s non erubescis. dicere Pietatem: quee nusquam 
reperitur in terra, et veritatem qus ubique peregrina sit, in 1l]a po- 
QÓissimum commorari: et paulo poet: Docere est hoc an occidere f Le- 
vare de terra, an proecipitare de Coelo? id muliercule tribuere, quod 
' Angeli non audeant usurpare? si autem pietas, veritas, atque justitia 
non inveniuntur in lerris, nisi in, una muliere,. ubi erunt justi tui, 
quos absque peccato in terris esse jactabas? Ad hanc itaque refellendam 
- Pelagii Epistolam varie, tum ad Julianam, tum ad Demetriadem scri- 
pts» sunt Epistole, non solum & sancto Augustino, Innocentio Ponti- 
flee et Hieronymo, sed etiam & 5. Prospero, qus síc orditur: Cum 
splendidissima sanctimonic, etc. Denique scripsit librum De Natura 
Pelagius, de quo S. August. lib. 2. Hetractat. cap. 24. scribit: Venit 
tunc in manus meas quidam Pelagii liber, ubi hominis naturam contra 
Dei gratiam, qua justificatur impius et qua Christiani sumus, quanto 
potuit. argumentatione defendit. Librum ergo, quo huic respondi de- 
fendens gratiam, non contra maturam , 8ed per quam. matura libe- 
ralur et regitur, de Natura et gratia uncupavi. Editus pariter & Pe- 
. lagio liber De libero arbitrio, de quo sanctus Augustinus lib. De Gratia 
Christi pluribi maxime vero cap. 14. 18. etc. — Quibus omnibus pa- 
tet Pelagium eruditum prorsus fuisse, quamquam Orosius Presbyter 
in Apologia De arbitrii libertufe, quam adversus Pelagium scripsit, 
Hominem. inflatum, sed: vacuum appellaverit, quemadmodum nec ex- 
probrare omittit, quod esset Mutilus, levis in fronte ; item quod balneis, 
epulisque nutritus latos humeros gestaret, robustam cervicem proferens 
in fronte pinguedinem. Constat etium. eum ante evulgatam suam hee- 
resim simulata pietate apud omnes fuisse eelebrem ; quamquam enim 
Isidorus Pelusiota mores ejus perstriuxerit, ut supra diximus ; tamen 
preclarum de Pelagio aliorum judicium erat, ipsi namque S. Augu- 
stinus lib. 2. De Peccatorum meritis et remissione cap. 16. tribuit, 
vitam castam, moresque laudabiles : additque, eum non dubitasse fa- 
cere, quod. illi divini pro consequenda vita aterna consilia querenti, 
cum. se respondisset jam omnia implevisse mandata, precepit. Dominus, 
8i vellet esse perfectus, venderet omnia que haberet, thesaurumque trans- 
ferret in. Colum. Item lib. 3. cap. 1. Pelagii, inquit, viri, ut audio, 
sancti et non. parvo profectu Christiani ; et eap. 9. Eum qui nocerunt 
loquuntur bonum, ac praedicandum virum : ,et ibidem: Vir ille.tam 
egregie Christianus: quod confirmatur ex Beato Chrysostomo, qui ut 
supra diximus ejus easuim luget, tamquam pii viri, saneti et gravia 
quaque pro Christo perpessi; si tamen is fuerit Pelagius de quo lo- 
. . quimur : nam de altero sanctum Chrysostomum sermonem fecisse, non 
' abs re censent aliqui, ut $8 2. notavimus. 

8 V. — Quot et qui fuerint Pelagii, ac Coelestii errores. — V'arít 
quidem : nam S. Augustinus lib. 1. De Peccato originali referü quod 
in Synodo Carthaginensi, duodecim errores a Patribus Colestio objecti 
fuerint. /'rimo quod dixerat Adam mortalem faetum, qui sive peccas- 
set, sive non, mortuus essbt. Secundo quod peecatum ipsius ipsum solum 
lgserit et non genus humanum. Tertio quod infantes nuper nati in illo 

'. $iatu sint, in quo fuit Adam ante prrevaricationem. Quarto quod per 
; Tnortem, vel prevaricationen Adr, non omne genus humanum mo- 
.' * Tiatur, eí quod non per Besurrectionem Christi omne genus humanum 
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More igitur majorum factum est, ut nova emergens hwresis, pri- 
mum omnium a prima sede examinaretur, atque pariter damnaretur ; 
non quidem in 7"agiío, qui adhue sub pallio latebat Catholico, sub 
quo diu Rom:e delituerat; deteetus vero et Roma eapta abierat in Pa- 
hestinam ; sed damnata in Jovéniano Pelagii antesignano et. przecur- 
sore, ut testatur Sanctus Hieronymus contra Pelagium lib. 2. in prin- 
eipio: ubi alloquens Pelagium sub simulato nomine Critobuli, ait: Non 
erubescis explosam atque damnatam Joviniuni sententiam sequi? Etenim 
ille his testimoniis, tuisque nititur argumentis, imo tu illius documenta 
secturis ; in. Oriente docere desiderans, quee olim Home dudum in Africa 
condemnata sunt. Quod. autem revera Pelagius Joviniani dogmata se- 
etaretur. idem aperit Ilieronymus Epistola ad Cthesiphontem, ubi eum 
priemisisset seeundam propositionem Joviniani damnatam, illam esse, 
Eos qui fuerint buptizati a Diabolo, non posse tentari, subdit : Joriniani 
secunda quaestio tui ingenét disciplina est. Quidquid illi responsum est, 
tbi responsum credito; nec. fieri potest. ut diversus. sif. eorum. exitus, 
quor una est. sententia, -— Testatur nihilomiuus Faeundus Hermia- 
nensis, ab Innocentio primo omnium damnatam exse Pelagianain.: hze- 
resim. Cujus verba «quia nonnulla seitu digna continent, hie adsceri- 
ham. Inveenient efiam, inquit, Pelagium. heeresitrchiimn, ou quo Pelagiani 
dicuntur, in judicio Palestinorum | Episcopimum, quee contra Christi 
gratiam: seutiebat operienteim., pravasque sententias suas versutia iuter- 
preftiitem: per eamdem: ignorautien: absolutum. Inveuient postremo H. 
quoque Zosimiim, A postalieee sedis. Aufistifem, contra sancti Innocentii 
elecessoris sué sententiam (qui primus Pelagianam h:eresim eondemna- 
vit) fidem (ipsius. Pelugit. ejusque complicis Corlestii, quem (nu Ecclesia 
Carthagineusi convictum, afque appellautem Apostolicam sedem, ex (psis 
gestis. discusserat,. liquam. vcerain etf Catholieum  laudantem : Insu- 
per etiain Afeieanos culpantem Episcopos, qued ab illis. heretici cre- 
derenfur, cum uec dum (psi, : Afreceanis. Episcopis dolos. eorum. inulto 
manifestius defegqentibus. memoratos. Pelageum et. Calestium putarent 
orthodoaos.. Et famen nec Afhnasium, nec Damasum, nec illos Episco- 
pros et ZXosimuin, leeretlicos eredét Ecclesi quie de hereticis bene seuse- 
runt: sed potius pro merito suce fidei Catholicos. (dicat et honorat ; quo- 
niin non debet eritinint deputari sómplicium, non intellecta rersutia ima- 
lguoruini, Rursus Prosper in libro eontra Collatorem De condemnatione 
D'elaqianee heevesis seribens, prius ab. Innocentio quam a. Paliestinis 
Episcopis de Pelagio judieatum esse significat: (Quenideo, inquit, beate 
memorie [unocentius nefandi erroris capita Apostolico mucrone percus- 
seb: quando Pelegeum ad proferendam (n se, suosque sententiam, D'ala- 
stiuorum Episcoporum Synodus cotrctavcit, efe; Ubi etiam retert. Cele- 
«tium (quasi non. diseusso negotio) audientiam postulantem, totius Ita- 
li. finibus extrudi jussisse. Non est timen. dubitanduin. quin Diospo- 
litanum judieium, Innocentii decretum, ac Pelagii et. Ceilestii dam- 
nationem antecesserit : quod si quidpiam adversari potest ei quod di- 
etum est, primam hi:eresis illius damnationem a. Romaua sede  profe- 
etam esse; quod quinto ante anno Ccelestiana. doginata (qu;e eadem 
erant, ac Pelagiana) Carthagine ab Afrieanis Episcopis damnata sunt; 
et Celestius ipse excommunicatus ; ut eum 5. Aug. supra meminimus: 
primum iud occurrat, Prosperum, aliosque qui ab Innocentio primo. 
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peretur, ex abundanti cautela scripsit ad Africanos Episcopos, ut si 
quid contra Celestium haberent ad ipsum Romam transmitterent. Qui 
Patres. Carthagrine. convenient s infen:o tulere animo quod Zosimus 
Cide-tium ab ipsis excommunicatum et tamquam hsereticum damna- 
tuin, ad audientiam adimisisset: quibus inter alia respondit Zosimus: 
Cum tantum nolis esset auctoritatis uf nullux de nostra possit retra- 
clari aeruteutlin, nihil egimus qued non ai vextram notitiam nostris ul- 
fro [teris veferremus. Et post plura eoncludit: Idcirco norerit. vestra 
F'vrateenituk nihil nos post illas, quas superius lifteras vestras accepimus, 
Linmnulasse, xed in. eodem cuncta. reliquisse statu. in quo dulum fue- 
rant, efc. Quibus signifleat se Celestium non absolvisse: sed omni 
cum deliberatione, non autem pr:eeipiti gressu in tanto negotio agere 
voluisse, ut nempe exaetius rein diseutecet, ne Celestius versipellis 
hieresiareha eum ludere posset: unde evidentiorem de illius sententia 
damnata ab illis Patribus notitiam expectabat. Illi autem Africani 
"atre« non solum litteras ad Zosimuin Papam dedere adversus Ceele- 
stium, verum et libellum inter alia miserunt Paulini Diaconi Cartha- 
ginensis adversus Colestium scriptum, in quo eapita omnia contine- 
bantur de quibus foret interrogandus ille Cajlestius; quo apparere li- 
quidius posset, hmeretieus ne an eatholieus (quod profitebatur) omnino 
esset, Cum autem. Celestius, quie à. Paulino Diacono fuerant objecta 
damnare. reeusasset, à Zosimo Pontifiee et saero Collegio Clericorum 
Romie damuatus est una eum Pelagio et ab eodein Zosimo ad uni- 
versos Catholie:e Ecclesi: Episcopos de ipsorum condemnatione litterz 
eonseript:ie. sunt; mox eas consecutum. est Honorii Inperatoris rescri- 
ptum. adversus eosdem hi:eretieos, ut. refert Sanetus Augustinus lib. 3. 
Conteo Julieinum eap. 1. ueenon. et. S. Prosper. Contra. Collatorem 
eap. 10. ubi inter alia. hive. seribit per ironiam: Erravit. Sacrosancta 
lieati Petit sedes, que ad. universum Orbem Plapee Zosimi sic voce lo- 
quitur: Nos tamen. iustiuetu. Dei (omnia bona enim ad auctorem suum 
referenda sunt unde naseuntur) ag fratrum et Coepiseoporum nostro- 
ruin eonscientiam universa retulimus : Frreverunt. Africani Episcopi 
ed eumdem: lupi Zosimum deseribentes, eumque (n. sententie hujus 
sulubritale laudantes cum ajunt : Hlid vero qued in lifteris tuis quas ad 
uuiversos eurasti esse inif(lendas posuisti dicens, nos tamen, etc. Quod 
autem revera. in. ipso Carthaginensi Coneilio damnati fuerint Pelagius 
et Corlestius, nedum ex. dietis apparet, sed rursus contirmatur ex alia 
Sequenti: Carthaginensi Svuodo ex septuaginta septem Priesulibus adu- 
nata, et quatuor post annos a. prima celebrata nempe anno 116. in qua 
rursus dunuati fuere. Pelagius et Cwlestius, ut eonstat ex. Epistola & 
Patribus ad. Innocentium seripta, in qua de Pelagii articulis hee ha- 
hentur: Jis ergo lectis; inquiunt, Zcgqeaim et Coelestfiuim  euctores ge- 
poo pearsus et ab omnibus aolhis anathmoatizandi erroris adeertimus, 
enl faehun est a! reesnsemdum pete veimus qued ante ferie quinquen- 
nium supere Culstit nomine hic apud blEeclesiam Carthoqginensem fuerit 
iiphctuin, Et paulo post subdunt quid statutum sit: Ns? /iec, inquiunt, 
em etissámne anathematizaeerint, ipsos, anmithematizure oportere : ut si ip- 
xoruin ion. potuerit, saltem corum qui decepti sunt ab. eis, rel decipi 
possunt, cognita sententia quee (n eos. lita est, sanitas. procuretur. 
Insuper eodem 04220 116. convenerunt Mer? in Numidia sexaginta 
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& VIII. — Quos habuerit Asseclas et Fatronos. — Dvos maxime; 
in primis vero Caelestium, quem S. Augustinus lib. 2. eontra duas Epi- 
stolas Pelagii cap. 3. Virum acerrimi ingenii appellat. De quo pariter 
Gennadius in Catalogo virorum illustrium ait: Celestius antequam ad 
Pelagium concurreret, imo adhuc adolescens. scripsit ad. parentes. suos 
de amonasterio Epistolas in. modum libellorum tres omnt Deum. deside- 
ranti necessarias: moralis siquidem in eis dictio nihil. ibi vitii post- 
modum proditi; sed. totum. ad. virtutis. incitasnentum  tenwit,, Plura 
seripsit quibus Pelagii errores tueretur et disseminaret. Inter csetera 
vero ejus seripta S. Augustinus lib. De perfectione justifie contra C«- 
lestium, reponit definitiones, seu potius ratiocinationes et qurzestiones 
quasi ab aliis formatas, ut eo modo per cuniculos in Eeclesiam hz- 
resiin intromitteret. In lib. vero De peecato origineli eap. 11. meininit 
etiam Augustinus FEpistole, seu libell quem ipse Calestius Paps Zo- 
simo obtulit, in quo expresse asseverat, quod jervulorum neindnem ob- 
stringat originale peccatum. Plures pariter seripsit Epistolas et libel- 
los quibus Pelagium magistrum extolleret et defenderet, ejus autem 
adversarios inseetaretur. Unde S. Hieronymus Epist. ad. Ctesiphontem 
De Pelagio sermonem faeiens ait: Unus discipulorum ejus (nempe Cc- 
lestius) emo jam. Magister et totius ductor exercitus ef. coutra. Aposto- 
len cas. perditionis per soleecismorum, et on. ut sul jactent, syllogis- 
iorum. spineta decurrens, sic philosophatur et disputat: Si nihil ago 
absque. Dei cwrilio: et per s(ugula. opera. ejus. est. quod. qgessero 2 ergo 
non ego qui laboro, sed. Dei in me coronabitur aurium : frustraque 
dedit arbitrio potestatem. quam. implere ion possum, nisi me semper 
adjucerit : destruitur enim voluntas qua alterius ope indiget: sed. U- 
berum dedit. Deus arbitrium ; quad aliter liber non ero, nisi fecero quod 
roluero, ac per hoc ait: aut utor semet potestate quae mihi data est, ut 
liberum. servetur arbitrium, aul si alterius ope indigeo, libertas arbitei 
in. me destruitur. Qui heec dicis, quam non excedis blisphemiom Y Quee 
hereticorum. venena. non superas, ete. Aperit autem infra qualiter Ce- 
lestius ipsum fuerit inseetatus: Necdum. seripsé ef. comminaris mihi 
sceiptorum. tuorum fulmina, uf scilicet hoc timore peefereifus, non au- 
deaii ora. reserare: e(t ion antmitdvertis idcirco uos. sceibere, ut ros 
rexspoudere cogamini, ete. 

secundo habuit .Julienium, Episeopum Campanum. quidem, sed 
eujus civitatis in Campania, au. (C elimnensis, vel Celenenses, vel Era- 
elensis, adhue sub judice li» est, de quo Gennadius supra laudatus 
ait: Julianus Episcopus Capuanus, rir acer engento, on scripturis doctus, 
Greeca et Latina. liugue scholasticus, Prius ergo quam: (npietatem Pe- 
lagi in. se aperiret, elarus in. Doctoribus: Ecclesie full: postea. vero 
he vesim Pelagii defendere: visus, scripsit adversus. Augustinum nnpu- 
guatorem. illius libros quatuor et ferum. libros octo, Est et liber alter- 
cationis amborum partes suas defeudentium. Subdit : Fleemosgynis tem- 
pore. famis et angusti indigentibus omnibus suis. prorogatis, multos 
sniserationis. specie. nobilium, preecipue: Religiosorum. illiciens, heeresi 
suc. sociavit. De eo pariter Beda in Cantica sic seribit: Julianus uf 
Hcthor peritissimus, ita gratie Dei. post. Pelagóium mnpugnator acerri- 
mus, ut apertius ejus scripta, quibus contra strenuissimum etiam gra- 
tee propugnatorem Augustinum (nsanivit, ostendunt cujus causa. duelli 





- - 


296 DE PELAGIO. 


imitationis exemplo. Quod ibidem falsum pluribus demonstrat S. Au- 
gustinus; unde lib. 2. contra posteriorem responsionem Juliani c. 45. 
concludit: Hoc es! occultum et horrendum virus heresis vestre, ul ve- 
litis gratiam Christi in. exemplo ejus esse non. in dono ejus ; dicentes 
quia per ejus imitationem fiunt justi, non per subministrationem Spi- 
rilus suncti. Cum autem hanc etiam suam sententiam, sicut et preece- 
dentes, damnatam viderent, maxime in Concilio Carthaginensi, ca- 
none 5. his verbis: Quisquis dixeril eamdem gratiam Dei per Jesum 
Christum Dominum nostrum, propter hoc tantum nos adjuvare ad non 
peccandum, quia per ipsa nobis revelatur et aperitur intelligentia man- 
datorum, ut sciamus quid appetere, quid vitare debeamus: non. autem 
per illam nobis praestari, ut quod faciendum cognoverimus, etiam fa- 
cere diligamus, atque valeamus, «anathema sit: cum inquam ita se 
.Stringi animadverter»nt, - 

Quarto commenti sunt aliud gratie genus, nempe gratiam  He- 
missionis peccatorum, qua Dus peccata ignosceret et condonaret, ut 
idem refert S. Agustinus lib. De (estis in Synodo Palestina c. 38. Di- 
cunt, inquit, uf non peccemus, impleamusque justitiam, posse sufficere 
naturam humanam, que condita est cum libero arbitrio, eamque esse 
Dei gratiam; quia sic conditi sumus ut hoc voluntate possimus, et quod 
adjutorium legis, mandatorumque suorum dedit, et quod ad se conversis 
peccata qireeterita ignoscit, in his solis esse Dei gratiam deputandum, 
mon in adjutorio nostrorum actuum singulorum: unde lib. 2. contra po- 
steriorei Juliani responsionem, ita cum earpit: Tu vestro more, qui 
de vestro. descendit errore, nou agnoscis gratiam nisi in dimissione pee- 
catorum, «f£ jam de cetero per liberum arbitrium ipse homo seipsum .. 
fabricet justum: sed. non hoc dicit Ecclesia, que clamat tota quod di- 
dicit a. Magistro bomo, ne nos inferas in tentationem, etc. Hanc autem 
remissionem peccatorum solam Dei condonationem externam intelli- 
gebaut: unde nullam tunc internam gratiam admittebant, quod utique 
eum pariter damnatum fuisset in Coneilio Carthaginensi canone 3. 
his verbis: Jfem placuit ut quicumque dixerit gratiam Dei, in qua ju- 
stificamur per Jesum. Christum Dominum nostrum, ad solam remis- 
sionem peccatorum valere, qua jum commissa sunt: non etiam ad. adju- 
torium. ut non committantur, anathema sit. His tandem perspectis et 
auditis, 

Quinto Pelagius fateri utcumque ecpit virtutis divine auxilium in- 
ternum Spiritus saneti in homine operantis; sed illud tantum in sola 
illuminatione intelleetus eolloeabat: nolebat autem gratiam voluntati 
preberi, vel excitantem quae evigilaret. vel actualem qu:ze adju- 
varet, vel hahitualem quz sanetificaret, ut retert 5. Augustinus lib. 1. 
De Gratia. Christi cap. 1. ex Pelagio dicente: Adjuvat nos Deus per 
doctrinam et. vevelationem suam dum cordis nostri oculos aperit, dum 
nobis ne presentibus oceupemur futura demonstrat; dum Diaboli pan- 
dit insidias, dum nos multiforimi et. ineffabili dono gratie ccelestis 
illuminat. Quibus verbis Pelagius non solum exteriorem verbi Prse- 
dicationem aut, Lectionem necessariam fatebatur, sed ultro requirebat 
interiorem Spiritus sancti per verbi illuminationem et suasionem; ite 
quod homo quidem, vel Angelus, exterius operando, hominem doce 
et voluntatem cjus illuminat: at, Spiritus sanetus hoc peculiare ba-. 
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et labore, quo gratie auxilia ad salutem necessaria impetremus. Inde 
dieti eunt a S. Prosp*ro Epistola ad S. August. Pelagiama pravitatis 
reliquie, neenon Massilienses. Presbyteri, et demum Semipelagiani : 
quorum Auetores viros claros ef. egregios in omni virtutum studio, imo 
et sanetos, quibus Augustinianie.doctrine defensores nulli essent se- 
eundi, ipsemet S. Prosper diserte pronuntiat. Qui autem przcipui fue- 
rint illorum errores, quique errorum Magistri et seetse prieeipui De- 
tensores et Impugnatores, aperiendum est, bs 
& L — Quot et qui fuerint Semipelagianorum errores. — In 
quibus Semipelagiani a Pelagio et Juliano disereparint, jam dietum 
est: eoncedebant namque nos gratia prieveniri ad omne opus bonum 
ineipiendum et perfieiendumn, ut affirmat S. Hilarius, Epistola ad S. Am- 
gustinum: 4d nullum opus, inquit, vel incipiendum, vel perficiendum 
quemquam sili sufficere posse consentiunt : quod idipsum doeet S, Au- 
gustinus lib. 1. De Predestinatione eap. 1. Pervenerunt etiam, inquit, 
ut praveniri voluntates hominum Del gratia fateantur, atque ut ad mul- 
lum. opus bonum, vel. incipiendum, vel perficiendum sibi. quemquam 
sufficere posse consentiant: et eap. 16. lib. De bono Perseverantie: A 
Pelagianorum porro heretica perversitate tantwm isti remoti sunt, pro- 
pter quos luec agimus, ut licet junelum velint fateri pradestinatos esse, 
qui per Dei gratiam. fiant obedientes, atque. permanentes, jam. tamen 
fateantur quod. eorum  preveniat voluntatem, quibus datur hec gratia. 
— Nihilominus eum Pelagio in quinque maxime eapitibus videntur 
exorbitasse, Primo namque cum ipso affirmabant in nobis esse quod- 
dam fidei initium, seu eredendi affeetum et eonversionis desiderium, 
quibus fidem ipsam, neenon et inde auxilia omnia ad salutem ne- 
cessaria possemus promereri. De fidei quidem initio hane ipsorum tuisse 
sententiam luculenter aperit S. Prosper Epist. ad S. Aug. ubi mit: 
Inquiunt vitem eternam iis appendi, qui Deo sponte crediderint et au- 
zilium gratie merito eredulitatis acceperint, De conversionis desiderio 
idem affirmat: Cum in his qui tempus acceperunt libere voluntatis duo 
sinl, que humanam operentur salutem, Dei scilicet. gratia et hominis 
obedientia ; priorem. volunt obedientie esse, quam gratiom, wt initium 
sanctis e eo, «ui salvatur, non er eo credendum sit stare, qui 
salvat; et voluntas hominis divine gratie sibi pariat opem, no gratia 
sibi humanam subjiciat voluntatem, — Similiter S. Hilarius, Epistola 
ad Augustinum, Semipelagianos et fidei initium et sanationis desi- 
derium naturx tribuisse docet his verbis: Jd conveniens asserunt we- 
rilali, vel congruum preedicationi, ut cum prostratis et numquam suis 
viribus surrecturis anmuntiatur obtinende: salutis occasio, eo merito qua — 
voluerint et. crediderint a suo se morbo posse sanari, et ipsius fidei aug- 
à; mentum el tolius sanitatis consequantur effectum. Idem ipsemet docet 
$5. gngustiane lib. De Proadestinatione Sanctorum; eum enim eap. A 
xisset Massilienses agnoscere et fateri tum generis humani in Adamo 
m 1iptionem, Lui gratis ad opus bonumi tam ineipiendum, quain 
&ummandum necessitatem, adeoque in his a Pelagio dissentire; 
lat 1m questionis et eontroversise eum ipsis Massiliensihus diseeptan- 
um aperit eap. sequenti dicens: Sed »une eis respondendum esse vi- 
eo, qui divima. testimonia, que de hae re adhiburmus (nempe de fide 
Christiani sumus, quieque donum Dei est) ad hoe dicunt. valere, 
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ut noverimus &c nobis quidem nos habere ipsam fidem, sed. éncremen- 
tum. ejus ex Deo, tamquam fides non ab ipso donetur. nobis, augeatur 
in nobis eo merito quo cest in. nobis. — Qualiter autem hune ipsum 
errorem adstruerint, aperit S, Prosper Ep. laudata, ubi juxta Semi- 
pelagianorum sententiam ait: J/Jominem nihil prius merentem, quia 
nec existentem liberi arbitrii rationalis gratia. Creatoris instituit, ut per 
discretionem boni et mali et ad. cognitionem Dei et ad obedientiam man- 
datorum cjus. possit suam. dirigere voluntatem, atque ad hane gratiam 
qua in Christo renascimur pervenire per naturalem scilicet facultatem 
petendo, quaerendo, pulsando, et ideo. accipiat, ideo introeat, quia bono 
nature bene usus, ut ad. istam salvantem gratiam initialis gratie opem 
meruit pervenire: quibus verbis indieat Semipelagianos duplicem agno- 
visse gratiam, nempe naturalem qua. Dei beneficio et gratuita libera- 
litate conditi sumus, quamque appellabant rationalem gratinm Crea- 
toris, naturalem facultatem, natur: bonum, gratiam initinlem ; alte- 
ram vero gratiam supermaturalem, seu salvantem, qua in Christo re- 
naseimur, ita quod ab initiali gratia per ipsius bonum usum ad sa- 
lutem perveniri assererent; juxta illam Christi Domini promissionem: 
Detile et. accipietis, quaerite et invenietis, pulsate et aperietur vobis. 
Seeundus Semipelagianorum error erat, quod non solum fidei, sed 
etiam omnium operum salutis initium  adseriberent libero arbitrio et. 
bonw voluntati humanie, ita ut existimarent nos omnes opus bonum 
prius ineipere, desiderando, petendo, conando per vires liberi arbitrii, 
et tune ad perficiendum bonum, quod desideramus, nos Dei gratia. 
adjuvari: revera enim negabant omne verum pr:venientis gratis au- 
xilium, sive ad fidem, sive ad bona opera, non solum efficax, sed 
etiam suffieiens. Quod si eorum quidam interdum [nterentur nos ad 
bona opera Dei gratia pr:wveniri, ut infra constabit de Fausto et Cas- 
siano, prieeipuis Semipelagianorum  Patriarehis, illud intelligebant 
de gratia legis, ntque doctrin:w et externe Dei proteetionis. — Quod 
autem. assererent initium cujuslibet boni operis ex libero arbitrio pen- 
dere, eolligitur ex S. Augustino lib. De Preedestinetione Sanctorum 
eap. 2., ubi de 5emipelagiana opinione sermonem faciens ait: Non 
ergo receditur alb ea sententia quam. Pelagius ipse in Episcopali judici: 
Palastino, sicut eadem gesta testantur, damnare compulsus est, gratiam. 
Dei. secundum merita nostra dari, sí non. pertinet od Dei gratiam quod 
credere. eamus ; sed. illius potius quod. propler. hoc nobis additur wt 
plenius, perfectiusque credamus: ac per hoc initium fidei nostre priores 
damus Deo, ut retribuatur nolis, et supplementum ejus, et 8i quid attud 
fideliter poscimus. Idipsum aperte indieat 5. Prosper adversus Col- 
latorem, hoe est Cassianum collationum, seu eonferentiarum seripto- 
remm, ubi eum sie interpellat eap. 5.: Satis te Pelagianorum calumnias 
preecavere existimas, 8j quid in. universitate vocatorum. sentiendum est, 
id nobis in. portione concedas ?. sed nec eum. haereticis libi, nee eum Ca- 
tholieis plena. concordia est. Illi n omnibus justis. hominum operibus 
libere voluntatis tuentur exordia; nos bonarum cogitationum ex Deo 
semper eredimus prodire princi piu. Tu informe nescio quid tertium 
el utrique parti inconveniens. reperisti, quo nec inimtcorum. consensum. 
aequireres, nec in. nostrorum intelligentia. permaneres, Quomodo autem. 
non advertis te in. illud damnatum incidere, quod. celis nolis, convin- 
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ceris dicere gratiam Dei. secundum merita nostra dari, eum aliquid 
preecedere. bou operis ex (psis. hominibus propler. quod gratiam. conse- 
quantur affirmas? etc. Idem docet S. Hilarius, Epistola ad S. Augu- 
stinum, ubi postquam asseruit Semipelagianos sentire in nobis esse 
initium aliquid fidei, subdit: Unde consequens putant, erhibendam 
ab eo. filem, cujus nature id coluntate Conditoris camcessum est, et nut- 
lam ita depravcatam vel. extinctam | putant, ut non. debeat, vel. possit 
se velle. sanari, propter apu! vel sanctur quis a sua, vel si. noluerit 
cuim sua aegritudine puniatur, Nec negari gratiam, si praecedere dica- 
fur talis voluntas, que lantum medicum querat, non autem quidquam 
ipsa jam valeat: nam illa testimonia, ul est illud, sieut unieuique par- 
titus est mensuram fldei, e£ sémilia ad id volunt valere, ut adjuvetur, 
qui eaperit velle, uon. ut donetur ut. velit, rejectis ab hoc dono aliis qa- 
riter reis et. possent. similiter liberari, sí ea que pariter indignis pra- 
statur credendi voluntas, etiam £psis similiter prestaretur, 

Tertius Semipelagianorum error erat, ad gratiam sanetifieantem 
eonservandam non alio nos indigere auxilio quam quod a natura et 
libero arbitrio inditum erat, vel una eum gratia regenerante fuerat 
adeptum, ut aperit S. Prosper cerminibus De. iugratis, ubi inter ex- 
lera ait: 


Esse autem. edoctis £slam. communiter eequaum 
Libertatem. aniiis, ut cursum explere beatum 
Persistendo queant finem, effectumque petitum 
Dante Deo ingeniis, qui numquam «desit honestis. 


Idipsum patet ex sententia Cassiani Collat. 13. cap. 14., ubi eum 
dixisset Diabolum a Jobo esse vietum, non. Dei, sed Joli. viribus: gub- 
dit: licet etiam. gratia. Dei non. in foto illi. defuisse. credenda sitz. et 
explieans «qu:e fuerit illa gratia: hoc fotum, inquit, procuravit Deus 
ne violentissimus inimicus animam ejus amentem faciens et impoten- 
lem, sensu imngparé eum, atque iniquo certaminis pondere pregnavanet z 
et eollatione 1. eap. 14. explieans illud Apostoli: Fidelis autem Deus 
qui non. permittet vos tentari supra id. quod potestis, ait: Non. utique 
ubstat ne eos Dominus tentari permitteret ; sed ne supra id quod susli- 
nere poterant. tentarentur,. Iud enim. indicat. humanut arbitri? faeul- 
latem, hoe. vero. Domini. gratiam. tentationum. luctamina  moderantis 
ostendit, Inn. hoe autem Massilienses eum Pelagio eoneordabant; Pela- 
gium enim existimasse unumquemque propriis viribus perseverare 
doeet nos S. Hieronymus lib 11. Confra Pelagianos, et S, Augustinus 
lib. De perfectione justitice; item  hieresi 88, ubi ait: Uf «augeatur 
fieles et. perseverent in. ea homines , non ab ipso. accipere, sed a seipsis 
habere. eontendunt, Juliani quoque verba sunt lib. De Hono constanti: 
Heec iamque est. constantia, quee maxime: asserit arbitrii potestatem 
aec bonum; ejusque nature et humani animi motum. Quod autem idem, 
aut quid simile doeuerint Semipelazgiani, non obseure indicat S. Pro- 
sper Epist. ad S. August., eirea medium, ubi ait: Jam Aic proferunt 
testimonia, quilnts divinarum Scriplurarum  cohortatio ad obediendum 
incitat. hominum voluntates, qui ex libero arbitrio aut. faciant quee ju- 
lentur, aut negligant et consequens putant, ut quia. pravaricator iden 
elicitur non obediase quia noluit; fidelis quoque non dubitetur ob due 





DE SEMIPELAGIANIS. 303 


«devotus fuisse quia voluit, et quantum quisque ad malum, tantum ha- 
bea! facultatis ad bonum, parique momento «nimum se vel ad. vitia, 
vel ad. virtules movere, quem bona appetentem gratia. Dei foveat, qua 
sectantem damnatio justa suscipiat. Inde 

Quartus eorum error erat, quod opera bona, quorum initium viribus 
liberi arbitrii tribuebant, Preedestinationis causam motivam assererent ; 
alioquin, inquiebant, ut refert S. Prosper eadem Epistola: Jemoveri 
omnem industriam, tollique virtutes, et sub hoc preedestinationis nomine 
fatalem quamdeim induci necessitatem, aut dirersarum naturarum dici 
Dominum conditorem, si nemo aliud possil esse, quam factus est, Et 
paulo ante dixerat eos asserere, universis hominibus propitiationem 
sime exceptione esse. propositam, ul. quicumque voluerint salvi esse pos- 
sint. Idem affirmat sanctus Hilarius, /Zpistola pariter ad S, Augustinum, 
ubi ait eos dixisse, lalem omnibus remansisse voluntatem, qua. vel 
contemnere quis valeat, vel. obedire, et sic de compendio rationem reddi 
Electorum, vel. Itejectorum, in eo quod unicuique meritum propric vo- 
luntalis adjungitur, Cum autem, inquit 8, Prosper ibidem, /nnmumera- 
bilium illis multitudo objicitur parvulorum, qui utique excepto. origi- 
nali peccato, sub quo omnes homines similiter iu primi hominis dam- 
natione nascuntur, nullas adhuc habentes voluntates, nullas. proprias 
aetiones. non. sine. Dei judicio secernuntur, ut. ante. discretionem boni 
aec mali de usu wtee istius auferendi, alii per regenerationem inler ca- 
lestin regni assulantur heredes, alii. sine baptismo inter. morlfis. per- 
petuee troanseant debitores; huic argumento ut responderent, 

Quintum texuerunt errorem : nempe quod quidam parvuli conse- 
querentur gratiam baptismatis, quia Deus pravideret eos per liberum 
arbitrium gratiam esse promerituros, si ad adultam pervenirent seta- 
tem; alios vero idcirco baptismum non fuisse conseeutos, quod Deus 
previderat tale meritum eos non habituros, si vixissent. Seu, ut lo- 
quitur ibidem 5S. Prosper: Tules ajunt perdi, talesque. salvari, quales 
futuros illos in annis majoribus, si ad adultam, servarentur. etatem, 
scientia divina preeviderit, Nec considerant se gratiam. Dei, quam  co- 
milem, non praviam humanorum volunt esse meritorum, etiam illis 
voluntatibus sulelere quas ab ea. secundum suam phantassiamn qon. ne- 
gumf exse preeventas : sed. in tantum. quibuscumque. commentitiis me- 
rifis. Electiómem Dei subjiciunl, ut quia. preeterita, quee non extant, fu- 
lura que non sunt futura confingant, novoque apud. illos absurditatis 
genere, et non agenda preescita sint et prescita non acte sint, 

& II, — Qui fuerint Semipelagianorum Principes et Magistri. — 
Inter eos primas obtinuisse videtur Cassiemus prius S. Joannis Chiry- 
sostomi discipulus, demum eo vita funeto, Massiliensis Eeelesim Pre- 
sbyter, quem a seriptis Patrum collationibus Collatoris nomine desi- 
znat et impugnat Sanetus Prosper eap. 2. ubi ait: Vir quidam. Sacer- 
dotalis ordinis (Cassinnum intelligens) qui. disputandi usu. inter. eos, 
quibuscum degit, excellit, Abbatem quemdam introducit de gratia Dei ef 
libero arbitrio disserentem, cujus xe ostendit per omnino. probesse, ee su- 
seepisse sententiam : unde eap. 3. Cassianum veluti Semipelagiani do- 
gmatis inventorem et propugnatorem prseipuum ita interpellat: ed 
nec eum Hierelicik fibi, nec eum. Catholicis plena: eoneordia: est, Illi in 
omnibus justis hominum operibus. liberee voluntatis. tuentur. exordia, 
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nos bonarum cogitationum ez Deo. semper credimus. prodive. principia z- 

Tu informe nescio quid. lertium et utrique. parti. inconveniens. vepe- 
rimli, quo nec imimicorum consensum aequireres, nec im mostrorum. 
intelligentia. permaneres. Cassiani autem quie fuerit erronea sententia 
aperte satis indicat ipse S. Prosper toto libro adversus Collatorem, 
ubi inter estera eum sie interpellat: Doctor Catholice, cur professionem 
luam. deseris ? Cur. od. famosam falsitatis caliqinem, relicta. sereniz- 
simae. verilatis. luce, devolveris ? Quos in petentibus, querentibus, pul- 
santibusque sniraris, cur non eidem gratia quee desideratur. adsceribis?* 
Vides bonos conatus, pia studia, et dubitas esse. Dei bona? Latuerit 
6n gratie, donec fides insita. cogitationibus. clawdebatur arcano, ut. 

ul suppler oratio, uli diligens inquisitio, ubi apparet erebra 
Quare non ex qualitate operis subministrationem. intelligis ineitantis* 
Quibus verbis S. Prosper aperte designat Cassianum asseruisse in 
nobis reperiri bonorum operum naturalia semina, neenon et fidei 
initium, qu:e erat illa ipsa Semipelagianorum sententia, Quoniam 
autem ipsius seripta pluribus ad virtutem sectandam documentis egre- 
giis referta erant, ideireo ut a fidelibus securo pede tenerentur et le- 
gerentur, plures utique viri graves et Catholiei, ejus seripta repur- 
gare et ad Catholieam veritatem aptare studuerunt: imprimis fuit Eu- 
eherius Lugdunensis Presbyter, de quo Gemnadius ait: Sed ef. Cassini 
quaedam opuscula lato tersa sermone idem. Eucherius angusto verborum 
resoleens. Uramidte, in unum. collegit volumen: sed. Eucherium non tam 
repurgasse errores Cassiani quam ipsius librorum Epitomen seripsisse 
ab erroribus liberam verius existimo; si enim Eucherius jam repurgarat 
Cassianum integrum, quid opus erat denuo hune laborem suscipi a 
Vietore, qui eum ab erroribus vindicare aggressus tuit? ut indient his 
verbis Cassiodorus lib. fnstitutionum divinarum cap. 23, Cassiani di- 
cha, inquit, Victor. Martiritenus Episcopus. Afer. ita. Domitio juvante 
purgavit. et. qui minus. erant. addidit, ut ei rerum. istarum polma 
merito. conferatur: quem. inter. alios. de. Africee partibus. cito. nobis 
credimus esse dirigendum. Conjiei autem hune repurgatum. Cassianum 
tune non habuisse Cassiodorum quando ipse postea hune laborem 
suscepisse videtur, sie enim de eo seribit Ado ad nnnum 425.; Opera 
Mlrus (inquit de Cassiano) e. Catholicis. eautissime legenda, snoacime 
de. bero. arbitrio et gratia ;. sed. et Encratitarum  lueresi. ineautiux 
fait: errores illius. Cassiodorus. Havennatum Senator. purgare volens, 
non od plenum. omni er. parte. potuit. Quod etiam facile eolligitur 
ex illo ipso Cassiani libro, qui etiam nune extat; quidquid enim tam- 
quam erroneum in Cassiano exagitat S. Prosper, hoe ipsum etiam in 
illo reperiri; quem doetissimus Ciaeconius integritati restitutum et 
notis illustratum Homie in lucem prodire jussit, pluribus demonstrat 
et colligit Vossius lib. 4. Historie Pelagiane: parte prima, ubi. diserte 
demonstrat quidquid a Massiliensibus assertum fuit et ^ sanetis Pa- 
tribus impugnatum, illud ipsum in Cassiani seriptis reperiri. 

FAUSTUS RHEGIENSIS. — Furustus ex Abbate. Lirinensis Monastent 
apud Ithegium. Gallice Episcopus factus, inquit Gennadius, vir £n di- 
vinis Seripluris salis intentus, ex Iraditione Auymboli occasiane aceepta 
eom posuit Librum de Npiritu semcto, in quo ostendit ewm jsrta fictem 
Patrum. et consubstautialem et coclerium esse. Patris et. Filio, ac ple- 
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Budam Trinitatis obtinentem ; edidit quoque opus egregium de gratia 
Dei, qua salvamur, et human: mentis arbitrio, i& quo opere docet grea- 
tiam Dei semper. invitare et. adjuvare voluntatem nostram, et quidquid 
ipsa libertas arbitrii pro libore pice mercedis acquisierit, mon. esse. pro- 
prium meritum, sed gratice donum. Quibus verbis signifieare videtur 
Gennadius Faustum a Semipelazianorum errore fuisse liberum : ni- 
hilominus illum ejusdem erroris esse assertorem prmeipuum testantur 
illius seripta, maxime Je gratia et libero. arbitrio, ubi  Priedestinatos 
refellens. videtur in contrarium lapsus errorem et Semipelagianam do- 
-etrinam aperte tueri, ut testatur Ado Episeopus Eeclesiw Viennensis 
in Chronico anno Domini 492, eum de Fausto agit his verbis: Faustus 
ex Abbate: Lirinensis Monasterii apud. Hhegium Galli Episcopus. fa- 
clus Pelagianum dogma destruere conatus in. errorem. labitur : unde 
qui ejus sensus im hae parte catholieos. preedicant (sicut Gennadius de 
Wlustribus viris scribens) omniuo errant ; ; ia enim: llerum | avibiteium 
tam Augustinus, quam celeri Catholici in. Ecclesia. Dei docent, ut. il- 
luminatio, virhus e! salus illi a Christo et per Christum et eum. Christo 
sib: Feustus vero isle ita liberum arbitrium docere. eanatur, ut illumi- 
matio ejus, virtus ef salus non a Christo, sed a natura sit, Contra hunc 
scribit lucilissima fide Avitus. Viennensis Episcopus ejus. vedarguens 
errorem, similiter et Jomnnes vir. eruditus Antiochenus Presbyter. — 
Qua autem occasione ipsos libros ediderit, colligimus ex ejus Epi- 
stola ad Lucidum Presbyterum Lugdunensem: eum enim Lueidus 
ille sequeretur et propuguaret sententiam Monachorum Adrumetino- 
rum, ita gratize omnia tribuentium ut arbitrii libertatem tollerent, et 
docerent ratione pridestinationis homines necessario fines sibi a Deo 
destinatos agi, unde dieti sunt Prerdestinatiani : hune Lueidum ut ab 
hac sententia abduceret Faustus, Epistolam ad eum misit, in qua Pr:- 
destinatianorum dogmata funditus convellit; eui Epistol;me subscripsit 
Svxnodus Episeoporum Arelate eongregatorum, ut eonjieere lieet ex 
ipso Fausto; neenon et nlia Synodus Lugduni celebrata, eui Lucidus 
ipse suum anathematizans errorem &ubseripsit, ut] ex ejus nd hanee 
Synodum Epistola eognoscitur. Signifieat autem l'austus se ejusdem 
Concilii postulato librum suum «de gratie, eae libero arbitrio seripsisse: 
sic enim inter e:etera seribit nd Leontiutm: Quod pro sollicitudine Pa- 
storali beate Pape Leonti iu condemnando Predestinationis errore, Con- 
cilium summorum .Autistilum congregatis universis Galliarum. Ecelestisg 
preestitis. Quod. cero. ad. ordinaude ea que  collatiune publica doetisstine 
protulistis, operam. infirmis humeris, curamque snandastis, parum, ut 
reor, lanto negotio, parum. sanctas existimationt: vestre consuluistis, et 
me judicio Charilatis non. periculo. eleclionis onerastis. Quid. ergo et 
vestram laborare personam sub. óànposito nolis. fasce. cognoscilis, ele. 
Nempe quia strenue se gesserat, ut elegantis et aeris ingenii vir, in 
Prwdestinatorum errores refellendo, idem iaxime idoneus visus est 
qui Svnodi sententiam seripto eonsignaret. Verum mandati limites ex- 
cedens, ea in libello suo inseruit quibus Claudianus Maminertus et 
alii preestantissimi viri qui Synodo isti interfuerunt nusquam subseri- 
psissent, inquit Vossius lib. 1. eap. 5. Et revera quidem ; quamquam 
enim Faustus gratiam in omnibus necessariam esse tueri videretur, 
nihilominus cum Semipelagianis sentiebat, ut notat Joannes Maxen- 
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tius in responsione ad Epistolam Horrmisdm, cum de Fausto ait: Ae- 
putans namque callide ejusdem Pelagii sensum et quasi ! 
quid momine Christi negaverit gratiam ; nec non et illos qui nullis pra- 
cedentibus meritis juxta Apostolum gratiam Dei hominibus dari faten- 
lur: ipse quasi sapientissimus et prudentissimus, novus mover pravi- 
tatis Apostolus, gratiam Dei. secundum meritum  filei et. laboris dari 
militur edocere, ut jam sic Dei gratia non. sit. gratia. — Adverte 
tamen, his non obstantibus, ipsum in album Sanetorum esse rece- 
ptum; quamquam enim Cardinalis Baronius ad annum 490. de ipso 
seripserit: « Porro Faustus ipse eum ejus fallacis detects essent 
« quibus eonatus est revellere Pelagianas serobes in lapsum simpli- 
« eium, abalienavit a se animos Episeoporum, atque decessit inglo- 
« rius: quem miramur ab aliquibus imprudenter sane seribi sanctum z 
« sed multo magis obstupescimus eumdem ab aliis redigi in elassem 
« Monachorum Ordinis saneti Benedicti, eum antequam idem Sanctus 
« auspiearetur vitam monastieam, jam Faustus senex ex hae vita de- 
« eessisset, jam longe antequam idem Benedietus nasceretur ereatus 
« Episcopus ». Re tamen maturius perpensa scripsit in Appendice ead 
Tomum 6.: « Ista quidem priori editione ex adductis diversorum seri- 
« ptis affirmasse non indecens quidem fuit; at vero ex postea cognitis 
« et adduetis, rursus nd judicium ipsum revocanduxn, haud existima- 
mus indignum ; eum tamen de ejus scriptis immot:e maneant sern- 
tentige Patrum. Quod enim usque ad hse tempora nostra eumdem 
Faustum continuit inter sanctos Martyrologium Gallieanum, à quo 
ipsum Molanus primum expunxit; quod etiam (ut accepimus) Eeele- 
sia Hhegiensis in Gallia, ubi ipse sedit Antistes, semper eum ut San- 
etum coluerit, eelebrans ejusdem natalem decima septima Januarü, 
ibique in ejus memoriam antiquitus ereeta Basilica ejus nominis 
titulo insignita, hactenus ejus eultu a fidelibus frequenter, quodque 
tot smeeulis, Christiano orbe spectante, Ecclesia Romana tacente, 
nemine penitus (quod seiatur) contradicente, ista eidem Fausto ex- 
hibita intelligantur. Opinari non prohibemur de eodem Fausto ae- 
eidere potuisse, quod de multis viris sanetis asseritur, quod. delin- 
quens erraverit: cum autem qu:iestio illa fuerit auetoritate Sedis 
Apostolieze definita, et ejus opinio aliorum Patrum sententia econdem- 
nata, ipse suum errorem fuerit seriptis contrariis detestatus quse po- 
tuerint, ut alia quamplurima, periisse: vel ipsum ante suorum seri- 
ptorum iactam ab Ecclesia damnationem diem obiisse (incertus ete- 
nim ejus obitus annus) habentem in animo in |his sequi quod se- 
quendum doceret Ecclesia. Ita quidem ipsum animo fuisse, aliisque 
« innotuisse, inde faeile potest intelligi, quod semper, ut indicant neta 
Conciliorum Arelatensis et Lugdunensis superius recitata, commu- 
« nieatiónem habuit eum sanctissimis Orthodoxis Galliarum Episcopis, 
Maneant igitur Fausto int»gra jura sua, nee ex nostris scriptis sen- 
tiat prejudicium, neque judieii novitate liceat convellere antiquita- 
tem », Unde Andreas du Saussay in Martyrologio Gallieano 28. Sep- 
tembris subdit: Saneto fine hodie decessit Faustus Episcopus Rhegiensis, 
multis doctrine et pite. conversationis litulis gloriosus, quem ipsa 
Iihegiensis. Ecelesia, ex antiquo more, cullu sanctitatis honorat; cuique 
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integra. manere. senclitatis sue jura. Cardinalis Baronius, re tandem 
anaturius. perpensa, confessus est. 

VisckNTIUS LinixENsSIS. — Vincentius Lirinensis videtur etiam ad- 
hiesisse et favisse Semipelagianis, censeturque ab aliquibus seriptor 
ülbjectionum. Vincentianarum, quibus S, Prosper respondit. Quod etsi 
emtera taceant, hoe sufficienter evincit quod eodem modo Ccrelestini 
Papi Epistolam, qua se Catholiei tuebantur adversus Semipelagionos, 
iu suas partes sieut et alii Semipelagiani adversus Catholicos usurpare 
non dubitaverit: quoniam enim Celestinus in sua Epistola, quam Gallo- 
rum Sacerdotibus misit, arguens eorum conniventiam, quod antiquam 
fidem silentio destituentes, profanas vanitates exurgere paterentur; 
Merito, inquit, causa nos respicit s£ silentio. foveamus errorem : ergo 
eorripiantnr. hujusinodi ; non. sit dis. liberum habere pro. voluntate ser- 
monem. Ex quibus verbis 5. Prosper et qui ejus eaus:e favebant, eol- 
ligebant 5. Augustini adversariis, nempe Semipelagianis, imponi si- 
lentium. Semipelagiani vero adversus Catholicos eum Vincentio Li- 
rinensi inferebant per hse Coelestini Paps — verba proseribi posteriora 
S. Aug. Opuscula Semipelagianis infensa. Ita namque seribit Vincen- 
tius in Opuseulo eontra profanas voeum novitates: Hic aliquis forte 
addubite! quinam sint li quos habere prohibeat Ulberum gro voluntate 
sermonem: Vetustatis Preedicatores, aut Novitatis adinventores; ipse dicat 
et dubitatumem legentium ipse dissolvat: Desinat, inquit, sí ita res est, 
idest si. ila est, ut apud me quidem Urbes et. Provincie. vestre? erimi- 
nantur, quod eas quibusdam novitatibus consentire noxia dissimulatione 
faciatis: Desinat, inquit, s? ifa. res est, incessere novitas vetustatem. Ur- 
zendo tantopere illud (5/) non obseure indieat se eriminationem Pro- 
speri et Hilarii pro falsa habere, Sanctus Prosper e contra eap. 43. 
lib. eontra Collatorem, eum ex Epistola Colestini Paps hoe Augustini 
elogium retulisset, 4ugustinum, inquiens, senctee. recordationis virum 
pro vita 8ua, atque pro meritis, in nostra semper communione habuimus, 
nec unquam. hunc sinistra suspicionis saltem rumor aspersit, quem tanta 
scientiae olim. fuisse meminimus, ut. inter Magistros optimos etiam a 
yueis semper preedecessoribus haberetur : bene ergo de eo omnes in com- 
hune senserant, utpote qui ubique cunctis et. amori fuerit. et honori; 
subjungit: coníra istam clarissime lawudationis tubam, contra. istam 
sacratissimi testimonii dignitatem audet. quisquam maligna: interpreta- 
lionis murmur emittere ; et. perspicue, sincerissimeeque sententia, nu- 
bem. obliquee ambiquitatis obtendere ; ut. scilicet quia in. Epistola Papa 
librorum, pro quibus actum est, non expressus. est titulus ; hine. eos 
eppareat. non. probatos. et istam in. S. Augustinum laudationem pro 
antertorum. scriptorum meritis fuisse collatam, Inde eommemoratis li- 
bris quos adversus Pelagianos scripsit Augustinus, subjicit ista: 4gno- 
scant calumniatores superflue se objicere quod his libris non speciale, ne- 
que. decretum testimonium sit prohibitum quorum in cunctis voluminibus 
norma laudatur. Apostolica enim Sedes, quod a precognitis sibi non 
discrepat, cum  precognitis probat, et quod judicio jungit laude non 
dividit. Qui ergo hos proxime libros vefutant, anterioribus acquiescant 
et dis que pro gratia. christiana prius sunt. scripta, consentiant ;. sed 
non fuciunt, etc. Quibus liquet quam diversimode Ceelestini Epistolam 
Vineentius et Prosper in suas partes deducerent. Nam Vincentius, vel 
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saltem Adversarii Augustini, ex ea Epistola 

tiquitati novitas eedere debeat. Unde eolligebant ai 4 

prioribus scriptis consentiat antiquitati, in posteriore non 

lestini elogia ad priora tantum Augustini seripta pertinere. 

Prosper ex eadem Epistola urgebat laudationem Augustini, qui eum. 
indiseriminatim a Cclestíno proferatur, non minus de p 

qumumn de anterioribus seriptis intelligendam aflirmabat, maxime eum. 
eadem in utriusque libris doceantur. Verum quamquam Vincentius 
Cassinno eollationum seriptori, in quem S. Prosper pugnabat, adhz- 
serit, eum tamen non male Catholieum esse judicatum indieat S. Eu- 
cherius lib. De Eremi laude, ubi de viris sanetissimis Insulie Lirinensis 
agens, ita loquitur: Hae habuit reverendi nominis Lupum, qui illum 
nobis ex tribu Benjamin lupum retulit, Hac habuit. germanum 
Vineentium inferno gemmarum splendore perspicuum. Hoc wunc pos- | 
sidel venerabilem. gravitate Caprasium veteribus Sanctis. parem, IHase 
nunc habet sanctos Senes illos qui divisis cellulis -Egyptios Patres Gallis: 
nostris intulerunt, 

GexNNADIUS MassrLiENsIR, Gennadius Massiliensis Presbyter, qui vixit 4 
tempore Gelasii Papse, ad annum 490.,, Semipelaginnis ndhasisse non 
immerito ereditur, siquidem lib. JDe viris Wlustribus, X 
Faustum laudat, eorumque de gratia sententiam Prosperi 
anteponit, et adeo frigide sanctum Augustinum celebrat, ut etiam mul- 
tiloquio non evitasse pevceatum dieat et vix ab hmresi ipsum eximat. 
Ideireo Gelasius Papa ejus opera inter Apoeryphos libros rejicit, et 
Barenius ad annum 433. nun. 28. affirmat. Gennadium ejusdem esse 
farinzge eum Cassiano, Et ennuo 440. num. 25. dicit eum fuisse unum 
e Presbyteris Gallieanis, de quibus S. Prosper et S. Hilarius apud 
Colestinum Papam conquesti sunt, quod Augustini doetrinse adver- 
sarentur. Addit tamen ipsum, Gelasii opera, resipuisse et in 
Massiliensem assumptum, revera Orthodoxum nae Catholicum e vivis 
nbiisse. Idque Adriani Papi in Epistola ad eA Magnum de eodem 
Gennadio elogium persuadet, quod sie se habet: Sanctissimorum ir 
lificum lure oblata sunt. testimonia, idest S. G'enniadid Massiliensis 
scopi, qualiter venercnde sunt corpora et reliquie. Sanctorum cap, 
ubi ait Sanctorum corpora. et precipue Beatorum reliquias, ac. si Chrisli 
membra. sincerissime honoranda, et Basilicas eorum nomine | 
veluti loca divino. cultui mancipata, affectu. purisstmo et devotione 
delissima adeundas, 8i quis contra hanc. sententiam venit, non Chin-— 
xlianus credatur, sed. Eunomianus. ] 

8$ III. — Qui fuerint Semipelagianorum Impugnatores et Dam- | 

natores, — Varii quidem pietate et doetrina viri pereelebres:. 

mís vero 5. ertt qui adversus eos maxime seripsit libros JDe- 
Prandestinatione Sanctorum, et De Bono perseverantiee, Cui manus de- 
derunt S, Jilerius Arelatensis et 5. Prosper, qui omnium opti E: 
acerrime  Semipelagianos impugnavit et omnia illorum argumer 
subtilissime]dis ssolvit, ut liquet ex ejus seriptis. — Pugnatum similiter 
in eos & Celestino summo Pontifice, et Gelasio, qui libros Casali 
et Fausti inter Apoervphos retulit, quod pr:ievenientem gratiam nega-- 
rent, Nee aliud fuit judicium Felicis IV, — Danmnati sunt. )ariter 
weunipelagiani errores variis in Conciliis, maxime vero in Arnusier 
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eujus praecipuum videtur propositum fuisse Fausti doetrinam eondem- 
.nare. Nam primus Fausti error erat, quód n^garet necessitatem gratise 
pravenientis, At ea stalilitur Canone 3, 4. 6. 14. 17. et 22, Alter error 
fuit de effieneian hominis eum Deo, non ex potentia superaddita na- 
turm, sed potentin naturali, qu: sententia damnatur Can. 7. 16. et 29, 
Tertius error erat de justifieatione veterum per legem maturs, aut 
Moysis, quod improbatur Can, 19. et 25,, ubi przsertim negatur Abe- 
lem, Noe et Abraham salvatos per Legem naturm. Quartus fuit de 
ortu fidei ex principiis nature, qui error rejieitur Can. 6. et potis- 
simum 25, 


De Hzeresi Przaedestinatianorum. — Ut est. monstro- 
rum freunda pnrens heresis, inde non mirum si illa quie occasione 
divinz grati: subkorta est diu non steterit in solis Pelagianis ipsius 
gratie infensissimis hostibus. In eis namque, ubi se sensit impu- 
gnatam et profligatam a Catholiesw veritatis propugnatoribus, maxi- 
me vero a S, Augustino, illico eontrariam viam subiens, regerminavit 
in Preodestinatianis, qni ex ipsius. saneti Augustini seriptis prave 
conceptis, De divine gratia. et Preedestinatione | disputantes, assere- 
bant nec pie viventibus prodesse bonorum operum laborem,si a Deo 
ad damnationem przeseiti essent, nec impiis obesse, etiamsi improbe 
viverent, si nempe a Deo przdestinati fuissent ad vitam. Atque ita 
existimabant totum salutis nostre negotinm in divinam Eleetionem 
et Pradestinationem solum esse reftundendum. Indeque censebant libe- 
rum arbitrium deprimi, aut extingui per necessitatem gratis, qua prie- 
sente non posset humana voluntas non bene agere, ea vero absente 
non posset non male operari. Quam utique hieretienm assertionem eum 
loto peetore ebibissent Calviniste, ne pridem sepulta: hieresis exeita- 
tores et reeoctores viderentur, statuerunt hnistorieorum ommniuin fidem 
aecusnre, qui aliquam | Preedestinatienorum: hieresim extitisse seripse- 
runt, pugnaveruntque non alios fuisse Pridestinatianos, quam saneti 
Augustini doetrins, atque adeo Catholies opinioni impensius addi- 
etos, qui a Semipelagianis vexati sunt. Quod prie exteris audax eon- 
silium inivit Jacobus Usserrus Hibernorum Calvinistarum antesignanus, 
in libro quem inseripsit GolAescalet et de Preedestinatione. controversia 
ab eo moti historia, ubi aeriter contendit non alios fuisse Predestina- 
Hianos, quam qui saneti Augustini sententiam adversus Semipelagianos 
propugnarunt. Inde Catholieis seriptoribus insultat, quod Pridestina- 
tianorum opinionem e graveolentibus priseorum  Hiseretieorum . bustis 
ab hodiernis effossam Calvinistis seribant. Hoe ipsum suffugium arri- 
puit novz opinionis Artifex; seribit enim libr, 8. De Heres: Pelagiana 
cup. ultimo, nullam unquam fuisse Pr;edestinatianam heeresim: A- 
stimo, inquit, numquam in. rerum natura. luisse Heresim. Predestina- 
tianam, wel Hereticos. Priedestinatianos ;. sed. e contrario doctrinam 
Catholicam, quam 5. Augustinus et. Prosper. docuerunt, sub nomine 
Zxlius heresis, calumniose a Massiliensibus traductam. esse. Itaque Har- 
relici illi Priedestinatiani non fuerunt alit, quam S. Augustinus, S, P*ro- 
aper, S. Hilarius et quotquot eorum. doctrinam. sequebantur, quos eo 
nomine Indigilarunt 5Semipelagiani, atque inter. Horreticos, nominibus 
eorum. suppressis, collocarunt, quibus eredula posteritas, quosdam tam- 
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quam Feretios Pradestiuatianos arersata ext, Quse quantum a 3 
tate aliena sint, patebit in sequentibus Paragraphis. 

8 L — An revera aliquando extiterit Hsresis Pr 1 
— Affirmo, idque imprimis suadeo ex S. Augustino, qui lib. 2. : 
cap. penult. refert Monaehos Adruinetinos in. Africa consistentes, lecta. 
ejus Epistola 105. ad SZr!um, duas in partes et sententias 
iuise, quarum una, duce Floro, credebat gratiam ab ipso S. 
stino ita priedieari ut tolleret liberum arbitrium. Altera vero pro libe 
arbitrii defensione ita pugnabat, ut in Pelagianorum heresim 
naret. Quam dissensionem S. ille Doetor ut e medio tolleret, duas seri- 
psit Epistolas ad Valentinum Adrumetini Monasterii priefeetum, ejus- 
demque Monachos, quze inter ipsius S. Doctoris Epistolas n. 46. e£ 47- 
oceupant: totidem libros ad eos direxit, unum Je Gratia et. libero av- 
bitrio, aMerum De Correctione et Gratia. Quibus monet utrumque erro- 
rem vitandum esse, et declinatis extremitatibus, media via, quam Fides 
Catholiea tenet, incedendum. Ita ut neque liberum arbitrium per pee- 
catum Ad:e extinctum esseeredatur, sed infirmatum, aec debilitatumz 
neque per gratiam impediri aut perimi; sed juvari et sanari; et sie 
liberum arbitrium, sive ad bonum, sive ad malum nobis inesse ; 
negetur, nee tamen ei tantum tribuatur ut sine Dei gratia ad bonu 
agendum, vel malum vitandum «sufficiat, Ideo, inquit Epist. 4T., voliis 
dirit Apostolus Romanorum 3. non declinetis in dexteram, neque im 
sinistram, hoe est, non sic defendatis liberum arbitrium, ut ei bona opera 
sine Dei gratia. tribatis, uec sic defendatis gratiam, ut quasi de dla 
securi, mala opera diligatis, quod ipsa gratia Dei avertat a nobis, Qnibus 
envetnon sie esse propugnandum pro libero arbitrio, ut inipsum saluti& 
nostri£e negotium refundatur juxta errorem JPelagianorum, nee sie de- 
fendatur divin: gratis necessitas, ut negleetis bonis operibus, Deus 
aolus nostrse salutis artifex existimetur, juxta opinionem Jreedestina- 
liamorum, qui nempe przedestinatis nee prodesse bona opera, nee mala 
obesse preedieabant. — Confirmuitur hzc eadem veritas ex S, Prospero 
Epist. ad S. Augustinum przefixa libro De Predestimatione Sanctorum. 
ubi ipsufn monet nonnullos in Africa (Adrumetinos Monachos haud 
dubie intelligit) jam antea turbatos fuisse iis qu:e seripserat de Pra 
destinatione; sieut multi eceperant iisdem ipsius seriptis hac de re tur- 
bari in Gallia. Refert pariter quie contra illius doctrinam de Preede- 
stinatione objieiebantur, maxime a Presbyteris Massiliensibus, obser- 
vatque eos ex illa referre: Hoe propositum. vocationis , Dei, iuo aute 
mundi initium, vel. in ipsa conditione generis humani eligendorum- T 2 
rejiciendorum dicitur faeta. discretio, et seeundum quod placuit Creator 
alil vasa. honoris, alii vasa conturmeliee sunt creati, et lapsis. curam ve- 
xurgendi adimere et. sanctis occasionem. temporis offerre, eo quod dim 
utramque partem superftuus labor. sit, 8i neque. rejectus ulla indunstrüim 
possit intrare, neque electus ulla. negligentia possit excidere, quoquo enim 
modo se egerint, non posse aliud. quam Deus definivit accidere, et sub 
incerla &pe eursum non posse esse constantem; cum si aliud habeat 
predestinatis Eleclio, cassa. sit. adnitentis intentio, Hemoveri itaque am- 
nem industriam, tolli virtutes et sub hoc Praulestinationis nomine fata- 
lem quamdam iuduci necessitatem, Quibus patet quam verum sit, ali- 
quos extitisse fatalis Prodestinationis Assertores ex S, Augustini seri- 
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ptis male eoneeptis. Unde idem S. Prosper epistolnm coneludens rogat 
ipsum S. Augustinum ut explicet, quomodo tantis difficultatibus cirea 
ejus doetrinam exeitatis satisfieri possit, ipsumque a suspieione tam 
sinistre opinionis vindicare, Trzue, inquit, Peer. oplime, uf que in 
istis questionibus obsceuriora sunt digneris aperire, Quomolo per istam 
preoperantem et cooperantem. gratiam. liberum non. impediatur avhi- 
'Irium, quemadmodum per hane. preedicationem propositi Dei nemo eo- 
rum qui cohortandi sunt impediatur, nec occasionem negligentice habeant, 
»? se preedestinatos esse desperent. Quibus eonstat quantum a mente 
55. Augustini et Prosperi et a rei veritate nberrent, qui errorem ab 
Augustino refutatum, et quem 5. Prosper ipsi tribui mere ferebat, et 
quomodo illam ealumniam refelleret, explienri postulabat, utriusque 
tamen doctrinin esse persuadere nituntur. 

Secundo, idipsum probatur ex Gennadio Massiliensi in appen- 
dice ad librum saneti Augustini De heresibus, ubi ad oetoginta novem 
ab ipso saneto Doctore enumeratas h:zereses, quatuor posten exortas 
addidit, Jredestinatianem videlicet, Nestorianam, | Eutychiernam et 
Timotheanem, ut habetur in codice Bibliothee:e 5. Victoris, testatur- 
que Hinemarus lib. De Preedest. eap. 1. Sed de heeresibus 885., inquit, 
idem. Doctor mirificus Augustinus librum. composuit quibus novissime 
heeresim — Pelagianorum | suljunzit. — Dule. Gennadius Massiliensis Sa- 
cerdos valde. doctus hanc — Prasdestinatienam nonagesimam haeresim 
secte Pelagianee supponit. Deinde nonagesimam primam  Nestorianam 
ponit, sieque. Eutychianam et post hane Tinotheaimam., — Confirmatur 
ex Epistola Hinemari ad Nicolaum summum Pontificem, qua eum infor- 
maus de erroribus Gothescalei ait: 5v vestre sapientia catholiea. erticulos 
scere velit quos eontra. fülem: Eeclesice docere. videtur et quos ex vetere 
heeresi | Preedestinatorum hausit (quee primum fuit. én. Africa. émgu- 
gnata et postea in. Francia, eodem tempore quo heeresis Nestoriana sub 
Colestino Papa, tam hujus auctoritate quam cura et vigilantia 8. Pro- 
aperi convicta f'uit), vobis ordine exponam, non omnes. articulos quos 
fuetur, sed. tatum. quosdam eorum, qui tamen marini momenti sunt. 
Dicit igitur id. quod antiqui Priedestinatiani elem: dicebant, quod. si- 
cut Deus quosdem. predestinavit od. vitam. cternam, sie etiam. alios 
ad mnortem. eternam  preedestinavit. Constat. igitur aliquos. extitisse 
Preedestinatianos a S8. Augustino et Prospero eonvietos et impugnatos, 

Tertio denique idipsum evineitur ex Coneiliis in quibus damnata 
huit Priedestinatiana hieresis. Primo namque ad eam hieresim respexit 
Arawsieana: Synodus secunda Can. 25. dum dixit: Hoc etiem secundum 
fislem. Catholicam. eredémus quod. accepte per. baptismum qgratia omnes 
baptizati, Christo auziliante et. cooperante, qua ad. salutem. pertinent, 
possint et. debeant, si fideliter. laborare. voluerint, climplere. Aliquas 
vero ad malum divina potestate. presdestinatos. esse, non. solum non 
credimus sed. etiamsi sunt qui. tantum. malum credere. velint, cum 
omm detestatione. illis. anathema. dicimus. Expresse vero. damnata 
fuit hse h:resis in Coneilio relates? anno, ut vult Baronius, 
190,. in quo Epistola Fausti ad Lueidum approbata tuii et Ipiseo- 
porum subseriptione munita, qua Epistola exprimuntur et anathe- 
matizantur Pr:idestinatianorum errores, quos innovaverat et tueba- 
tur ipse Lueidus. Nam ut refert Baronius àd annum Christi 490, 
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et ex eo Alvarez, De origine Pelagiang hmresis e, 95; Post Lu 
Augustini obitum | prodierunt quidam qui ex ejus scriptis male. em 
ceptis. complures. invererunt errores, quos sancti. Augustini womine et. 
auctoritate defendere conabantur. Sed eos, pro defensume ipsius sancti 
Augustini agens SN. Prosper, valide confutavit, Dicebantur isti (ut NI: 
gebertus notavi! ad nnnum Domini 415) heresis Proedestinatorum se- 
tutores, Quorum errores ubi perstrinxit, ita narrationem prosequitur: 
His autem detentus. erroribus. fuit. Lucidus. quidam magni. nominis 
Presbyter, ed quem. Faustus epistolam illam | scripsit, quam ut vere 
Catholicam oh. Episcopis. Concilii Arelatensis probatam et 

munitam dirimus, In qua epistola Faustus Lucidum admonet, Sum-- 
mos. Anlistites meditari eum 0 bonitate suspendere, nisi errores dete- 
stetur, atque ubi ipsa verba ille prrescripsit quibus impia dogmata exe- 
erari debet, ita minatur: Quod si e«m epistolam subseriptam, ut diri, 
lransmittere nolueris, aperte adhuc te in errore persistere ipso silentio 
eomprobeabis, ac protnde jam. necessitate nihi facies eed personam tuam. 
publicis eonventilyus erponendom. Hane autem epistolam ubi Lucidus 
exeepisset, statiin. Patribus obtemperans et ab errore resipiseens, hane. 
fidei sus confessionem continentem Epistolam direxit ad Coneilium, 
in qua ejurat omn's artieulos erroneos juxta formam in epistola Fausti - 
prieseriptam. — Notandum porro Luecidi Epistolae /niftutn, quo Episcopos. 
sie alloquitur: Correchio vestra salus pultica, et sententia vestra medicina — 
est, Cade et ego summum remedium duco ut prerteritos errores aceu- 
sano eccusem et salutifera conf'uxione mea diluam, Proindeque justa 
praedicandi recentia. statuta. Concilii. damno: vobiseum. sensum illum, 
qui dicit, human: obedientie Inborem divinz gratize nom esse jun- 
geudum: qué «dicif, post primi hominis lapsum ex toto arbitrium. vo- 
lunitntis extinetum: qui dicit, quod Christus et Salvator noster mor- 
iem non pro omnium salute susceperit: gu dicil, quod prwscientia 
Dei hominem violenter eompellat ad mortem, vel quod eum Dei vo- 
luntate pereant, qui pereunt, ete. Ubi autem integram Lueidi Epi- 
stolam Baronius retulit, sie monet: Hactenus professio. Lucii, secun- 
duin ea quie oa noininatis. Episcopis in. Synodo. definita. fuerunt, dim 
hoe d£ueumbenbibus Patribus ul errores ex ploderent illoruan potissimum, 
qui ere doctrina. sencti Augustini male ab ipsis percepta, sive in- pra- 
vum sensum celumniose delorla, pravas. deduzissent conclusiones, — 
Damnata fuit pariter hiec hieresis in. Synodo Moguntina conecta ex 
Episcopis Germanis, prieside Habano Moguntim Archiepiscopo, in. qua 
condemnatus fuit Gofhescaleus Priedestmritianorüum — haeresim — remo- 
vans; neenon et in Synodo Cerifiacensi, in qua iterum Gothesealeus. 
dnmnatus fuit ab Hinemaro et nliis Episcopis, et retrusus in Mona- 
sterium, ubi tamdiu virgis ezsus est, donee librum suum in inen 
prope aeeensum conjiceret, ut plenius dicemus infra: sed prius sol-— 
vende sunt objeetiones Novatorum, qui Priedestinatianse haeresis ex- 
istentiam impugnant, 

& II, — Quid objiciant Novatores Preedestinatianam heeresim ali- 
quando extitisse negantes. — OnjicivxsT 1. Si quie fuisset Preedesti- 
natiana hszresis, eam haud dubie inter h:reses annumerasset sanetus. 
Augustinus, illamque aperte impugnasset, aut saltem aliquam istius 

znentionem fecisset: sed nullum ipsius hzresis vestigium apud S. Au- 
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gust. extat, eum tamen Sigebertus asserat, ipsam eum Pelagíana ori- 
. giuem habuisse eirea anrum 415.: argumentum ergo est ipsam hare- 
sim fietitiam esse et imaginariam. — Nego minorem; nam ut ex pa- 
ragrapho pricedenti constat, erroris priecipui sectze Predestinatiano- 
rum mentionem feeit sanetus Augustinus in Epistolis 46 et 47, ad Va- 
lentinum et Monachos Adrumetinos seriptis, et in libris De gratia et l- 
bero arbitrio, deque Correctione et gralia, quos ad eumdem errorem 
in ipso ejus ortu extinguendum conscripsit. Nee refert, quod opinio- 
nem illam de prsdestinatione, nec Haresim, nee Preedestinatianam 
appellet, eum enim nondum longe serperet hujus h:retiem opinionís 
wirus, etiam nondum Jredestinalianorum appellationem | obtinuerat; * 
sieut a simili haeresis Semipelagiana, quie. licet à sanetis Augustino, 
Prospero, Hilario acerrime fuerit impugnata, tamen Semépelagiana hae- 
resis ab ipsis non appellatur: sed hoe nomen post eorum sanctorum 
Patrum obitum, maxime a Seholasticis, sortita est. 

OnjiícrcNT 2. Primus omnium «qui dogmata Prowdestinatianorum 
texuit et recensuit fuit (ennadius Massiliensis Presbyter : sed illi nulla 
fides, siquidem Semipelagiana h:eresi infectus, Augustino et l'rospero 
gratim propugnatoribus integerrimis summe fuit infensus; unde Au- 
gustinum onultliloquio peccantem et errantem. taxat; Prosperum vero 
dieteriis impetit quod Cossianz opuscula salutaria (inquit ipse) hoc est 
errores de gratia, impugnaverit, Jusuper in. texendo  hireticorum ea- 
talogo Predestinatianos quidem inter hzreticos computat, nullam àu- 
*tem 1acit mentionem de elagianis et Semipelagianis, utpote suis - 
mmieis. Qua de eausa sanctus Isidorus Hispalensis Lpiseopus, eum 
librum istum Gennadii vidisset, atque inde plures hsreses iisdem 
omnino verbis deseripsisset, J'elagzanos à QGennadio prstermissos 
addidit et Predestinatianos ab eo positos pretermittit: ergo signum 
est hos hmretieos revera non extitisse. — Respondeo 1. negando : 
majorem, íalsum enim est Gennadium primum omnium P r:destina- 
tianos in hsretieorum album  reposuisse. Eos namque antea ut 
hzretieos habuerunt S. Augustinus et S. Prosper, neenon et anti- 
quus auetor Anonymus libri inseripti J'rewlestinatus, in. ejus prm- 
latione. ubi refert Cuolestinum Pontifieem librum ab ipsis Priedesti- 
natianis vulgatum ementito nomine Augustini, sibique oblatum, ita 
exeeratum esse, ut eum perpetuo damnari juberet silentio, Idem. 
Auctor primus ex professo ejusdem heresis refutationem | aggressus 
est, quam et in hieresum Catalogo nonagesimam eolloeavit, insigni- 
tam nomine J'redestinatorum, ut feeit etiam Prosper Tyro, non 
«quidem ille Aquitanus Episcopus Augustini diseipulus, sed alter 
ejusdem nominis et :mtatis, ut constat ex  Chronieo Pithoeano, seu 
Pithoei eura edito ex codiee Bibliothee:e S. Vietoris Parisiensis. — 
Respondeo 2. Falsum. esse. Pelagianos a Gennadio amicitie et fa- 
Wderationis eausa prietermissos: Z'rimo namque Gennadius nullum ex 
professo librum de hsresibus eonseripsit, sed tantum h:eresum appen- 
dicem, ad saneti Augustini librum adjecit, ut probavimus 8. superiori 
testimonio Hinemari. Insuper in eodice Vietorina Parisiensi post finem 
libri 5. Augustini De /weresibus jungitur illa appendix Gennadii et 
refertur in hune imodum: imi relatio sancli Augustimi Episcopi de 
Jurresibus. Hac vero, ques sequuntur a. sanclo. Geunadio. Massiliensi 
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sextus, et ipse inter sanctos. relatus, fuit. Episcopus Lugdunensis, Eu- 
Ironii pariter, qui numeratur septimus, memoria apud Sidonium vi- 
get quem sanctum nominat, sicut. e! Megetii loco octavo. scripti, ad 
quem ejusdem. Sidonii extat Epistola. Claudius, qui ordine. sequitur 
nonus, Episcopus fuit DBisontinus, idemque inter sanctos memoria ce- 
lebris, efe, En quos Novatores Semipelagianos appellant, quibus an 
sit danda fides potius, quam tot sanetissimis viris, judieet lector, 
HEPoNvNT NovaTonES, illas Antistitum subseriptiones esse sup- 
posititias et falsas: Tum quia Henrieus Chnisius asserit se vetustis- 
simum manuseriptum codicem illius Epistole Fausti ad Lueidum re- 
periisse in Monasterio 5, Galli, eui subseriptiones ill£ Episceoporunr 
non erant annexe: wm quia, si quis ex patribus Arelatensibus huie 
Epistole subseribere debuisset, maxime J£Leonfius Arelatensis. Archie- 
piscopus et totius Synodi presses: sed ipsius nomen eum aliis subseri- 
ptis non legitur. Itaque non videntur illw subseriptiones legitime. 
— Nego antecedens. et ad ejus probationem dieo Canisium loqui de 
unieo manuseripto 8S, Galli, eoque perturbatissimo, quippe qui Fausti 
Epistolie nee ipsius quidem Fausti subseriptionem aunexam habet ; 
sed nlia& quiedam inserit prorsus ab instituto aliena, ae tandem post 
paginas cireiter centum et viginti refert Fausti subseriptionem his 
verbis coneeptam: Jtem alia manu, Faustus exemplar. FEpistolee mede 
releqi et subscripsi. Nulli ergo ipsi inordinato eodiei habenda fides. 
— Dico 2, quod etsi Leontius et alii quidam Priesules non legantur 
subseripsisse Epistolw Fausti, non minus propterea certum est eam 
fuisse subseriptam, ab illis undeeim «qui in vulgatis illius Epistolis 
editionibus nominantur. Nee dubitari potest, quin Epistola Fausti 
et doetrina in illa eontenta, ae Lueido proposita, fuerit a Coneilio 
approbata: id enim manifeste eonstat ex verbis illius Lueidi Episto- 
l;e, quibus Patres Coneilii sie alloquitur: Correctio vestra salus publica, 
et sententia. vestra. medicina est, Unde et ego summum remedium dueo, 
ul preteritos errores aceusando. ecusem, et salutifera. confusione mea 
diluom. Proinde juxta praedicandi recentia statuta. Concilii, damno vo- 
biscum. sensum. dium, qui dicit humaniw obedientiie laborem divinse 
grati;ie non esse jungendum, ete. Adde quod in tomo 2, Coneiliorum 
Gallice pag. 147. Synodus illà Arelatensis hoe titulo muniatur: Con- 
cilium. Arelatense o. Leontio. Arelatensi. Episcopo. ad. condemnandwm. 
Preedestinetionis errorem. eonqgregatum ete, Constat erga hoe Coneilium 
adversus Priwedestinatianos fuisse eonvoeatum, et Leontium una eum 
aliis ibidem eongregatis Episcopis, Priedestinatianorum errores a Lu- 
eido renovatos et propugnatos daimnasse. 4d confirmationem, tateor 
equidem Faustum in Epistola nuneupatoria, qua suum illud de gratia 
et libero arbitrio opuseulum Leontio dicavit et obtulit, hiec verba seri- 
psisse: [n quo quidem opusculo post Arelatensis Concilii subscriptionem, 
novis erroribus deprehensis, adjici aliqua Synodus Lugdunensis. exegit. 
Verum, ut perite observat Baronius ad enum Christi 490. ». 10., illa 
Arelatensis Coneilii subseriptio, de qua loquitur Faustus, non ad suum 
opuseulum Je gratia et libero arbitrio pertinet, sed tantum «d KEpi- 
stolam. quam dedit ad Lucidum Presbyterum nomine Concilii Arela- 
tensis, ut hominem in errores lapsum revocaret ad Catholieam fidem. 
Et sane ex illa ipsa Fausti epistola ad Leontium, unde hie verba 
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sumpta sunt, liquido constat opuseulum istud De gratia. al MM EN 
bitrio, post Arelatensem Synodum. elaboratum fuisse, adeoque non po-- 
tuisse ejus subseriptione comprobari: Ecce tbi, inquit, Epistolee ini- 
dium: Quod pro sollicitudine pastorali eate Papa Leonti in. eondem- 
nando prsedestinationis errore. Concilium. summorum Antistitum con- 
jgpregatis. universis. Galliarum Ecclesiis preestitistis, Quod. vero de or-- 
dinanda ea. quee. collatione pnblica. doctissime prolulistis, operam. injftr- 
mis humeris. curamque mandastis, parum ut reor. tanto negotio, pa- 
rum sancte existimationi €estree consuluistis. Quibus patet Fanstum li- 
bros suos Je gratia et. bero arbitrio post Arelatensem Synodum elu- 
eubrasse, postulante Leontio, ut qu: in illa sancita fuerant, uberius. 
exponeret. Ut autem operi suo (quod pr:zsentiebat Catholieis ingratum. 
fore, propterea quod Pelagianismum  redoleret et Semipelagianismit 
semina funderet, auctoritatem aliquam conciliaret, duorum, Arelatensis. 
nimirum et Jugdunensis Conciliorum monumenta libris suis affixit.- 
dnsuper etiam Epistole ad Leontium ambigua illa verba attexuif, 
quibus ineauti adducerentur, ut erederent ejus libros ab Arelatensi 
Coneilio fuisse eomprobatos, Liceat igitur eum Severino Binio eonelu-- 
dere Libellum Pelagianis erroribus plenissimum, quem de gratia et li- 
béro arbitrio /nsc ripsit et toti orbi vulgavit, quemque Casarius Aretaten- 
siR, Avitus Vieuneusis Epéscopé, Joannes Presbyter. Antiochenus contra- 
rio scripto. refularunt, quem denique Gelasius Pontifex: merito. inter 
apocrypha. retulit, hune, inquam, libellum sacer Episcoporum conven- 
lus nequaquem. approbavit, — Acl secundam probationem dico, revera. 
quidem. Faustum tune Semipelagianorum Antesignanum extitisse; ni- 
hilominus, quoniam sub ovinn et eatholiea speeie erroneum animum - 
eelans, summatin fidem apud Patres Coneilii Arelatensis invenerat; 
inquit Baronius laudatus ». 30., quod Lucidum magni nominis virum. 
ad penitentiam perduxisset, meruissetque laudem apud saeros 5xyno- 
dales eonventus, quibus interfuerunt viri sanetissimi, atque doctissimi, 
Videre namque erat, addit Baronius n. 36., eumdem Faustum in con- 
ventibus sanctorum Patrum (Arelatensi nimirum et Lugdunensi) uf 
Saul inter. Prophetas, Prophetam: et ipsum apparuisse, eadem cum illis 
sentientem:z sed privatis postea "scriptis dolosa arte. totam de justifica 
lione hominis destruxisse sententiam, dum captiose videri. volens 
gnare contra. Pelagium, Pelagio favisse compertus est, Nihilominus dum 
illam ad Lueiduim epistolam seripsit, Catholieum animum adhue pre- 
ferre visus est, siquidem nil nisi Catholieam doctrinam redolens ips 
Epistolz inseruit. — 1d ferliam probationem dico, illas tam Fausti ad 
Lueidum, quam Lueidi ad Patres Arelatensis Coneilii Epistolas, mene 
Catholicas. eppellari, non solum a Cardinali Baronio et Didaco Alvarez: 
Episeopo Tranensi, sed etiam a Joanne Maldero Doctore Lovaniensi- 
et Antuerpiensi Episeopo, neenon a Joanne Brasichellana Magistro: 
saeri Palatii in ea 4psius eensura quie jam Fausti opusculo. praefixa 
est, ubi asseruit Fausti et Lucidi Epistolas, judicio duarum Synodo- 
rum fuisse eonfirmatas, easque sanas, atque Catholieas revera existere 
Adde quod ea quw Novatores in illis Epistolis eriminantur, nonnisi | 
tenus Siumipolagianisnnm redolent, ut late proesquam Antonius Des- 


champs, 4b. 2. ti. Jansentuimn disp. j. cap. l. ». 12, el sequentibus; 
"quod enim maxime vellieant in Epistola Lueidi dicentis: Doamno sen- 
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sum lum. qui dicit ab Adam usque ad. Christum nullum ex gentibus 
per primam Dei gratiam, idest per legem nature, in. adcentum Christi 
- fuisse salvatos, eo quod liberum arbitriwm in primo Parente perdiderint ; 
nonnisi putida nimis ealummiandi ratione id prwstant, ut enim aecu- 
sationi sus faeiant fidem, post has voces Legem weature, vireulam 
inserunt, ut significent Faustum et Lueidum per primem Dei graticim 
intelligere naturse legem prieceise sumptam et ab omni Christi Salva- 
toris gratia separatam, quie certe summa cavillatio est. longe enim alia. 
mens fuit Cardinalis Baronii, Didaci Alvaris, S*verini Binii et Mar- 
garini de la Bigne, qui eum intelligerent per primam Dei gratiam hiec 
designari legem nature eum ea gratia, quie ex futuro Christi adventu 
in eam redundabat, ut id elarius pateret uno contextu, ae sine ulla 
distinetione, hiec verba junxerunt per legem nature £n'cdveentum Christi: 
fuisse satvatos, Eadem (inquit Antonius Deschamps) ineonsulta ealum- 
niandi libido eos impulit, ut hzec pariter Lueidi verba in jus voearent: 
Damono sensum illum, qui dicit alios cleputatos ad mortem, alios. peade-- 
stinatos od vitam. Quibus certe subseribere debent omnes Catholici, 
neque enim hie alia priescientire aut praedestinationis ratio proseribipur, 
quam quie a Calvinianis modo defenditur, et ab eodem Lucido, antequam 
errores ejuraret, propugmabatur; sie enim paulo ante illam deseripserat. 
Faustus: Domno sensum illum qui dicit, quod prescientia Dei hominem 
violenter compellat ed mortem, vel quod eum Dei pereant. voluntate gut 
pereunt, Qui: damnatio vere est hominis Catholici. 

On3icirwT 4. Omnia quie Gennadius, Sigebertus et Hinemarus 
Prdestinatianis adscribunt, sunt ipsissima saneti Augustini dogmata, 
qui Semipelagiani tamquam ab eo S, Doetore tradita, atque in ejus 
libris expressa, carpebant et eriminabnntur: ergo revera nulli unquam 
extiterunt Predestinatiani hwretiei, Probant enlfecedens primo, quia 
Gennadius ait Pradestinatianos suis dogmatibus docere, quod Deus 

hominum aeeipiat, quodque Deus alios etiam invitos post 
multa mala opera attrahat ad salutem, alios vero post bona rejiciat, 
Qu:ie sunt ipsissimze Semipelagianorum «querelr eontra distributionem 
er operationem gratie, sanamque de priedestinatione doetrinam, quam 
hoe nomine Jrredestinatiano invidiose traducebant, nempe quod alii, 
post multa mala opera interdum evocentur ad salutem, alii vero post 
multa bona opera aliquando rejieiantur. Secundo, ex eo quod inter 
dozmata adseripta Priedestinatinnis, nonnulla sunt aperte Catholiea, ut 
quod Deus non det omnibus justis perseverantiam, illis seilieet qui 
mon sunt priedestinati, quodque illi qui predestinati sunt ad vitam 
swternam, etiamsi in perfidia, vel in omni genere peecati longo tem- 
pore, imo ad finem vitse usque volutentur, aecepturi sint gratimm, 
adeoque occasionem qua et eredant in Deum et pie, saneteque vivant, 
que doetrina omnino Catholica est: Ergo, ete. — Respondeo, revera 
quidem plura dogmata a Semipelagianis fuisse saneto Augustino af- 
fieta, qu: tamen longe ab ejus mente aliena erant, ut testatur S. Pro- 
sper in prmefatione responsionis ad capitula Gallorum, et libro contra 
Collatorem eap. 1l. dieit Massilienses suis contra. Divi. Augustini do- 
etrinam. oljectionibus trahere ad. se sultos ineruditos, et non. habentia 
spiritum discretionis corda turbare. Itaque dogmata illa qui tribuun- 
tur Priedestinatianis, non esse doetrinam saneti Augustini, docet S, Pro- 
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sper in libris Responsionum ad eapitula Gallorum et ad objeetiones | 
Vincentianas, neenon et ad excerpta Genuensium. Ad secundum dieo,. 
Gennadium inter dogmata Predestinatianis ascripta merito recensere 
quod dieerent, non dari omnibus justis perseverantiam, non enim lo- 
quitur nec intelligit de perseverantia in actu seeundo, seu in faeto 
esse, quo sensu id verissimum est; sed de perseverantia in actu primo, 
idest de potentia perseverandi, quam Predestinatiani solis preedesti- 
natis dari volebant; contra quem errorem pronuntiavit Synodus Arau- 
sSicana seeunda Can. 295. Credendum. esse secundum fidem Catholicam 
quod accepta. per baptismum gratia omnes baptizati, Christo auwriliante. 
et cooperante, que ad. salutem pertinent, possint et debeant, si. fideliter 
laborare. voluerint, adimplere, e& consequenter quod perseverandi pote- 
statem habeant. Quod autem rursus asserit Prsedestinatianos docere, 
quod qui preedestinati sunt ad vitam eternam accepturi sint gratiam, ete, 
id intelligit juxta sensum Predestinatianorum, qui volebant illud fieri 
ex antecedente necessitate, inducta per ipsam prredestinationem et re- 
probationem: quia seilieet, inquiebant, Deus pro suo mero benepla- 
cito, selegit aliquos ex massa perditionis, quos per medin necessitantin 
salvare decreverit: quique vi talis eleetionis sint necessario salvandi, 
neque possint pessime mori, quidquid antea mali perpetraverint: alios 
e contra in massa perditionis reliquit, et ideireo destituit gratia me- 
eessaria, ut sanete, pieque moriantur; licet toto anteneto vite tem- 
pore laudabiliter vixerint: quam utique sententiam, ut h:zretieam 
omnes Catholici execerantur. Ideo nullum dogma Catholicum Genna- 
dius Priedestinatianis affingit. Eodem modo aecipiendum est quod dieit 
Gennadius Predestinatianos suis dogmatibus facere Deum accepltorem 
personarum, in hoe nempe quod censebant Deum quos salvare sta- 
tuerat, invitos lieet et diu resistentes, tandem necessitare ad conver- 
sionem; atque post quicumque mala opera, ad salutem pertrahere; 
nlios vero post diuturna bona opera tandem abjicere, idque vi solius 
priedestinationis eorum, aut reprobationis, quie sententia prorsus est 
heretica: quid ergo hae de re in Gennadio eulpandum? 

8 III. — Quinam fuerint Prizdestinatianse Heeresis Restauratores. 
— Extinetam pridem Pr:edestinatianorum hzeresim, eirea annum oetin- 
gentesimum quingentesimui ab inferis excitavit G'ofhescaleus, genere 
Belga, ut Aventino lib. 4. Annalium placet, aut Gallus, ut Trithemio: 
lib. 3. Vite Habani visum est, qui eum in Orbacensi apud Suessiones Mo- 
nasterio religioss vitm se addixisset, talem se in eoloco exhibuit ut 
videretur habitu Monachus, mente ferinus, quietis impatiens el. vocum 
novitate delectans, ac inter suos mobilitate noxia singularis. Tandem, 
de omnibus que in his regionibus perversa tunc temporis sensa cogno- 
verat, quedam sibi elegit capitula, ut novitate vocum innosci. valeret, 
atque e Monasterio irregulariter exiens, peragratis regionibus plurimis, 
exitiosa semina sator pessimus seminavit: ut refert Hinemarus Epist. 
nd Nieolaum Papam, qui idipsum audierat ab Abbate et Monaehis 
quibuseum Gothesealeus ille vixerat. — Hoe ipsum testatur Rabanus 
Moguntisw Arehiepise. et Pro»ses Coneilii, in quo damnatus fuit Go- 
thescaleus, Notum. sit, inquit, dilectioni vestre, quod quidam. girova- 
gus Monachus nomine Gotheseale. qui se asserit. Sacerdotem in. vestra 
Parochia ordinatum, de Italia. venit ad nos Moguntiam novas super- 
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slitiones el noxiam doctrinam. de. Predestimatione Dei. introducens et 
pulos in errorem: mitlens; dicens quod Predestinatio Dei sicut in 
bono sit ita et in malo; et tales sint in hoe mundo quidam, qui pro- 
pter Predestinationem Dei, quie eos cogat in mortem ire, non possint 
nb errore et peccato corrigere: quasi Deus eos fecisset ab initio in- 
corrigibiles esse, et peensze obnoxios in interitum ire. Jane ergo opi- 
nionem nuper in Synodo apud Moguntiam habita ab eo audientes et 
eum incorrigibilem reperientes, annuente atque jubente piissimo Rege 
nostro Ludovico, decrevimus eum cum perniciosa sua doctrina damma- 
bum aniltere ad vos; quatenus eum recludatis in. vestra Parochia, unde 
primum. inordinate recessit et non. sinatis eum amplius errorem. docere 
eb educere populum. Christianum, quia jam multos, ul audivi, sedu- 
clos habet, — Ut nutem de Gothesenlco, solito mota eontroversia enu- 
clente, ac dilucide pertraetetur, placet eain tresin particulas distribuere 
cum .nlonio Deschemps: Prima contentionis illius exordia compleete- 
tur et Gothescaleum in Moguntino Coneilio damnatum exhibebit. ;Se- 
cunda grassantem latius controversism persequetur et eumdem in Cn- 
risiaca Synodo rursus condemnatum fuisse, atque areto carceri addi- 
etum ostendet. Tertia eonciliabit Valentini Concilii canones, qui Go- 
Lthesenleo favere videntur, et Carisiensi Concilio adversari. 
ÜrOTHERCALCUS DAMNATUS IN CONCILIO MOGUNTINO.— Gothescaleum 
in Synodo Moguntina damnatum fuisse liquet nedum testimonio prm- 
dieto Rabani Mauri Moguntini Archiepiseopi, sed etiam ex variis Seri- 
ptoribus et Annalibus, qui ejus meminere, quique summo eonsensu non 
extremum inter Hiereticos Predestinatianos loeum illi tribuunt. lta 
maxime Annales Fwuldenses et. Bertiniani, Flodoardus, lib. 3. Historie 
Remens. Aventinus, lib. 4. Annalium : Trithemius lib. 3. Vitas Rabani, 
qua de re sie à. Pythio editus Franeieorum annalium seriptor, qui iisdem 
temporibus vixit: Ciree Kalendas. Octobris, inquit: Generale placitum 
(Rex Ludovicus) habunt apud Moguntiacum, in quo Legatos fratrum 
suorum et. Normanorum, Sclavorumque suscepit, audivit et absolvit ; 
homines etiam. Habani Episcopi adversus Dominum suum conspirantes 
publice convictos cum eo pacificavit, Gothescaleus quoque quiam. Pre- 
abyter de Preedestinatione Dei prave sentiens, et tam bonos ad. vitam, 
quam malos. ad mortem perpetuam, iievitabiliter a Deo. preestinatos 
exse affirmans, in conventu rationabiliter, ut plurimis. visum est, con- 
micfus et ad proprium Episcopum Hincmarum emis transmissus est, 
prius tamen juramento confirmans, ne in regnum Ludovici ultra re- 
iret, Testatur et Hinemarus, epistola ad Nicolaum Papam, ubi de 
Gothesenleo sie ait: Peragratis regionibus plurimis et exitiosa semina 
Jator pessimus. seminas, tandem in Moguntina. civitate habita Synodo 
et. Habano Archiepiscopo libellum sui erroris porrigens, damnatus ab 
omuibus Germanie Episcopis cum. lilteris Synodalibus ad. Metropoli 
Hemorum, cui jam, auctore Domino, praeram, est. remissus, Quante 
autem auetoritatis esse debeat hujus Synodi in Gothesealeum animad- 
versio, testatur in primis insignis Moguntini Archiepiscopi illius Sv- 
nodi pr:esidis pietas et eruditio. Hic enim est magnus ille Zeus 
Maurus, quem sanetus Odilo Abbas Cluniacensis voeat fide Catho- 
licum et spirituali scientia ad plenum edoctum: Hermanus eontractus 
divinorum librorum tractatorem egregium: Joannes Trithemius virum 
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in. divinis » libleris eruditissimum, eui nec Halia similem, nec Germani. 
peperit equolem: Sixtus Senensis virum. omnium 

qmitione absolutissimum, cui nullum parem eo seculo Gerinania- "tulit; 
- Cardinalis Baronius fulgens temporibus istis Germanie sidus, verticem 
hujus temporis Theologorum et non imparem magnis Doctorem. In tanti 
igitur nominis viri decreta et sancita quid mussitare poterunt Nova- 
tores? Testantur idipsum qui isti Synodo adfuerunt Antistites, idque 
tanto numero, ut Hinemarüs ad Nicolaum Summum Pontificem seribat, 
Gothesealeum in hae Synodo ab. omnibus Germanie Episcopis damma- 
tum [wuisse. Quales vero et quanta doetrina, &c pietate celebres fuerint- 
illi Pontifices, Trithemius in Chronico Hirsauzgiensi ad annum Mf. 
docet his verbis: Fuerunt inter alios presentes ibi celeberrimi viri 
Episcopi, Helti. Archiepiscopus Trevirensis, Hildeboldus. Avchiepiseopus 
Coloniensis, Altefridus DUE Hildesheimensis, Haimo Episcopus 
Alberstatensis, Liulericus Episcopus. rennensis, ete; et multi olii Ept- 
xeopi et Abbates et Monachi, inter quos complures erant. vita et doctrinae 
famosissimi. Quantum autem hse in Gothesealeum lata prima sen- 
tentia ejus animum exulceraverit, inde patet, quod deinceps adyer- 
sus Habanum Synodi Pr:sidem furere, ae baechari non cessarit: neque 
eum dumtaxat atrocissimis laceravit injuriis, sed etiam quos adversan- 
tes, atque repugnantes expertus est, à Rabani nomine Jtabeaniticos lhure- 
reticos appellavit, ut testatur Amolo Lugdunensis Archiepiscopus in 
ea quam ad ipsum Gothescealeum seripsit Epistola, Septimo (oco, in- 
quit, duo prorsus gravia mala in. tuis nobis snoribus plurimum displi- 
cuerunt; unum quod. Sacerdotes Dei et Rectores Ecclesiarum tantis in- 
juriis et. convitiis et maledictis laceras, tanto despeetu et eontumaeia 
conculeas, utique spiritu. erroris. et superbie: miserabiliter deceptux? 
ul omnino nihil Christiane patientie, nihil Christiana reverentia ha- 
bere videaris. Nam inter. cetera, omnes qui insani sensuum tuorum 
zelo füles resistunt, hereticos appellare non metuis, eosque a bono et 
erudito viro, atque. Catholico Episcopo Rabanitieos nuncupare qpe- 
"unis. 

GOTHESCALCUS IN CARISIACO CONCILIO DAMNATUS, — Ea est per- 
nieioss et hszretiesm doetrinsze lues, ut nullo etiam igne, mulloque eoe- 
litus immisso fulmine purganda. videatur. Quod utique Gothescaleus 
ipse demonstrat; damnatus enim a Patribus Synodi Moguntins, non 
tamen emendatus, à Germania in Ga I1íam profeetus est, ut. refert Hine- 
marus Epistola ad Nicolaum summum Pontificem: Diamnatus, inquit, 
Gothescalcus ab omnibus E piscopis Germanie, ewm. litteris Synodalibus 
ad. Metropolim | Remorum, cui jam auctore Domino. praeram, est. we 
inissus, Quid autem exinde eontigerit, continuo subjicit: Posfem, in- 
quit, « Aemorum, ac Gallice, Belgica et aliarum. Provinciarum Epi- 
&eopes  uditus et inventus Jueretic us, quia resipiscere à sua pravitate 
non voluit; ne aliis noceret, quia sibi prodesse nolebat, judicia prerfa- 
harum Provinciarum Episcopor um, in. nostra. Parochia, (quoniam Bo- 
hairs Suessionensis Episcopus de cujus. Parochia erat, illi nesciebat 
resistere, et noritatis amens timebatur a noles, ne i'iseeret prava xen- 
Hire, iui. noluit sentire recta et docerez) neve idem. Gollescaleus, cum 
aliis communem. vitam. ducens, errori suo faceret esse communes, Mo- 
nawferiulé custodie mancipatus est, ete, Seu ut loquitur lib, Je Preedest. 
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eap. 2, Inde in. Synodali conventu in. Carisiaeo. Palatio (terum auditur 
Gothescaleus ab E piseopis et eeteris quamplurimis viris Ecclesiasticis, 
atque. Religiosis, qui eidem. Synodo interfuerunt. Adernnt. autem. Ar- 
ehiepiseopi duo, Wenilo et Hincmarus, ille Senonensium, hic Hemorum: 
Episeopi vero eomplures, Fuleonius Morinensium; Tendericus Came- 
racensium, Atofaldus Suessionum, Jegenarius Ambinnensium, Ijio No- 
viomagesimum, Arpoinus *ilvaneetensium, Lupus Catalonensium, Ir- 
minfridus Belvaeensium, JPuürdulus Laudunensium, Teutbordus Lin- 
gonensium, et Gernobrius 'Turonensi in Provinein Episcopus. Chorepi- 
seopi quoque duo, A/gboldus et. Wireaus, ille Remorum, hie Camera- 
eensium; alii denique doetrina et pietate speetabiles viri aderant; 

quos inter eminebant lVenilo, postea Hothomagensium Are 'hiepiseopus; 
Eneas, atque Iscoe, deinde Parisiorum et Lingonensium Episcopi, 
ntque ipse /j7»ro Orbaeensis Monasterii, adeoque Gothesenlei Abbas, 
Subdit autem Hinemarus ibidem: I» quorum presentia sicut et in 
Moguntina civitate imventus hereticus, atque incorrigibilis, honore Pres- 
sbyterali quem per. Rigboldum  Hemorum Chorepiscopum, cum esset 
Nuessionisse Parochie Monachus, inscio. Civitatis suem Episcopo usur- 
paverat potius quam acceperat, aljectus et pro sua irrevocalili contu- 
macia secundum. leges et. Agathenses Canones, ac. Hegulam sancti Be- 
nedicti, ut improbus virgis casus, sicut decreverant Germania. Provin- 
ciarum. Episcopi ; ne aliis noceret qui sibi. prodesse: uolebat, ergastulo 
est retrusus, Omnem tamen navavit operam Hinemarus ut Evangelie: 
Charitatis via Gothescaleum meliorem in frugem reduceret priusquam 
eum sd tribunal evocaret: refert enim Flodonrdus lib. 3. eap. 92k. 
quod S5er/psit Hincmarus Gothescateo, Moncacho, qui erat. prolapsus in 
lueresim, de quibusdam sententiis Auctorum, quas ille non bene intelli 
gebat, vel. exponebat, mazime Prosperi, quarum sensum Hincmarus per 
sententias precipue Beati Augustini exponit et ceteros. idoneos. proponit 
lestes Apostolice fidei Doctores, quorum sequendam in omnibus admonet 
esse doctrinam, ostenditque testimoniis manifestis Deum et bone praesctire 
el amalaz sed. mola tantum. prescire, bona. vero et preeseire et prende- 
alinerez unde prescientia: esse potest. sine presdestinatione ; praecdesti- 
natio autem. non. potest esse sime preescientiaz et quia bonos qprescivit 
et preedestinavit ad. Hequwum ; malos autem prescivit tantum, non pre- 
destinavit, nec ut perirent sua. prescientia. compulit. | Cui definitioni 
kubseribere utem Gothescaleus pertinacissime recusavit. Damnatus nutem 
Synodi Carisiensis deereto Gothesealeus et in Altivillari Monasterio 
inelusus, geminam fidei su:e. professionem edidit, breeiorem unam, al 

teram prolirciorem, in quibus suum dogma de Pra destinatione Hlagitiose 
dissimulat, nain id docet unum, reprobos ad peream. presdestinari? non 
tmmen negat, eos efiam. preedestinari ad culjeem, ut prius doeuerat: quo 
opinionem suam callide, ae fraudulenter texuit. Nam eertum est eum 
nsseruisse reprobos prsedestinari a Deo non tantum ad pcenam, sed etiam 
ad culpam; id enim affirmat Rabanus in Epistola ad Heberarduin Comitem 
npud quem eonqueritur, quod secum manere patiatur queme«eon sciotuimn 
nomine Golhescaleum, qui ita Predestinationem exponat, qwuesi Deus 
praedestinatione suci eogat hominem iuterire:z neenon et Amolo Lugdunen- 
sis Archiepiscopus in Epistola ad ipsum Gothesealeum ubi ita seribit z 
quarto loco displicet nolis vale quia tmn: dure ef éudiseiptimute eX vi 
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maniler de. divina Pradestinatinne. sentis et loqueris im. damnatione 
reproborum, ut omnes los qui ad. sinistram ponendi sunt in. die ju- 
dicii ef cum. Diabolo. atque. Angelis ejus pro malis merilis suis. eterno 
igni damnmandi, ita. sunt divinitus ad interitum predestinati, ut eorum 
prorsus nullus aliquando potuerit, nullus possit salbus esse. Quod sen- 
lire. et dicere, quid est. aliud. quam in. Deum graviter et. horribiliter 
blasphemeare ? sic ilis ejus. predestinatio hane. necessitatrem. irrevoca- 
biliter imposuit, ut omnino quod. ad salulem. suam. proficeret operaré 
non possint. Ut autem luculentius appareat qu:e fuerint pestifera ipsius 
Gothesealei dogmata, h:e subjicere lubet sub sequenti titulo. 
QUINAM FUERINT PEJECIPUI ERRORES GOTHESCALCI. — Eos omnes 
seribit et recenset Hinemarus Epist. ad Nicolaum Pontificem, ubi de 
Gothesenleo nit: Verum sj vestra sapientia catholica vult. scire- queas 
contra Catholicam. fidem, ex veteri heresi. Predestinatianorum. (quee 
primum in Africa, postea in. Galliis per ilem tempus quando et. .Ne- 
sloriana. lugresis est. exorta, et tempore Celestini Pape ipsius auctori- 
tate et instantia sancti Prosperi est. revicta) dicere videatur, de multis 
pauena. vobis numero, sed. non pondere capitulatim significamus: « Dicit, 
« quod et veteres Priedestinatiani dixerunt, quoniam sicut Deus quos- 
dam ad vitam :eternam, ità quosdam pr:edestinavit ad mortem. Di- 
eit, quod et veteres Preedestinatiani dixerunt, quoniam non vult Deus. 
omnes homines salvos fieri, sed tantum eos qui salvantur: omnes 
autem salvari quoseumque ipse salvare voluerit: ac per hoe qui- 
eumque non salvantur, penitus non esse voluntatis illius ut sal- 
ventur, quoniam si non omnes salvantur quos vult Deus salvos fieri 
non omnia quicumque voluit fecit; et si vult quod non potest, non 
omnipotens, sed infirmus est. Est autem omnipotens qui feeit quod- 
eumque voluit, dicente Seriptura: omnia quicumque voluit Dominus 
feeit in Celo et in Terra, in mari et in omnibus abyssis, et item: in 
voluntate tua, Domine, euncta sunt posita et non est qui possit resistere 
tuze voluntati; si deereveris salvare nos, continuo liberabimur. Dicit, 
quod et veteres Priedestinatiani dixerunt, quod non pro totius mundi 
redemptione, idest non pro omnium salute et redemptione Dominus et 
Salvator noster Jesus Christus sit crucifixus et mortuus, sed tantum 
pro his qui salvantur. Dicit dispari traditione, sed pari errore, quod et 
veteres Priedestinatiani dixerunt, exponens sententiam Apostoli Petri, 
eum qui emit eos Dominum negantes, Baptismi, inquit, Sacramento 
eos emit, non tamen pro eis crucem subiit, neque mortem pertulit, 
neque sanguinem fudit: quod autem Baptismi perceptio redemptio 
nuneupetur, Doetor gentium manifeste [atetur: nolite contristari, 
inquit, Spiritum sanetum Dei in quo signati estis in die redemptio 
nis, At illa quie propria et specialis est solorum omnium Eleetorum 
quam eis tantummodo Crucifixus impertivit, pius Rede:nptor ipso- 
rum sieut a prieteritis, ita nimirum a pr:zsentibus, natos et nasei- 
turos, vivos et mortuos, videlicet omnes pariter Eleetos redemit, 
eruit, abluitque peecatis. Et idem alibi idem Gothescaleus seribit : 
absit proeul! à me, ut vel illud solummodo velim somniare, nedum 
semel susurrare, ut illum eorum perpetualiter seeum periturum an- 
tiquus rapere valeat anguis, pro quibus redimendis tam pretiosus 
« Deo Patri Domini rostri Filii sui fusus est sanguis. Amen. Et idein 
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« loquens ad Deum: elaret itaque satis aperte quod nullus tibi perit 
« quisquis redemptus est pef sanguinem erucis tus ». 

Quamquam autem pestifera hz:ee dogmata omnibus Catholicis exé- 
erühda viderentur, nounullos tamen habuerunt propugnatores; in 
primis namque Lupus Serratus Moguntinus Presbyter, pro Gothesealco 
seripsisse videtur libellum De tribus questionibus: nihilominus ipsemet 
Gothesealeus illum suarum partium omnino esse non putavit, sie enim 
de eo scribit &d Ratramnum Monachum Corbejensem: 


Nempe tribus horum. studui proprium indere sensum 
Mateaudo, Jonzm, a/que Lupo, rutilantibus ore 
Poscens obnire satagant uf vera referre, 

Nemo sed. excepto quid. adhuc mihi reddidit uno, 
Qui cum sil catus simul et catus ef moderatus 

Sic jam. lerna sui librans responsa. libelli, 

Ut dempto neutri pleno discrimine parti 

Congruat., 


Fatetur itaque Gothesealeus Lupum sic scripsisse, ut in utramque 
partem inclinet et neutri plene congruat. Et certe dum tertiam quie- 
stionem, qua De Christi sanguine est, pertraetat (inquit Antonius De- 
sehamps), postquam ostendit multa saersee Seripturm t«stimonia quibus 
Christus pro omnibus mortuus dieitur, sie explieari posse ut de solís 
predestinatis aeeipiantur, addit etiam illa Scripture testimonia de re- 
demptione sulfieienti posse aceipi et ad omnes prorsus homines ex- 
tendi. — Prodierunt etiam libelli aliquot, qui pro Gothesenleo seribi 
videntur: at ex iis duo tantum de divina homines omnes salvandi 
voluntate fuse pertraetant, quorum alter De tribus Epistolis, alter De 
veritate fidei retinenda: inscribitur. Quis autem eorum librorum tuerit 
Auetor, adhue sub judice lis est; quidam enim eos tribuunt Jtemigio 
Lugdunensi Arehiepiseopo, alii FZoro ejusdem Ecelesiwe Diaeono : quod 
utique eum fuerit incertum, usus invaluit, ut nomine Ecclesise Lug- 
dunensis cireumferrentur: unde Tomo 4. DBibliothee:z Patrum hi li- 
belli inseruntur sub hoe titulo, Zcclesia Lugdunensis contra Joannem 
*Seotum : at de his libellis infra pleniorem sermonem faciemus. J'ru- 
dentius pariter Trecensis Episeopus Gothescalei defensor acerrimus 
extitit, ut constat ex Epistola, quam ad Wenilonem Senoneénsem Ar- 
ehiepiscopum seripsit, in qua negat se consensurum ordinationi /Enem 
Parisiensis Episeopi, nisi prius eapitulis quatuor subscriberet, quie 
ipse designat, quasque Carisiacensibus sunt opposita. Verum quis fue- 
rit iste Prudentius referunt annales Francorum, seu Bertiniani ad an- 
num 461. his verbis: Galindo cognomento Prudentius, Tricassine ci- 
ritatis. Episcopus, natione Hispanus, apprime litteris eruditus, qui aute 
pliquot annos Gothescaleo Predestinatiano restiterat : post. felle com- 
motus contra quosdam. Episcopos secum heretico resistentes, ipsius he- 
vesis defensor acerrimus ; indeque non modica inter se diversa et fidei 
adversa. seriptitans moritur. — Hune autem revera Carisiacensibus de- 
eretis subseripsisse, testatur Hinemarus lib. De Preedest. eap. 21. Mi- 
nrmur, inquit, cum in prefata. Synodo Carisiaca capitulis superius 
aemoratis subscripserit Dominus Prudentius, e! Canonicas. Sanctiones, 
etque deereta: Apostolice sedis Pontificum sufficienter. eoquito. de Sywo- 
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et Joannem Seotum, sive Erigenam petit, qui eontra genuinam Go- 
thesealei Priedestinationem librum edidernt erroribus et profana vocum 
novitate sententem. Secundus decernit, nec prorsus ulli malo prascien- 
tiam Dei imposuisse necessitatem ut aliud esse non. possit: adeoque Go- 
thesealei opinionem in Moguntina Synodo pridem detestatam eondem- 
nat. ferhus geminam Prieedestinationem esse asserit, alteram Electo- 
rum ad vitam, alteram Impiorum ad mortem : ae proinde Gothesealeo 
Invet in speciem, et verbo tenus diserepat a primo Carisiacensi capi- 
tulo, quod ita eonceptum erat: une; Dei Pradestinationem lantum- 
modo dicimus, que aut ed donwm pertinet gratie, aut ad retributionem 
Justitice. Quartus de redemptione sanguinis Christi agit, nee eum de- 
ereto Carisiaco reipsa pugnat; statuit nutem, quod omnes regenerati 
a peccatis abluli sinl, non tamen omnes salvi fiant : et illum Gothesealei 
errorem perimit, quo asserebat solos przdestinatos in Baptismo zra- 
tiam consequi. — Hujusmodi autem deeretorum prmeipuus auetor ex- 
titit Kbbo, ut cognosei potest ex prxfatione illius Coneilii, in qua post 
Arehiepiseopos solus ex EÉpiseopis Ebbo nominatur eum hoe elogio : 
Conlaborante eis quam marime venerabili Ebbone Gratianopolitano Epi- 
scopo. Hie porro oeenltas eum Hinemaro Hhemenusi Archiepiscopo si- 
multates merebat; quod Ebbonis illius ex sorore nepos esset, qui ad- 
versus Ludovicum Pium eonjuraverat, quique eam ob rem exautho- 
ratus et Rhemensi pulsus Arehiepiseopatu suam in sedem suffeetum 
Hinemarum gravissime tulerat. Hune avuneuli eui dolorem ulturus, 
Ebbo Gratianopolitanus, Hinemaro et Carisiacensibus eapitulis liberius 
obtreetabat. Cumque in Valentina Synodo plurimum posset, atque ejus 
deereta eomponeret, hse illis verba inseruit : Porro eapsitula quatuor, 
quae a Concilio Fratrum nostrorum minus prospecta suscepla sunt pro- 
pter. inulilitatem, vel. etiam norietatrem et errorem contrarium veritati: 
sed el alia novendecim syllogismis ineplissime conclusa ; et licet jactetur, 
nulla seculari literatura nitentia, in quibus commentum Diaboli potius 
quam argumentum fides deprehenditur, e pio auditu. fidelium penitus 
ex plodimus. Prima parte Carisiaea capitula designantur: seeunda vero 
Joannis Seoti plaeita, qui Gothesealei hieresim impugnare agressus, 
in alins impegit nihilo tolerabiliores et Catholieorum omnium exeera- 
tione dignissimas. Iniquum "vero fnit Carisiaea deereta, quie an Va- 
lentinis in gzeminz tantum prsdestinationis assertione, idque verbo 
ienus diserepant, eum impurissimis seriptoris erroribus eonjungi, ea- 
demque muletari sententia: quapropter ipsi etiam Priesules, qui Vu- 
lentino huie. Concilio interfuerant, eum postea ad Synodum Lingonen- 
sem couvenissent, hee ipsa Valentina decreta ita probaverunt, ut il- 
lam in Coneilium Carisincum notam tolli voluerint, sieut et etiam su- 
blata est in T'ullens? SNymodo: quod argumento est, eam Ebbonis po- 
tius arte quam de Coneilii sententia appositam fuisse, — Hee autem 
Valentin: Synodi deereta cum a Remigio Arehiepiseopo Lugdunensi 
exeepisset Carolus Calvus Rex, ea tradidit Hinemaro, quatenus vel 
ea impugnmnaret, vel eis subseriberet. Hinemarus autem impugnationem 
illorum eapitulorum diu distulit, sperans forte Valentini Synodi Pree- 
sules suam sententini) mutaturos, aut Synodum a Hemigio Lugdu- 
nensi cogendam, qua inelius omnia componi posse arbitrabatur: tan- 
dem triennio post eadem eapitula exeerpta ad Carobim. Begen , Sos 
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NoTANDUM 1. Quamquam Pelagius, Julianus et Massilienses hune 
tetrum in errorem impegerint, quod aliquam ex parte liberi arbitrii 
gratisj? causam assererent; eorum tamen non eadem fuit omnino sen- 
tentia. Siquidem Pelagius, referente 5. Augustino, Epist. 107. eum 
dixisset lib. 1. De libero arbitrio: Qui bene utitur arbitra libertate, ita 

se fotum tradit Deo, omnemque suam mortifieat voluntatem, wt eum 
feit possit dicere, vivo ego jam non ego, vivit vero in me Chri- 
stus; ponilque cor suum. in anu: Dei, ut illue quo voluerit Deus ipse 
declinet, subdit: Hoc autem tam. ecguum. adjutorium. tunc meremur 
cum sine illo adjutorio nonnisi de arbilrii libertate ud. Dominum cur- 
rimus, ab eo nos regi cupimus, ete. Julianus vero et ejus Asseelie vo- 
lunt, inquit S. Aug. lib. 2. Contra duas. Epist. Pelagii e. 8., in ho- 
mane ab ipso homine incipere cupiditatem boni, ut hujus capti meri- 
tum, eliam perficiendi gratiam consequatur. Massilienses vero inquiunt, 
vitam. eternam his appendi, qui Deo sponte crediderint et auwcilium gra- 
lice. initio eredulitatis acceperint, ut seribit S. Prosper Epistol, ad 5. Au- 
gustinum. Ita Pelagius volebat per bona opera liberi arbitrii viribus 
elieita nos posse eonsequi gratiam, non quie omnino necessaria esset, 
sed quie eondueeret ad facilius virtutes seetandas: Julianus autem 
contendebat nos ex nobis ipsis habere reetam voluntatem et pium eo- 
natum, quibus gratiam àd opus bonum elieiendum necessariam Asse- 
queremur: Massilienses vero eoncedebant nostras voluntates gratia 
prseveniri in omni eonatu et opere bono; asserebant tamen in nobia. 
esse quiedain initia fidei, quibus Deus movebatur ad conferendam pris 
mam gratiam auxiliantem, eontra quos omnes sit 


Conelusio uniea. — NunLis NATUR.E VIRIBUS POSSUMUS UL- 
LATENUS GRATIAM AUXILIANTEM PROMERERI. Hee est de fide deter- 
minata in Conciliis, Arausicano Can. 6. 5/ quis sine gratia Dei veolen- 
libus, desiderantibus et pyulsantibus. nobis misericordiam dicit conferri ; ] 
non autem divinitus, ul hac omnia sicut opor lel agere valeamus per tu- 
f'usionem et inspirationem sancti spirilus in nobis. fieri confitetur, efe. 
anathema sit. Et Tridentino sess. 6, eap. 9. Sé quis d&rerit. sine. praes 
nienle. Spiritus. Saneli. inspiratione, alque ejus adjutorio hominem cre- 
dere, sperare, diligere, aut panitere posse sicut oportet. ut ei justificatio- 
nis gralia conferatur, anathema sit. Et ibidem cap. 5. prius dixerat z 
Ipsius justificationis exordium in adultis a qratia. Dei per Christum Je- 
sum proveniente sumendum esse, hoc est ab ejus vocatione qua nullis eo- 
rum eristentibus meritis vocentur. Idein omnino definivisse Coneilium 
Palwstinum affirmat S. Prosper adversus Collatorem eap. 10. dieensz 
In. Orientalium Episcoporum Judicio: Pelagius, eos qui dicunt gretiain . 
Dei secundum merita nostra dari, ut. Catholicus posset videréi, anatheina- 
lizare compulsus. est. | 

Hanc ipsam veritatem pluribus probat S. Augustinus: Primo qui- 
dem exemplo Christi Domini: Christus Domiuus tuit exemplar nostrae 
Preedestinationis, siquidem preedestineavcit nos. conformes. fleri imagtnis 
Filii sui, ait Apostolus: sed unio hypostatiea, quie est primarius Christi 
Domini priedestinationis effectus, tuit oinnino gratuita; nam ut loquitur 
sanetus Augustinus libro De J'redestinatione Sanctorum eap. 15, Ae- 
zpondeatur queso, ille homo, ut a. Verbo Pati? eoeterno in unttatew yex- 
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pensationem, laborem et mercedem, certamen et premium: sed nulla 
est inter opus naturale et gratiam, quiz est ordinis supernaturalis; 
adeoque per opera naturalia nullus gratiam promereri potest: unde 
merito sanetus Augustinus eap. 14. De Gestis Pelagii: Quamvis bene 
operanti gratiam. fides impetret, ipsam certe fldem, ut haberemus nulla 
fide meruimus; sed in ea nobis danda, in qua. Dominwm sequeremur, 
misericordia ejus preevenit nos, 

OnjicrEs 1]. Si nulla existente causa, nulloque pr:evio merito, aut 
demerito ex parte hominis, suam Deus gratiam concederet, vel dene- 
garet, esset personarum aeceptor, et non. zequus suorum donorum lar- 
gitor, ace distributor: sed hoc directe militat in Apostolum dicentem 9. 
ad Rom. et 6. ad Ephes, Non es! acceptio personarum. apud Deum : 
ergo ete. — Nego sequelam majoris: solum enim personarum aeceeptio 
in vitium vertitur, quando quod pluribus :eque merentibus debitum 
est, uni soli eonfertur: at gratia divina et quodlibet ordinis superna- 
turalis donum nulli prorsus debetur, ut patet ex dietis: ergo Deus uni 
tribuens gratiam, non vero alteri, non est eensendus personarum ae- 
ceptor: in his en?m, inquit S. Thom. art, 5. ad 3, qwr er gratia 
dantur, polest aliquis pro libito suo dare, cui vult plus vel mimus (dum- 
modo nulli substrahat debitum) absque prajudicio justitia; et hoc est | 
quod dicit Pater. familias, Matth 20,: Tolle quod fuum est et vade, an 
non licet mihi quod volo facere? Quod egregie confirmat S. Prosper 
lib. 3. De Vocatioue Gentium dicens: De Parentum carnalium judicio 
conqueri non audemus cum aliquos. Filios suos ante ullos mores ante 
aliqua qietatis obsequia indulgentiori complectuntur affectu, In. dominis 
quoque erga. famulos libera est dispositio: neque juste quoque reprehen- 
ditur, qui de unius conditionis familia quosdam sibi quos benignius 
honestaret et. quos. liberalius erudiret, elegit: nunquid de summi Patris, 
et veri. Domini benevoleytissima arquitate causandum est, quod in magna 
domo ejus innumeris differentiis universa variantur? 

Onagicrgs 2, 5i Deus suam gratiam conferret antecedenter ad vo- 
luntatis operationem et meritum, ommuino pessundaretur et rueret hu- 
mana libertas: sed direete militat in omnes saeras Seripturas liberum 
hominis arbitrium aflirinantes et probantes: ergo necessum est ut ho- 
mines gratinm promereantur per congruam et rectam sur liberre vo- 
luntatis operationem. — Nego antecedens: quamquam. enim divina 
gratia humanas prieveniat et ad opus bonum pr:eparet voluntates, nul- 
lisque przecedentibus meritis conteratur; nihilomiuus mon extinguit, 
sed potius perfieit liberum hominis arbitrium, eum ipsum moraliter 
tantum moveat, non autem physice promoveat et impellat voluntatem 
ad consensum et opus. Unde merito sanetus Hieronymus Epist. ad 
Ctesiphontem, eum dixisset de Pelagianis: Quod autem sursum deorsum 
jactitant liberum à nolis arbitrium destrui: subdit: Audliant e contrario 
eos arbitrii destruere. libertatem, qui male eo abutuntur adversus bene- 
ficium Largitoris. Quis destruit arbitrium ? Ille qué semper. Deo agit 
graties eb quodcumque in suo rivulo fluit ad. fontem: refert *. An qui 
dicil; recede à mne quia mundus sum, non. habeo te necessarium; de- 
disti euim, mihi semel arbitrii libertatem, ut facutm quod voluero: quid 
rursum te ingeris, ut nihil possim facere, nisi lu in me tua dona. com- 
pleveris? Idem ibidem: Iujuriam tibi. fieri. putas et destrui. oxbitr. V- 
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et labore, quo grati:: auxilia ad salutem necessaria impetremus. Inde 
dicti sunt & S. Prosprro Epistola ad S. August. Pelagiane pravitatis 
reliquie, necnon Massilienses Presbyteri, e& demum Semipelagiani : 
quorum Auctores riros claros. ef egregios àn omni virtutum studio, imo 
et sanctos, quibus Augustinianz .doctrinzg defensores nulli essent se- 
eundi, ipsemet S. Prosper diserte pronuntiat. Qui autem precipui fue- 
rint illorum errores, quique errorum Magistri et seete prwceipui De- 
tensores et Impugnatores, aperiendurm est. 

& l. — Quot et qui fuerint Semipelagianorum errores. — In 
quibus Semipelagiani a Pelagio et Juliano disereparint, jam dietum 
est: eoncedebant namque nos gratia pr:veniri ad omne opus bonuin 
incipiendum et perficiendum, ut aftirmat 5. Hilarius, Episfola ad S. ku- 
gustinum: 4d nullum opus, inquit, vel incipiendum, vel perficiendum 
quemquam sibi sufficere posse consentiunt : quod idipsum docct S. Au- 
gustinus lib. 1. De Preedestiuatione enp. 1. Perrenerunt etiam, inquit, 
ul. preiceniri voluntates hominum Dei gratia fateantur, atque ut ad nul- 
lum. opus bonum, vel. incipiendum, vel perficiendum sibi quemquam 
sufficere: posse. eonsentiant: et cap. 16. lib. De bono. Perseverantie: A 
Pelagianorum porro. heerefica. perversitate fantum isti. remoti sunt, pro- 
pteec quos heec agimus, ut licet nondum velint. fateri pradestinatos exse, 
qui. per. Dei gratiam. fiant obedientes, atque. permanentes, jum famen 
fatentur quod eorum. preeceutat voluntatem, quibus datur hec gratia. 
— Nihilominus euin Pelagio in quinque maxime eapitibus videntur 
exorbitasse. Primo namque eum ipso affirmabant in nobis esse quod- 
damn fidei initium, seu eredendi affectum et conversionis desiderium, 
«quibus fidem ipsam, uecnon et inde auxilia. omnia ad salutem ne- 
cessaria possemus promereri. De fidei quidein initio hane ipsorum tuisse 
sententiam). luculenter aperit S. Prosper Epist. ad. S. Aug. ubi ait: 
Inquiunt vitam eternam s appendi, qui Deo sponte. crediderint et au- 
alium qgretig merito creduliftatis acceperint. De conversionis desiderio 
idem affirinat: Cun in Jis qui tempus acceperunt libere voluntatis duo 
sint, que humanam operentur salutem, Deé scilicet qratia et hominis 
obedieutia ; priorem colunt obedientiam esse, quam qvatiam, ut initium. 
sunclis er 60, qui salvatur, anon eo c0 credendum sif. stare, qué 
seibrat : ot. voluntas hominis divciuee qeatie sibi pariat opem, non gratia 
xli humane: subjiciat. volunfatemi, — Similiter 5. Hilarius, Epistola 
ad Augustinum, Semipelagianos et fidei initium et sanationis desi- 
derium natur;e tribuisse doeet his verbis: I4 conreniens asserunt ee- 
ritati, vel couqeuum  preedicationt, ut cum prostratis ef iumquam suis 
viribus surrecturis annuntiatur oblineudee salulis occasio, eo merito quo 
robuerint et ccedíiderinf a suo se morbo posse sanart, ef ipsius fidei aug- 
meuluin et totius senttatis consequantur effectum. Ydem ipsemet: doeet 
S. Augustinus lib. De. Prusdestinatione Sanctorum ; eum enim. eap. 1. 
dixisset Massilienses agnoseere. et fateri tuin generis humani in Adamo 
eorruptionem, tum. grati: ad. opus bonum tan incipiendum, quam 
eonsxunmiandum neeessitateni, adeoque in his a Pelagio dissentire; 
statum. quiestionis et controversiiw eum ipsis Massiliensibus diseeptan- 
dum aperit eap. sequenti dieeus: Sed nunc eis. respondendum esse ri- 
deo, qui divina lestimonia, que de hac ive adhibuemius (nempe de fide 
qua Christinni sumus, quique donum Dei est) ad. hoc dicunt valere, 
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£808 bonarum cogitationum sa: Deo semper credimus prodire principia : e 
Tu informe nescio quid tertium et utrique parti inconveniens repe- 
risii, quo nec inimicorum consensum  acquireres, nec in nostrorum 
intelligentia permaneres. Cassiani autém quie fuerit erronea sententia 
aperte satis indicat ipse S. Prosper toto libro adversus Collatorem, 
ubi inter csetera eum sic interpellat: Doctor Catholice, cur professionem 
tuam deseris? Cur ad famosam falsitatis caliginem, relicta. serenis- 
simu veritatis luce, devolveris? Quos in petentibus, quaerentibus, pul- 
santibusque miraris, cur non eidem gratia qua desideratur. adscribis? 
Vides bonos conatus, pia studia, et dubitas esse Dei bona? Latuerit 
opus gratie, donec fides insita cogitationibus claudebatur arcano, ut 
ubi supplex. oratio, ubi diligens inquisitio, ubi apparet crebra pulsatio? 
Quare non ex qualitate operis subministrationem intelligis incitantis? 
Quibus verbis S. Prosper aperte designat Cassianum asseruisse in 
nobis reperiri bonorum operum naturalia semina, necnon et fldei 
initium, quse erat illa ipsa Semipelagianorum sententia. Quoniam 
autem ipsius scripta pluribus ad virtutem sectandam documentis egre- 
giis referta erant, ideirco ut a fidelibus securo pede tenerentur et ]le- 
gerentur, plures utique viri graves et Catholici, ejus scripta repur- 
gare et ad Catholicam veritatem aptare studuerunt: imprimis fuit Eu- 
cherius Lugdunensis Presbyter, de quo Gemnadius ait: Sed et Cassiani 
quacdam opuscula lato tersa sermone idem. Eucherius angusto verborum. 
resolvens. tramite, àn unum collegit volumen: sed Eucherium non tam 
repurgasse errores Cassiani quam ipsius librorum Epitomen scripsisse 
ab erroribus liberam verius existimo; si enim Eucherius jam repurgarat 
Cassianum integrum, quid opus erat denuo hune laborem suscipi a 
Victore, qui eum ab erroribus vindicare aggressus fuit? ut indicat hi& 
verbis Cassiodorus lib. Institutionum divinarum cap. 22. Cassiani di- 
cta, inquit, Victor Martiritanus Episcopus. Afer. ita. Domino juvante 
purgavit et. qu& minus erant. addidit, ut ei. rerum istarum. palma 
merito conferatur: quem. inter. alios. de. Africee partibus. cito nobis. 
credimus esse dirigendum. Conjiei autem hune repurgatum Cassianum 
tune non habuisse Cassiodorum quando ipse postea hune laborem 
suscepisse videtur, sie enim de eo scribit Ado ad annum 425.: Opera 
illius (inquit de Cassiano) a Catholicis. ecutissime legenda, m«a:cime 
de bero. arbitrio et gratia ; sed. et. Encratitarum  heeresi: incautius 
favit: errores lius: Cassiodorus. Racennatum. Senator. purgare. volens, 
non ad. plenum omni er parte potuit. Quod etiam facile colligitur 
ex illo ipso Cassiani libro, qui etiam nune extat ; quidquid enim tam- 
quam erroneum in Cassiano exagitat S. Prosper, hoc ipsum etiam in 
illo reperiri; quem doctissimus Ciaeceonius integritati restitutum et. 
notis illustratum Rome in lueem prodire jussit, pluribus demonstrat. 
et colligit Vossius lib. 4. Historie Pelagianc parte prima, ubi diserte 
demonstrat quidquid à Massiliensibus assertum fuit et à sanctis Ps 
tribus impugnatum, illud ipsum in Cassiani seriptis reperiri. 
FAUvSTUS RHEGIENSIS. — Faustus ex Abbate Lirinensis Monasterii 
apud. Rhegium Gallie Episcopus factus, inquit Gennadius, vir in di- 
vinis Seripturis satis intentus, ex (traditione Symboli occasione 
coinposuit librum de Spiritu sancto, in quo ostendit eum juxta fldem, 
Putrum et consubstantialem et. comternum esse. Patri et. Filio, ac. gl» 
e : 
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saltem Adversarii Augustini, ex ea Epistola urgebant illud, quod an- 
tiquitati novitas eedere debeat. Unde eolligebant si Augustinus in 
prioribusseriptis consentiat antiquitati, in posterioribus non item, Cce- 
lestini elogia ad priora tantum Augustini seripta pertinere. Contra, 
Prosper ex eadein Epistola urgebat laudationem Augustini, quie eum 
indiseriminatim a Celestino proteratur, non minus de posterioribus, 
quam de anterioribus seriptis intelligendam affirmabat, maxime cum 
eadem in utriusque libris doceantur. Verum quamquam. Vineentius 
Cassiano eollatiounum  seriptori, in. quem 5. Prosper pugnabat, adh:e- 
serit, eum tamen non male Catholieum esse judicatum indicat S. Eu- 
eherius lib. De Ereni lide, ubi de viris sanetissimis Insulae Lirinensis 
agens, ita loquitur: ec habit reverendi. nominis Lupum, qui ilum 
nobis ex tribu Benjamin lupum  retulif.. Hee habuit germanum ejus 
Vineentium /nferno qgemmervcam splendore: perspreuuin.. Heec nune pos- 
sidet. venerabilem  qracitife/ Caprasium  referibus: Nanetós. parem, Hoc 
niuuic habet sanetos Senes Hlos qui dicisits ecllubs ,Eggptios Paltees Gellis 
nostris iululerunt., 

GENNADIUS MASSILIENSIS. Gepyiuedius Massiliensis Presbyter, qui vixit 
tempore Gelasii Papi. ad cn» 190., Seimnipelazgianis adhizesisse non 
immerito ereditur. siquidem lib. De rris. rlustribus, Cassianum. et 
Faustum. laudat, eorumque de gratia. sententiun Prosperi doetrin:ze 
anteponit, et adeo trigide sanetum Augustinum eelebrat,. ut etiam mul- 
tiloquio uon evitasse peeeatum dieat et vix ab hiresi ipsum eximat. 
Ideireo 6elasius Papa ejiis opera. inter Apoery phos libros rejieit, et 
Daronius ad eun»em A353. (un. 28. aflirinat. Gennadium ejusdem. esse 
farinzs eum Cassiano. [£t (420 11410. un. 25. dicit eum fuisse unum 
e Presbyteris. Gallieanis, de quibus S. Prosper et S.. Hilarius. apud 
Coalestinum Papa eonquesti sunt, quod. Auzustini doetrinie. adver- 
sarentur. Addit tamen ipsum, Gelasii opera, resipuisse et in Episcopum 
Massiliensein. assiunptuin, revera. Orthodoxum ae. Catholicum e vivis 
abiisse. Idque Adriani Papie in. Epistola ad Carolum Magnum de eodein 
(iennadio elogiuin persuadet, quod. -»ie se habet: Nencfissimoreuimn Don- 
Lo ficum hope obleta sunt festiipontea, idest N, Gepninndis Massiliensis Epi- 
seaopt, quitliter veneraudea suf corpora eb. relique Sanctorum eap. 40., 
uli eut Nancforum: corpora et preecipiie Beatorum vceliquias, ae st Christi 
iicinbrea seucercissiime doueoceada, «t Iusilieas eoprutin iounine appellatas, 
reluté lea divino eullit inancipata, affectu qpteissémo ef decolione fi- 
delissima eadeuilus. SI quis eontea hane sceuteuletin veiif, ion Chyi- 
sliauuus eredatur, sed Eunouniauus. 

8 lll. -— Qui fuerint Semipelagianorum Impugnatores et Dam- 
natores. —— Varii «quidem pietate. et doetrina. viri percelebres: inpri- 
miis vero ON. dugustinus, qui adversus eos inaxime seripsit libros e 
DPredestinatione Sanctorum, et De Bono. persevereintive, Cui manus de- 
derunt N.— Hlerens Arelafensis et SN. Prospee; qui omnium optime et 
aeerrine— Semipelagianos inpu;gnavit et omnia. illorum. argumenta 
subtilissimeIdissolvit, ut liquet ex ejus seriptis. — Pugnatuim similiter 
iu eos &. Celestino simmo . Pontifiee, et. Gelusio, qui libros Cassiani 
et Fausti inter Apoervphos retulit, quod prievenientem gratiam noga- 
rent. Nee aliud. fuit. judieium | F/eis IV. — Danminati sunt pariter 
^emipelagíani errores variis in. Coneiliis, maxime vero in Arausieano, 
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quam Hereticos Preedestinatianos aversata est, Quee quantum a veri- 
tate aliena sint, patebit in sequentibus Paragraphis. 

8 I. — An revera aliquando extiterit Heresis Predestinatiana. 
— Affírmo, idque imprimis sundeo ex S. Augustino, qui lib. 2. Ttetract. 
cap. penult. retert Monachos Adrumetinos in. África consistentes, lecta 
ejus Epistola 105. «d ^rtum, duas in partes et sententias divisos 
fuisse, quarum uua, duce Floro, eredebat gratiam ab ipso S. Augnu- 
stino ita priedieari ut tolleret liberum arbitrium. Altera vero pro liberi 
arbitrii defensione ita pugnabat. ut in Pelagianorum hiresim decli- 
uaret. Quam dissensionem $. ille Doctor ut e medio tolleret, duas seri- 
psit Epistolas ad Valentinum Adrumetini Monasterii pr.efeetum, ejus- 
demque Monachos, qua inter ipsius S. Doetoris Epistolas 4. 16. ef. 17. 
oeeupant; totidem libros ad eos direxit, unum Je (Gratia et libero ar- 
bitrio. aMerum De Correctione et Gratia; Quibus monet utrumque erro- 
rem vitandum esse, et declinatis extremitatibus, inedia via, quam Fides 
Catholiea tenet. ineedenduim. Ita ut neque liberum arbitrium: per pee- 
catum Ad:e extinetum esseeredatur, sed. infirinatum, ace debilitatuimn: 
neque per gratiam. impediri aut. perimi; sed juvari et sanari; et. sie 
liberum arbitrium, sive ad. bonum. sive ad malui nobis inesse nomn 
negetur, nee tainen ei tantum tribuatur ut sine Dei »ratia ad bonum 
agendum, vel inalum vitanduin szuflieiat. Ideo. inquit Epist. 10., robis 
diat Apostolus Romanorum 23. non deelinetis in. dexteram, neque in 
sinistriin, Aoc. est, non sic defendatis liberum arbitrium, ut ei bona opera 
sine Dei. gratia (ribuatis, uec sic defeudatis qeatiim. uf quasi de. ille 
seciuri, mala opera diligqulis, quod épsa gratia Dei avertat a nobis; Quibus 
eavet non sie esse propugnandumn pro libero arbitrio, ut inipsum salutis 
nostr:ie negotium refundatur juxta. errorem. /*agrenorum, nee sie de- 
fendatur divin;e grati necessitas. ut neglectis bonis operibus, Deus 
solus nostre salutis artifex. existimetur, juxta opinionem  Preedesfinec- 
Fiauocim, qui nempe priedestinatis nee prodesse bona opera, nee mala 
obesse priedieabant. — Confirmefur hiec eadem veritas ex 5. Prospero 
Epist. ad 5. Auzustiuum praefixa libro De Preedestinatione Sancfocum., 
ubi ipsum monet nonnullos in. Atrien cAdrumetinos Monachos haud 
dubie intelligit) jam antea turbatos fuisse iis que xeripserat de Prie- 
destinatione; sieut multi ecperant. iisdem ipsius seriptis hae de re tur- 
bari iu Gallia. Retert pariter «quie. eontra. illius doctrinam. de. Priede- 
stinatione objieiebantur, maxime a. Presbyteris Massilieusibus. obser- 
vatque eos ex. illa referre: Zoe propositum  rocationis Det, quo ente 
iui (eudtium., vil dn fpse eonditiune generis huinind clieiidorum : et 
rejeeteudoecuimn dicitur: ficte dliscvetlio, et seciiduin eiinl placuit Ceseifosi 
ilii case houorts, alid cast econfuinelimm sunt cecati, el hrpses curn re- 
siu rigeudi adimere Ce srpelis occeasidoutewn Fein weis inferre. t0 quod /u 
ulroaique — partem superfluus libor sel, 0 neque ccgjectus illi éudusteia 
possil. cutrave, neque eleetus ulli negligentia possif eccnleye, quequeao enim 
indo se egerint, non pusse aliud queam Deus defiuieil oceilere, ef sul 
A/ncerla spe eursim uon. posse esse. eoustaufemz; eum sí; alid hebeat 
preedestiuatis. Electio, cassa sif adutteutis infentio, Beioreri efaque om- 
nei audustehun, filli virtutes et sub hoe Preedestiuatioués nomine. fata- 
Jem: quamdam (induci necessilutein, Quibus patet quam verum sit, ali- 
quos extitisse fatalis Priedestinationis  Assertores ex 5. Augustini seri- 
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et ex eo Alvarez, De origine Pelagianse h:eresis c. 23;, Post. sancti 
Angustine olitum  prwdierunt quedam qui ex ejus scriptis male. per- 
eeplis ennplures (iinecexerunt errores, quos sameti Augustini nomine et 
auctoritete defendere conaltantur. Ned eos, pro defensione ipsius sancti 
Augustini agens N, Prosper, calde eonfutavit. Dicebintur isti (ut Ni- 
qgebectus. nofacit ad annuin Doinini. £12). Aceresós. Prasdestinatorum  se- 
lilores, Quorum errores ubi perstrinxit, ita narrationem prosequitur: 
His autem deleulux: eveovibus fuit. Lucidus quidam. magni nominis 
Presbiter, el quem Faustus epistolam. lam. seripsit, quam: ut vere 
Catholicam ath Episeopis. Coneilis Arelatensis. probati et subscriptione 
on iitian. déecnus. ln qua epistola Faustus Lucidum admonet, Sum- 
anos. Antestiles neillituri eum ( lpuflate suspendere, nisi errores dete- 
stetur. atque ubi ipsa verba ille preeseripsit quibus impia doginata exe- 
erari debet, ita minatur: (eod si etin epistolem subscriptam, ut diri, 
Lreuisimnitfeve nolueris, onypeete ondhie de in errore persistere ipso silentio 
comyqiiolyidus, (tco pronude jun necessilule nihii fiios ad ptersondam tuunn 
publicis emventibus evpmnenlim. Hanc autem epistolam ubi Lucidus 
exeepisset. statiin. Patribus obtemperans. et ab errore resipiseens, hane 
fidei su: confessionem. continentem Epistolam. direxit ad Concilium, 
in qua ejurat onn : artieulos erroneos juxta forman in epistola Fausti 
prieseriptiun. — Notuiduim porro Lucidi Epistolie ^77 n, quo Episcopos 
sie alloquitur: Coreecfio ceste sulbis publica, ef sententia vestra medicina 
esf, Unde ef eqo summi: reimedéuim duco ut preeleritos errores. accu- 
Ssuiilo caccusem ef sulilifeii eonfusine mea deluim. Dlroiideque ju.rta 
predicandi peceubia slulula Comeelee damno. vcolisceum . sensum illum, 
qui dicit, humane obedienti:e laborem. divin: gratie. non. esse jun- 
geuduin: qué cdcif. post priui hominis lapsum ex toto arbitrium vo- 
luntiti- extinctum: que dicf, auod Christus et. Salvator noster. uinor- 
temi non pro oinuium salute susceperit: q244. die, quod. prieseientia 
Dei hominem violenter eoinpeilat :ul mortem, vel quod. euim Dei vo- 
luntate. pereznt, qui. pereunt, ete; Ubi autem integran Lucidi Epi- 
tolam Daronius retulit, sie nonet: Mecfenus professio. Lucii, secun- 
dian cci pne i notulis FEpiscuns dn. Nuno defit fuerunt, (n 
hw duenmleutibus Pateibus ut ceres eagalidereut dlorinin potissimum, 
quii ev dacfeiue suueti Augustino anctle ah ipsis. percepta, sire (n pra- 
CH scusa cbuairose delante, prunas aeduaissent conclusiones, — 
Doauunita prit pariter. hiec. hieresis in. Synodo. Mogiuoifipa. eoneta ex 
Epi-eopis Germanie, prasid : labano Mogunt: Xrehiepiscopo, in. qua 
eoendeninatus. fuit (oe serenus Prelosdwiitianorum heresim. reno- 
vali neenon et dn Svnedo Coszfiecenses dmn qua. iteruin. Gothesealeus 
daiinatus fuit ab Iinemaro et aliis. Episcopis, et. retrusus in. Mona- 
"terium, ubi tandiu: virgis eins est. donee Blibruin suum iu ignein 
prepe icecenjsuim  eonjieeret. ut. plenius dicemus. intra: sed. prius. sol- 
vendie unt obieetionies Novatorin, qui. Predestinatianae Iiieresis ex- 
istentiaim impturnant. 

i ll. — Quid objiciant Novatores Prgedestinatianam heeresim ali- 
quando extitisse negantes. — OrnpJjiciUNT l. Si quive fuisset. Priedesti- 
natiana heresis. eain haud. dubie inter hiereses anmuinerasset sanctus 
Augiustinns, illauque aperte. impujrnasset, aut saltem aliquam istius 
zientionem  decisset: sed uullum ipsius liwresis vestigium apud S. Au- 
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Presbytero sunt. posita. Nonagesima Preedestinatiani. sunt qui dicunt 
quod Deus, ete... Nonagesima prima Nestoriani dieunt S. Virginen, etc. 
Nonagesima secunda Eutychiani dicun! Dominum Jesum,etc. Nonagesinut 
tertia Timotheani dicunt Filium Dei verum quidem hominem ev Virgine 
Maria natum, ete. tum deinde subditur: explicit. Uber. de haeresibus. 
Quibus eonstat Gennadium non ulterius progressum fuisse, sed tan- 
tum has quatuor hzreses S. Augustini eatalogo attexuisse. Secundo, 
perperam affirinant Pelagianos a Gennadio pretermissos, eum mec 
illos ab Augustino, ocfogesimo nono. [oco inter hieretieos. enumeratos 
pritermiserit, nee tamquam illorum erroribus favens prietermittere 
debuerit Gennadius, quandoquidem in Catalogo IMusfrium Ecclesie 
^Ncripturum. Pelagium haeresiareham aperte nominaverat. Tertio deni- 
que, falsum est Pr:edestinatianos ab Isidoro pretermissos, quod eos 
apud Gennadium expressos repererat, quia nee Gennadius H:eretieo- 
rui catalogum, sed tantum appendicem. texuit, quem legere posset 
Isidorus, ut modo diximus. Nee forte illam appendicem Gennadii le- 
gerat, siquidem ubi sermonem liabet de Nestorianis et. Eutyehianis, 
ne unum quidem apicem a Gennadio mutuatus Isidorus videtur. Quo- 
eirea potius asserenduin est Preedestinatianos ab Isidoro pr:eterinissos, 
quod illam Gennadii appendicem non legerat. 

OngiciUNT 3. 5i quod argumentum evineat Predestinatianam hz- 
resim aliquando extitisse, maxime quia (ut diximus supra) illa dam- 
nata vide.ur a Patribus Concilii Arelatensis, et ejurata a. Lucido. qui 
ipsam prius propugnaverat: sed hoe argumentum leve prorsus, ac 
tutile est. /'/mo, namque nulla esse debet hujus Coneilii apud. nos 
auetoritas, nihil enim aliud tuit, nisi eonventus Semipelagianorum, 
vel Antistitum a  Semipelazgiano, nempe Fausto, deeeptorum.. Confir- 
anafur, quia. Fausti libri De bbero. avcbifeio. erroribus seatentes, ab il- 
lius Concilii Arelatensis Episeopis approbati fuerunt. quod. arguinen- 
tun est, vel illos Antistites Semipelagiana hieresi tuisse. contamina- 
tos, vel Fausti Semipelagianorum vaterrimi artibus, ae priestigriis de- 
lusos, Secundo Faustus ipse (qui illins Coneilii decreta, quibus. pro- 
seribi dieitur Priedestinatiana  hieresis in. Epistola sua ad. Lucidum: 
coneinnaviti non. solum Semipelagianoruim Antesignanus extitit, sed 
et acerrimus eorum propugnator : qu:e ergo fides hieretieorum. prima- 
rio et eatholie:e. veritatis adversario? 7er7fio, illa Fausti ad. lucidum 
Epistola, qua damnatur Proidestinatiana hieresis, Semipelagiana  do- 
etrina. seatet,. Lueidi vero Epistola, qua Praedestinatianaimn heresim di- 
eitur ejurare, Pelagianismum aperte. sapit, adeoque. neutri danda est 
fide- : erzo nee ex dis asserenda videtur Priedestinatianorum  hieresix 
existentia. — Nego minorem; eonstat. enin illos Antistites qui Are- 
lateusi Concilio adfuerunt, si unum Faustum exeipias, pietate et do- 
etriua fuisse pereelebres,; quod ut evineatur, placet. audire. Daronium 
ad snnm 400, 4. 25... ubl eum  reeensuisset eorum noinina qui Fausti 
Epistoliv ad Lucidunm subzseripserant, subdit: Volurimnus hiec Fpiscopirum 
receusuisse. nointna, quad omnes ferme magno feamce Anfistites. fuerint 
quocain apud. Sedontum. meutio habeatur? nim  Ausianus primo loco 
positus, ef Praematius /fem qui habetur ordine quintus, idemque. s&an- 
elus, ad. quei staat litterco Sidoust, fult iste Episcopus Augustodunen- 
sis, Hleinque nofus in. Concilio Epeunensi. Patiens. qui sequitur ordine 
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sumpta sunt, liquido constat opusculum istud De gratia e&t Ubero ar- 
bifrio, post. Arelatensem Synoduin. elaboratum tuisse, adeoque non po- 
tuisse ejus subseriptione comprobari: Ecce fibi, inquit, Epistolee ini- 
Uii: Que. pro. sollicitudine pastorali. Heate. Papa Leounti in. condem- 
nando pridestinationis errore. Concilium. suaaamnorum Aufistitum  con- 
qgvegatis. untcersis Galliarum | Ecclesiis prestitistis. Quod vero de. or- 
dinauda ea quee collatione publica: doctissime profulistis, operam. infíir- 
onis. humeris, cureimnque meudastis, parum ut veor luto ueqotio, pe- 
rum seuchlee cxistinatiunt eestiar consuluistis. Quibus patet Faustum li- 
bros suos De grafii ef libero arlitrio post Arelatensem Synodum celu- 
eubrasse, postulante Leontio. ut quie in illa saneita fuerant, uberius 
exponeret. Ut autem operi suo (quod priesentiebat Catholieis ingratum 
fore, propterea quod Pelazianismum redoleret. et. Semipelagianismi 
semina funderet) auctoritatem aliquam eoneiliaret, duoruin, Arelefensis 
nimirum et. 7.ugduneinsis Coneiliorum monumenta libris suis aflixit. 
lusuper. etinm. Epistolie ad. Leontium  imbigua ila verba attexuit, 
quibus incauti adduecerentur, ut crederent. ejus libros ab Arelatensi 
Coneilio tuisse eomprobhatos, Lieeat igitur euin Severino Binio conelu- 
dere. /./beclluim Pelagianis eerecibus. plenissimam, quem de gratia et li- 
bero arbitrio /esceipsit et folí oci culqaeit, quemque Coesuirius Avrclaten- 
sis, Adrifus Viennenses FEpisenqié, Joannes Presbyter Antiochenus coutra- 
pi sceepfo: ceulieunf, quem deumque Gelisius Pontifear mevita inter 
apoccgphDa eetubit, hune, nnpueains libellum scere Fpiscoporum conren- 
fus nequaquam epproliecit, — 2d secundam prolitisuem: dico, revera 
quidem Faustum tuue Seimipelagzzianormn. Antesi;gnanuni extitisse: ni- 
hilominus, quoniun sub ovina et eatholiea *»peeie erroneuim. auimum 
eelans, summaii fidem apud. Patres. Coneilii Arelatensis invenerat, 
inquit Daronius Jaudatus ^2. 30., quod. Lucidum imnazni nominis virum 
ad peenitentiam  perduxisset. uieruissetque. landeuir apud. saeros 5yno- 
dales eonventus, quibus interfueruut viri sanetissini, atque doctissimi. 
Vedere: naaneqie ecat, addit Baronius n. 36., eundein Faustum in eon- 
retibus sunctorian DPateum (AXrelatensi nimirum et. Lugdunensi: af 
Nuul inler Prophetas, Prophehau: et ipsum appurutsse, eidem cum illis 
xeufieuteii: sed pereetis pastea seeiples dolosa ehe llain de qustifica- 
Houe Jpeoantuis destiuasse seuleutetin, diim | capliose cles? colens pu- 
(quee conia Peélegnaan. Pelagio fireissi eomperlus est, Nihiloniuus duim 
illain ad Lucidum epistolam seripsit. Catholicum iminnmni adliue prie- 
ferre. visus est, siquidem nil nisi Catholiegm: doctrinin  redolens. ipsi 
Episztolie: inseruit. — .1 fecefiean peobutioneim dico. illa tin Pausti ad 
Lueidum. quain Lueidi ad Patres Arelatensis Concilii. Epistolas, repe 
Catholics eappellesi on. -olum à Cardinali Baronio et Didaco Alvarez 
Epi-ecopo "Tranensi, *el etin a Joanne Maldero. Doctore: Lovaniensi 
et Antuerpiensi Episeopo, neenon. à. Joanne. Dra-ichellana Magistro 
uerb Palatii dnm ea ipsius eensura quie jun Fausti opusculo priefixa 
est, ubi asseruit Fausti et Lueidi Epistolas, judicio duarum Synodo- 
rum fuisse confirmatis, easque sanas, itque Catholieas revera existere. 
Adde quod ea qu Novatores in illis Epistolis eriminantur. nonnisi specie 
tenus Seinipelazianisimum. redolent, ut late prosequitur Antouius Des- 
champs. 745. 2. in Jeusentum  desp. 4. cap. 1. 0. 12. 6t sequentibus; 
guod enim maxine vellieant in Epistola Lueidi dicentis: De»no sen- 
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in «divinis litteris eruditissimum, cui nec Ilalia simile, nec Germania 
pepecit. equalem: Sixtus Senensis. eirum. omnium. disciplinurum | co- 
giitione absolutissimum, cul nullum parem co seculo Germenia tGFulet : 
Cardinalis Baronius fulgens lemporibus istis. Germanie sidus, verticem 
hujus temporis Theologorum et non imjkrem magnis Doctorem. In tanti 
igitur nominis viri decreta et sancita quid mussitare poterunt Nova- 
tores? Tesfantur. idipsum. qui isti Synodo adfuerunt Antistites, idque 
tanto numero, ut Hinemarüs ad Nicolauin Summum Pontificem seribat, 
Gothescaleuim in hae Synodo eb omnibus Germanic Episcopis demna- 
tum fiiisse, Quales vero et quanta doctrina, ae pietate celebres tuerint 
illi Pontifices, "Trithemius in Chronico Hirsaugiensi ad annum 818. 
doeet his verbis: uerunt inter. alios presentes ibé celeberrimis. viri 
Epixcopi, Helti Archiepiscopus Trevcireusis, Iildebollus. Archiepiscopus 
Coloniensés, Altefridus Episcopus. Hildesheimensis, Homo Episcopus 
Alberstatensis, Ludericus Episcopis. Drenuensis, ete? et aulli olii Eqn- 
sceopé et. Abbates et Monachi, iifer quos eomplures erant cita ef doctrina 
femosissimi. Quantum. autem. hiec. in. Gothesealeum lata prima sen- 
tentia ejus animuin exuleeraverit, inde patet, quod deineeps adver- 
.us Rabanum Synodi Privesideimn turere, ae bacchari non cessarit: neque 
eum duintaxat atroeissimis laceravit injuriis, sed etian quos adversan- 
tes, atque repugnantes expertus est, à Rabani nomine Jédieraificos Iut- 
relicos. appellavit. ut testatur Amolo. Lugdunensis Archiepiscopus in 
ea quam ad ipsum Gothesealeum seripsit. Epistola. Nepteino foco, in- 
quit, duo prorsus. tgreeia male en luis uis inortlits plucimum alispli- 
euecauntz unnm quod SNaceedotes Dei etf Beclores Ecclesi am latis in- 
Jurtis ef eoneileis (tb antedictis. laiceras, luto despeefu et ceontianacia 
eoneuleas, utique spirifu eccoris etf superbie aniseralilitrer: deceptus ; 
ul oiinino uiliu Cheistinuen petieutiee, uthil Clheistiauee revereuntiep ha- 
lere cilearis, Nain (unfer cetera, omues qué iiseine scisinitin Duorum 
zelo filed. resistunt, hoerelieos o ppellaee aen ancfuis, eosque e) hano et 
eiudilto viro, atque Catholico. Episcopo. Rabanitieos: nancinpetee: piee- 
SUIS, 

GOTHESCALCUS IN. CARISIACO. CONCILIO. DAMNATUS, — Ea est per- 
nieios:e et hivretie:e doetrinze lues. ut nullo etian igne, nulloque eo 
litus immisso fulinine. purganda videatur. Quod. utique. Gothesealeus 
ipse demonstrat: damnatus enün a. l'atribus 5ynodi Moguntinie, non 
tanien. emendatus, à Germania iu Galliam proteetus e«t, ut retert. Hine- 
mnarus Epistola ad. Nieolauin zunmmiun Dontitieem: Demni2eofes, inquit, 
Gotlesceileus ih omnibus bFgpisceopis Germain, cuan lflecsis Synodalibus 
ed Mefeopoliiin leinoruin, cu jin cuelorce Doieino  prireceim, est. re- 
itissiis, Quid autem exinde contigerit. continuo suhbjieit: Zosfee, in- 
quit. ( Ivana, oe Galles Belge et aliieuian Prortuciteum Fp- 
scopis: aditus et ineceutus Iurvelicus, quin eisepirseere t siti pravitate 
non calulfz an alis nucereto quer sibi pradesse uilebpet, judices) prefa- 
brian DProciuciieum: Episcoporum, (n nostra Parochi, quonam  Ho- 
iuis Nuessiiensis Lpiscopus de cujus. Parchi cveat, illi nesciebat 
resisleve, eb ioribatis amncans. luebatur a nolis, ue disceret prava. sen- 
Ure, qui aoluid seuliee cech el doerez. nere idem  Gollesealeus, cum 
elis comamniunemn  iciltam duceus, erioré sun fuieeecet esse comimnines, Mo- 
netybepnló custwlie mancipatus est, ete; Seu nt loquitur lib. De / 'reedest, 





324 DE PR.€DESTINATIANIS. 


dali. subscriptione, atque professione habeat, tam. inconsulte. et. incon- 
suete sinc. probabili collatione eontra. regularum. instituta, hujusmodi 
scriptum, pro. ordinationis consensu — Coepiscopi sui. ad. Archiepisco- 
pum et. Coepiseopos suos. transimiserit. Nec refert quod Prudentius ille 
inter Sanetos numeretur, ejusque festum celebretur Trecis et in. Mar- 
tvrologio Gallieano sexto Aprilis, (quod a doctissimo viro Domino 
Andrea du Saussay editum est), virtus ejus, ac sanetitas commendetur. 
Idem enim diei potest de ipso, quod de Fausto Rhegiensi supra di- 
ximus, nempe «uod circa vitz: finem ejurata tandem h:vretica doetrina 
et ex charitate, ae mutua coneordia eompositis animis, cum ceteris 
eatholicis Prrsulibus senserit, et eximias virtutes fide integra omnibux 
perspeeta illustraverit. 

Oppugnatores autem errorum Gothesealei plures extitere; inter quos 
non eommeimorabo .ecdnnem  Erigenam, seu Scofum, qui licet omni 
arte et 1inarte in. Gothesealeum | pugnaverit, variis nihilominus errori- 
bus inquinatus est, ut eonstabit infra. Pr: c:eteris autem Gothesealci 
impugnatoribus et dainnatoribus enituit. H/ncimerus, qui preter EjÓp- 
stolas et. .Apologiam, quam pro fide Catholiea eontra errorem (Gothes- 
enlei seripsit ad Nieolaum Papam, etiam pluriiua alia in lucem edidit, 
et inter ez:tera Collectionem. senfentiarum  Orlhodoaorum  Datrum, ad 
eontutaudas blasphemias istius Gothesealei, quam filiis Ecclesise sue 
dedicavit, doeens Deitatem divin: "Trinitatis non dehere dici T'riplicem, 
eum in summa "Trinitate unitas sit. Item Poema. eriditisssmum Carolo 
legi vovit, in quo agitur de gratia et pridestinatione Dei, de Saera- 
inento corporis et sanguinis Christi, de modo videndi Deum, de origine 
anim:e, et de fide saneta: Trinitatis. Et hoe opus inseripsit. Fercedlum 
Nelomonis, Insuper maximum volumen. De. Preedestinatfione De? et [l- 
bero. arbitrio eontra quosdam Episeopos reprehensores suos, et priexer- 
tiii eontra dietum Gothesealeum et Ratraannuin Monaehuin. Corbejen- 
sm eollegit et composuit. — Item alium pulcherrimum librum contra 
eumdem Gothesealeum et alios ['reedestinatianos nomine Hegis exa- 
ravit et su: Majestati his verbis seripsit: Domi»o Curolo [eqi.; ete; Hwe 
Daronius ad annum 818. n. 16., et Flodoardus, qui hane utique. eon- 
troversiam apprime nosse potuit; fuit eniin Canonieus Ecclesi: HRhe- 
mensis tempore Artoldi, qui quadragesimo octavo post Hinemari obi- 
tuin in. Arehiepiseopatu Hhemensi subrogatus est Fuleoni successori 
Seulfi,. eujus priedeeessor. Henricus, «qui paulo post successerat. IHi- 
neinaro. 

QviD EGERIT. VALENTINA SyNOoDUS CIRCA. GOTHESCALCI. DOCTRI- 
NAM. — Dum mot:e a Gothesealeo quiestiones tanta. utrinque eonten- 
tione agitantur (inquit Antonius Desehamps Lotharii Inperatoris jussu 
trium Provinciarum Lugdunensis, Viennensis et. relate isis Priesules 
Velentim  eonvenerunt, ut civitatis illius Episeopi, qui ob varia eri- 
mina pessime audiebat, causam cognoscerent: ea autem. disceptata, 
statuendum sibi aliquid putaverunt de illis controversiis, quibus tot 
jun annos Gallia personabat, atque ut in eo conventu nonnulli erant 
Ilinemaro subintensi, Cothesealei patrocinium «quoad licuit suscepere, 
et. Carixiaeg Synodi deereta, quibus condendis Hinemarus pr:efuerat, 
quantum fas fuit oppugnarunt. Sex ea de re sanciti sunt Canones. 
Prius universe preseribit novitates voeum omni studio vitandas esse, 
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Flodoardus lib. 3. cap. 15. composuit volumen ingens plures continens 
libros de Predestinatione Dei et libero arbitrio, coutra quosdam. repre- 
hensores suos. Episcopos, aincaeimeque contra Gothescaleum, atque Batra- 
ennuin. Monachum Corbejensem. — Multa vero in hoc Valentino Con- 
cilio reprehendit Hincmarus. Primum, quod se absente et ignaro, nec 
admonito prius, preter charitatis fraterne officium, quatuor capitula 
Synodica auctoritate damnassent, qu& ab ipso et Coepiscopis in Sy- 
nodo Carisiacensi scirent eomprobata. Z'retereu, quod dum una cum 
Hinemari capitulis Joannis Erigense capitula conjungunt, videantur 
Hinemarum reuin agere eorum quie Erigena scripsisset ; eum tamen 
ne fando quidem, de iis quiequam accepisset. ;.1d/uc, quod quie. seri- 
pserat, in aliam detorqueant mentem ; ut videre est in ejus Epistola 
apud Flodoardum, laudato loeo. Quod autem revera Valentina Svno- 
dus Carisiaca deereta non solverit, sed benignius tantum illas propo- 
sitiones Gothesealei interpretata fuerit quam h:ee fecerat, constat ex 
illiusmet decretis. Quando enim Velentinet approbat Deum sicut quo- 
sxdam. ad. vitam ceteram, sic alios ad mortem eterni: preedestinasse, 
intellexit quod ad mortem sternam pridestinaverit consequenter, 
nempe propter ipsorum peeeata previsa: non autem quod antecedenti 
et effieaei voluntate ad mortem :eternam, adeoque ad peecatum, quod 
est ipsius eausa, preedestinarit. Synodus vero (C'urisiacensis cum Hinc- 
maro, et antea Synodus Moguutini cum. Rabano, in hunc. seeundum 
sensum propositionem illam Gothesealei damnavit, quem veterum Pre- 
destinatianorum sensum fuisse testatur Hinemarus e. 15.lib. De Preedest.: 
Veteres, inquit, Predestinatiané reproborum  Preedestiuatiouem ad. in- 
teritum confitentur; quos sicut dicunt a Deo preedes'inatos ad éinferitum., 
ita. etiam ad. peccatum. Hoc moderni Pradestinateias colorem mutunt, 
sed. odoris et saporis intelligentia: redolent. Dicunt enim: preedestinavit 
Deus reprobos ad. iuteritum, non ad. peccatum 27 cim innisi per. pec- 
ctum. pervenire valeant ad. interitum. Similiter quando Valentina Sy- 
nodus approbavit quod ajebat Gothescealeus, Deum 0p». relle. salvare 
omnes homines, sed eos tantum qui salrantur : et Christum pro. oin- 
nibus non esse mortuum etc., intellexit eum loqui de. voluntate. sal- 
vandi efficaci et absoluta: non autem conditionata et per modum be- 
neplaciti : de qua Hinemarus et Synodus Carisiaea non immerito eum 
intellexerant : deque morte Christi et redemptione non «quoad suffi- 
cientiam tantum, verum etiam quoad efficacem applicationem, ita ut 
reipsa illis ad salutem consequendianm profuerit. Quibus eonstat utram- 
que Synodum tantum specie tenus, ac diversa intelligentia verborum 
Gothesealei pugnasse, revera tünen utramque ejus perversa dogmata 
daunmnasse. 


QU.ESTIO SECUNDA. 


AN PREEDESTINATIO AD GRATIAM FIAT EX PILEVISIS 
BONIS OPERIBUS LIBEHRHI ARBITHII VIRTUTE ELICITIS. 


DvrLicEM Predestinationis prineipem effeetuin Gratiam nempe et 
Gloriam, ex dietis liquido constat; quocirea propositam diffieultatem 
ex integro absolvemus, si quie sint utriusque eaus — demonstremus. 
Quod ut flat*planius, 
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sone assumptus Filius Dei unigenitus esset, uude hoc meruerit? Quol 
ejus bonum qualecumque preecessit ^ Quid egit ante, quid credidit, quid 
petivit, ut ad hanc inffibilem excecllentiam. perveniret? Inde concludit: 
Ea gratia fit ab initio fidei sue homo quicumque Christianus, qua gratia 
homo ille «b initio su» factus est Christus. Et infra: Sicut ergo predesti- 
«atus. est ille unus, ut Cuput nostrum esset, ita mulli predestinati. su- 
anus, ut membra ejus essemus,... Quisquis in Capite nostro precedentia 
merita singularis illius generationes. invenerit ; ipse i nostris membris 
ejus preceileitia mnorita multiplicati regenerationis inquirat, etc. — 
Secundo, idipsum probat exemplo S. Pauli dieentis 1. Corinth. 15. No» 
sum dignus cocari Apostolus, quia. persecutus sum, Ecclesiam. Dei, etc. 
Quie sie urget S. August. libro De Gestis Pelagii c. 14.:: Sancte Paule 
Apostole ! | Pelagius. Monachus. dignum te dicit. fuisse, qui acciperes 
omnes. qrateas Apostolatus. tui, tu. ipse quid dicis ? Non sum dignus 
vocari Apostolus.... If«ne. ut. deferam. honorem. Paulo, Pelagio magis 
de Paulo credere eudebo, quem Paulo? non faciam. Me namque potius 
onerabo, quem. luem  honorabo: si fecero, Subdit: Audiamus etiam cur 
9«0on sit diquus vocari Apostolus? Quia persecutus sum, quit, Ec- 
elesiam Dei. Sj sensum: sequeremur, quis uon. istum a Christo dam- 
nandum censeret. polius. quam. vocamdum., Quis. (fa. diligat Pradica- 
forem. ut nm  detestetur. persecutoreim.... Faciens igitur tantum mat, 
unde meruisti tautum boni ? Audiant respondeutem omnes gentes: gratia 
Dei sum id quod sum. Numquid aliter est. gratin commemdata, nisi 
quia est. indiquo data? Et gratia ojus in ine vacua non fuit. Unde 
autem — probat. quad gratia àn eo. cacuat non. fult nisi er eo, quod 
sequitur : sed plus omnibus laboravi? Proruide non leboracit ut Gratiam 
acciperet; sed accepit ut laboraret; atque ifa ad accipienda debita praemia 
fieret. diquus, gratiam. gratis accepit. indignus. — Probat 3. ibidem ex 
natura ipsius gratiw, Ipsum, inquit, (zrafice uomen et ejus intellectus 
aufertur, si imn geatis. datur, sed. eam, qui dignus est, accipit. Et 
serm. 11. De verbis Apostoli: Ideo gratia, quia. gratis datur, quia im 
quas? merces. vededitur post. discussionem  meritorum:z sed. donum. da- 
tur post delictorum. veniam. Vnde lib. 1. Contra. duas Pelagió! Ejn- 
sfolas eap. 9. coneludit: Ifec est infentio, qua Gratiam destruere mo- 
liuntur, ut eam dari secundum merita nostra. ceonteidunt. Quibus eon- 
stat (ratiam ex natura sua requirere quod gratis et nullis prieceden- 
tibus meritis donetur. N«, inquit Apostolus ad Rom. 11. s/ grafie, jam 
non eat operibus, alioquin qeatia jmm non esset gratia. — Probat 4. Ex eo 
quod gratia ipsa sit principium omnis meriti: Quod esf, inquit Epist. 109. 
ad Sixtum, weritum hominis aute gratim, quo merito percipiat gra- 
Dam? cum. omne honum meritum. nostrum non. in nolis faciat nisi 
grtias et eum. Deus coronat merita nostra, nihil aliud coronet, quam 
qunera suc z et prius dixerat: J'ercipiendee hujus gratie merita nulla 
procedunt : quoutam meritis. imp uon. gratia, sed. prout. debetur: 
nec ista essel gratia, sí nom daretur qvatuita, sed debifa redderetur. 
Confirmantur he» omnes probationes ratione Theologica: Nulluin 
opus ordinis naturalis potest aliquid supernaturale promereri: sed gratia 
est ordinis supernaturalis: ergo per nullum opus naturw viribus eli- 
citum eam aliquis potest promereri. Minor constat. Major probatur: 
AJíqua debet esse qualitas et commensuratio inter debitum et com- 


830 DE CAUSIS PRAEDESTINATIONIS. 


bertalem, si ad. Deum semper auctorem. recurras, sé ex illius pendeas 
voluntate et dicas: Oculi mei semper ad. Dominum; quoniam ipse 
evellet de laqueo pedes meos: Unde et audes lingua proferre temeraria 
unumtmuemque arbitrio suo regi! Si arbitrio suo regitur, ubi est awi- 
lium Dei? Ni Christo rectore non. indiget, quomodo seribit Jeremias: 
non est in homine via ejus et a Domino gressus hominis diriguntur ? 
Et aliquanto post: Frustra blasphemas et ignorantiam auribus ingeris, 
no« liberum «arbitrium condemnare. Damnetur ille, qui damnat. — Cui 
eoneinit sanetus Augustinus lib. D» Spiritu et Littera eap. 30.: Liberum 
eryjo, inquit, «rbifrium ecacucinus per gratiam? /— Absit, sed anatgis L- 
berum arbitrium statuimus, Sicut euim lex per. fidem, sie liberum «r- 
bitrium per qratiem. non evacuatur, sed statuitur. Neque enim lex im- 
pletur, iis. libero. arbitrio: sed. per. legem. cognitio peccati, per. fidem 
impetratio gratie contra peccatum, pee gratiam sanatio «anime a vitio 
peccati, per. anime sanitatem libertas arbitris, per liberum. arbitrium 
justitice dilectio, per. justitie dilectionem. legis operatio, 


QU.IESTIO TERTIA. 


AN ELECTIO EFFICAX PR.EDESTINATORUM AD GLONIAM 
MERITA PH.EVISA ANTECEDAT VEL SUPPONAT. 


NorANDUM 1. Citra omnem controversiam apud Catholicos esse, 
pradestinationem in ordine executionis a meritis et bonis operibus 
omnino pendere, maxime respectu adultorum, quibus :veterna beatitudo 
eonfertur, non solum titulo /Ieeredifafis, quemadinodum tribuitur par- 
vulis aqua baptismali renatis et ex hae vita ante rationis usum  mi- 
grantibus; sed etiam titulo Preis, Corone et. Mercedis: unde sola re- 
manet solvenda diftfieultas, an ipsa pr:edestinatorum electio ad gloriam, 
seu intentio et volitio efficax, quam Deus habet ab :eterno eonterendi 
glorimin eleetis, et per quam illos a reprobis seeernit, merita provisa 
supponat, et ab illis pendeat tainquam & eausa motiva, eujus intuitu 
Deus excitetur et moveatur ad illos pr:v aliis seligendos; au vero Deus 
ineipiat discernere pr:edestinatum a non pradestinato per eleetionem 
ad gloriam ex sola sua liberalitate et bonitate proceed *'ntem, ita quod. 
inde tantum sequatur electio ad. gratiam et ad media, quibus infalli- 
biliter preedestinatus gloriam consequetur. In cujus diffieultatis reso- 
lutione triplex laborat auetorum sententia. Quidam. eniin. euin. Tho- 
mistis diserte affirmant. pr:edestinationem non. fieri ex. prievisis me- 
ritis. nee pr.edestinatoruimn merita prievisa esse eausam, sed potius ef- 
fectum pr:edestinationis. Nonnulli eum Catharino assruntaliquosexi mie 
pr.edestinatos ab :eterno seligi ad gloriam antecedenter ad eorum imn^- 
ritorun przvisionem; aliorum vero eleetionem merita supponere. Ce- 
teri vero eum. Alexandro. Alensi, 5. Bonaventura. Alberto Magrno, 
quibus non repuguant Doetores Subtilis et Angelicus eum numeroso 
eelebriorum Doetorum tain. veterum, quam i0dernorum aginine, do- 
eent electionem efficacem priedestinatorum ad gloriam merita prievisa 
supponere et ab illis ut a eausa motiva dependere: unde supponunt 
anteeedenter ad. prvisionem meritorum, in Deo solam voluntatem 
complacentiv dandi gloriam, pr:edestinatis et reprobis communem. 

.VOTANDUM 2. Prredestinationem, quantum ad  przsentem  diffieul- 
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tem eos salvandi, qu:e de conditionata transit in absolutam, supposita 
previsione de perseverantia ipsorum in dileetione Dei; unde subdit: 
Num quos. pr'?scicit, supple tales futuros, illos et preedestinarvit 
conformes fieri imaginis Filii sui in gloria sicut fuerunt conformes in 
patientia; unde subinfert: quos autem predestenavit, mediante seilicet 
illa seientia, hos et vocavit gratiis prevenientibus: ef quos vocavit, hos 
et. justificavit, illos nempe, qui consenserunt voeationi ; quos «utem 
Justificavit, illos et glorificavit; prasciens videlicet eos perseveraturos 
in dilectione Dei, et ea propter ad eonsortium glorise Christi efficaciter 
et absolute illos predestinavit. 

Probatur 4. Ex illis Christi verbis Matth. 20. ubi Zebedsei filios 
alloquens ait: Sedere ad. decteram meom vel sinistram non est meum dare 
robis, sed quibus paratum est « Patre meo; quasi dieeret, :»terna gloria 
non est parata & Patre meo, ut eo modo conferatur «qualiter terreni 
Reges munera sua conferre solent pro libito et mera voluntate suis 
Parentibus, Amieis et Aulicis; sed quemadmodum Pater statuit, idest 
juxta normam et mensuram meritorum, ut rite. expendit S. Augusti- 
nus in Psalmum 126. explieando hune versieulum, Veunm est colis 
ante lucem surgere, ubi cum dixisset: Teles erant sii Zelbpedos qui «an- 
fequeim humiliarentur secundum Dassionem Domini jen sibi loea elige- 
baut, ubi sederet, ubi unus ad derterem, altee d sinestecn : ente lucem 
eolebent surgere, ideo àà vanum (bunt. [evocat illos Domiénus ed humeili- 
talein ete; subdit: Irurgens ab humilitate pervenis edd veqnum z mm sé 
prercipis regnum, edades e regno anitequam surges : potestis bibere, /4- 
quit, Calicein quem ego bibiturus sum? «/ /([/ possumus, «t£ //le. Cali- 
eein. meum bibetis, sedere autem ad dexteram, vel sinistram non est 
meuin dare vobis, .l///s paratum est a Patre meo. (^ esf, non. est 
meuin dare vobis, nisi non est meum dare superbisz hoc eniin celliuc 
erant 2 sed sí vultis illud accipere: ialite. esse quod estis. Aliis paratum 
est, Ff cos alii estote et vobis paratum. est. Quid. est alii estote? Pius 
humiliaminit, qué jam vultis eraltuci, Quibus S. Augustinus indieat 
gloriam :eternaim non. esse paratam nisi bonis operibus. Ipsi eoncinunt 
eieteri Patres eodem 1n0do prietfatum contextum interpretantes; sie Epi- 
phauius hzres. 69, //oc, inquit, àudt ostendere quod iin ju.cti Persona- 
riti eeceplioueamn ces éste fiat, sed pro diguifate: et infraz Né Fehboraveri- 
Us, enit colis peeparatum a Petre meo. Cyvillus lib. 10. Thesei c. 6. 
Non est ineum dare supremum honorem Colis petentibus quie. ceseveeatus 
ext on preescientiea Pales lis quos eccessus cecidi eoinin idliverit : his 
adstipulantur Theophyvlaetus in hune loeum, Chrysostomus. [D oin. 63. 
neenon et S. Thomas, ubi ex 5. Hieronvino. refert: Nos. est. meum 
deve, ele; quase dicat: eminentia diguitatis non datur persone, sed qe- 
rilo et hoc seciindum preedestinationem dirinam, cte. 

Denique, probatur iis omnibus Seriptur: textibus quibus :veterna 
vita signifieatur esse danda tamquam  inere:s. bonorum operum : sic 
Matth. 25. ubi proponitur parabola operariorum laborantium in vinea; 
et servorum quibus eonminissa erat nezotiatio ex neceptis talentis ; qui 
omnes mercedem retulerunt juxta suum laborem: sed nullus Pater- 
familias deeernit alieui operario dandam mercedem nisi priesupposito 
ipsius labore: ergo uec Deus decernit dandam gloriam nisi. ex .prw- 
visis operibus. Nec ref*rt, quod ibidem eonquerentibus primix  opera- 
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misericordiam daturus essem scieus convcersurum illum et apud me man- 
suci : verum quia nonnulli hunc librum a S. Ambrosio eonseriptum 
reclamant, ideireo audiendus est ille ipse lib. 5. De Fide cap. 3., ubi 
exponens laudata verba Matthaei, Non est meum dare volis, ait: Deni- 
que en Patrem: referens achlidit quibus paratum est, «t ostenderet. Pa- 
liem quoque uon petitionibus deferre solere, sed 2neritis, quta Deus perso- 
uaram acceptor ion est : unde Apostolus ait quos prescivit et predesti- 
navit, Non enim ante preiestinavit quam. presciret, sed quorum merita 
porcescivit eorum. preemaa preedestinavit. Quibus verbis aperte veritatem 
nostre eonelusionis explieat. — Sanetus Chrysostoinus, quem sanetus 
Augustinus lib. 1. contra Julianum  capitul. 6. In Fide Catholica eru- 
dituin. et alios. erudlientei pronuntiat, Homil. 80. in Matthreum, expo- 
nens illa verba, Vente, benedicti Patris mei, ait: O quante glorie, 
quinte beatitudinis heec verba sunt! nec solum dicit tccipite, sed hare- 
ditate, quasé propria, quasi paterua, quasi vestra que vobis a principio 
edIebebantur: nam antequam nati sitis, quia sciebam. vos hijusmoxi futu- 
ros, heec. vobis à me preparata fuere : et Sermone 1. in. Epistolam ad 
Ephesios eumdem textum. explicans, ait: Elgé vero ef divine bentgneta- 
ls jJulicium est et virlulis eorum. qui eliquatur; emuino siquidem qpro- 
betos eligit, ete, — Sanetus Hieronymus, eujus »obis eloquium ab Oriente 
usque ad. Occidentem ad iustar lampadis resplenduit, inquit sanetus Au- 
gustinus libro laudato capite 7., ille, inquam, in caput primum Isai;e 
explieans illud, &/ volueritis. bona ferro? comedetis : sie. ait: Liberum 
sereat acbiteium, ut in utramque partem uon erc pragidicio Dei, sed. ex 
meritis singulorum, vel pirna, eel préemaium sit. Nota (non ey prejudicio 
Dei? idest ex sententia anticipata, antecedente scilicet examen cause ; 
idem in eapite 1. Malaehi: explieans illud, Jecob dilea?, Est utem 
odio halitt, sie habet : Dilectio et odium Det, vel ex prescientia. nascitur 
ftturorian, vel ex operibus. Alioque novimus quod omnia Deus diligat, 
nec quicquaim oderit eoru n quie ereavit, enlecedenuter scilicet et a se. De- 
nique Epist. 105. ad  Hebdibiam qu:est. 10. loquens De. Jl'eprolis. et 
DProeslestiuatis ad  gloriain, ait: Vase misericordie, que preeparavit in 
tqgloctiin, quee vcoeacit, hoc est ios qui non solum ex Juderis sumtus, sed 
elim er Geutibus, non salvet irrationaliliter et absque judicii veritate ; 
sed. eausis precedentibus (nempe imneritisY, quie ali? susceperunt Filium. 
Dei, alii antem recipere sua sponte noluerunt. Quibus apparet eum loqui 
de eleetione, non vero de sola executione : item de electione ad Glo- 
riam, non vero ad Gratiam ; nam ubique supponit fidem et reeeptio- 
nem Filii Dei in eis de quibus azit. 

HEroNUNT ApvERSsARII, Patres laudatos tantum esse. intelligendos 
de quadam eleetione. eons *quente. et remuneratoria, quie fit post prie- 
visa merita: non vero de eleetione pure gratuita meritis pr:evisis ra- 
tione priori, et illa anteeedente. — Contra: laudati Patres diserte as- 
serunt Deuin. in. priiparando effieaeiter et. sineere Regnum Colorum 
eleetis justitiam servare, non gratiam ; non deferre petitionibus. sed 
meritis, quia non est personarum &aeeeptor ; et non ante priedestinasse, 
quai praseiret; sed quoruin merita prieseivit, eorum priemia priede- 
stinavit: ergo rejieiunt illam eleetionem eflicaeein. pure. gratuita et 
antecedentem opera praevisa, in qua ncn servatur justitia, sed. gratia ; 
nee quiequam defertur ieritis, sed ex inera. aeceptione personarum. 
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gianos urget ut. fateantur gratiam esse priorem bonis operibus, ex eo 
quod Apostolus dieat Deum .Nos elegisse, ut essemus Sancti, non vero 
quia ercius Sancti : ergo similiter sanetus Augustinus arguit pre- 
scientiam esse priorem predestinatione ex eo quod ipsemet asserat 
Deum przsciisse ut pr:edestinaret, non vero quia predestinaverat; idem 
enim est utrobique dicendi modus. 

Secunda probatio desumitur ex lib. 1. ad Simplieianum qu. 2. ubi 
disertis verbis affirmat Predestinationem ad gloriam fieri ex prrevisis 
operibus, explicans enim illud Apostoli dietum ad Rom. 9. Cun non- 
dum nati fuissent, aut. aliquid. boni egissent, aut nali, ut. secundum 
electionem propositum Dei maneret, nou ex operibus, sed. e vocante 
dictum. est. ei, quia anajor serviet. minori, sicut seriptum. est, Jacob di- 
lexi, Esau autem. odio habui; infert idem S. Augustinus: Non ergo 
secundum electionem. propositum. Dei manet : sed ec proposito. electio, 
idest non. quia. invenit. Deus bona opera i& hominibus que  eliqut, ide» 
ananet. propositum justifieatirus, sed quit lud manet ut justificet cre- 
dentes, ideo invenit. opere. quee jam. eligat ad. vegnum. Quasi diceret: 
non quia elegit nos ad regnum Coelorum voluit nos justifieare, imo 
quia nos justitficavit, ideireo elegit ad regnum C«eloruim. Unde subdit: 
Non. tamen electio precedit justificalionem, sed. electionem. justificatio. 
Nemo eun eligitur nisi jam distans (per opera bona przvisa) «b illo 
qué. rejicitur.. Unde quod dictum est elegit nos Deus ante mundi con- 
stitutionem, non rideo quomodo: sit. dicti, nisé preescientia operum 
scilicet bouorim cum. Dei gratia et. persevevantieir: finali, Quibus aperte 
signifleat ideireo unum seligi pr: alio quia jam ratione pr:esciti meriti 
est distans ab eo qui rejieitur. nam ut antea dixerat: (Quomodo est 
Justa, aut qualiseumque. omnino electio. ubi nulla distantia est *. Ni 
enim nullo merito electus. est Jacob, omnino eliqé non potuit nulla ev- 
islente differentia qua. eligeretur. 

REPoNvNT ÁbvERSARII hane auetoritatem non esse magnitaciendam 
ex eo quod hunc librum S. Augustinus seripserit. dum esset junior 
et ante exortam Pelagianam heresim, ideoque non ita aceurate quie- 
stiones de Predestinatione eo in libro enodavit, ut ipse fatetur lib. 2. 
Bet ractat; — Contra: primo falsuni est quod S. Augustinus eos seri- 
pserit libros ad. Simplieianum, dum esset. junior, siquidem ipsemet 
affirmat lib. De Hono  Perseverantic se eos seripsisse initio sui Episeo- 
patus, ait enim eap. 1. loquens de Semipelagianis: Vedeest itrum ín 
primi [bri postermiribus partibus eorum duorum quos met Episcopatus 
(itio, antequam Pelagiana heresis appareret, ad Soaplieianium  Medio- 
laneusei | Episcopum scripsi, remanserit aliquid. quo. cocetire iin. du- 
bium gratiam. Deí non. secundum merita uostra dari, ef utrum ibi non 
setis egerim, elim  iutium fidei esse donum. Dei, el utrum er iis que& 
dicta sunt non consequenter eluceat, etsi non sil ea pressum. etiam usque 
en. finem perseverantiam nonnisi ab eo donari, qui nos preedestimavit'in 
suum. Hequum et Gloriam : ergo falsum. est eos libros ad Simplicia- 
num seripsisse sanetum Augustinum dum esset junior. Similiter aperte 
falsum eum ipsos libros emendasse in libris Hefracfationiin. Etenim 
lieet in 2. libro Zlefractationum cap. 1. agens de prima. duarum illa- 
run quastionum, quas enodavit in primo libro ad Simplieinnum, fa- 
teatur sese. deprehendisse postinodum probabiliora, quam ea quee de 
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vel liberalitatis: at inerees, eorona et preinium sunt effectus, aut objecta 
justiti:e, sicut enim reddere justum pretium pro re accepta ab aliquo 
est aetus justitize, ita pariter eompensare mercedem operis, vel laboris, 
est justitizte actus et eflectus; quod eonfirmat Apostolus 2. ad Timoth. 1.: 
Mihi reposita est corona. justitiee quem. reddet nihíé in. ille. die justus 
Jude, Adde quod. eum inotivum liberalitatis et gratie directe oppo- 
natur motivo inereedis et praemii, consequens est quod eum motivum 
gratie et liberalitatis sit purus amor, sine ullo respeetu ad laborem 
etopus. ita motivum mercedis sit ipsummet opus meritorium, nee usquam 
decernatur premium, quin videatur meritum aut presens, aut tutu- 
rum, Unde euin Seriptura sacra expresse nobis proponat gloriam ut 
mereedem et pr»mium, eonsequens est quod supponat meritum tam- 
quain motivum a Deo prwevisum antequam decerneret pr:eimniuim. 

REPONUNT AbpvERSAmni, volitionem  inereedis, prsinii et corone 
non ita necessario supponere pr:evisioneimn. meritorum, quin aliquando 
volitio mercedis et prxmii sit prior volitione laboris et operis, ut constat 
exemplo Regis qui ex liberalitate deeernere potest aliquod bonum eon- 
ferendum suis subditis, quod tamen vult ab eis per generosos aetus 
esse eonsequenduin. Nam quod velit eis illud bonum, provenit ex ejus 
liberalitate et gratia, «quod vero intendat illud esse eonsequendum 
per inerita, oritur ex aliqua justitia, ita quod prius velit illis bonum 
ut finem, et deinde generosos aetus. tamquam media eondueentia. in 
asseeutionem deereti boni. — Contra: qui iutendit przinium, vel illud 
formaliter et sineer» intendit sub ratione praimnii, vel non. Si ita in- 
tendat, consequens est ut illud eonferre velit tantum | intuitu et ex 
pra:suppositione operum et meriti, pr:imium enim non habet rationem 
formalem prainii nisi respeetive ad laborem et merita. Unde lieet in 
intentione ejus qui sperat pr:emiuim, prius sit meritum quam prainiuim, 
quia meritum respicit ut medium, premium vero ut finem, tamen in 
intentione pr:emiaturi seeus aecidit; pr:smiator. enim prius. intendit 
meritum quam premium, prius laborein quam. inereedem, prius pu- 
gnam et vietoriam quam eoronam, quis per meritum, laborem et vi- 
etoriam movetur ad decernendam mereedem, prieimnium et. eoronain. 
Si vero ita non intendat, repliea non est ad propositum, siqnidem 
Seriptura saera aperte satis indicat eloriain zeternaim esse conterendam 
sub ratione pr:emii. Nee quidquam juvat allatum exemplum de Rege; 
in hae enim hypothesi, Rex non decernit eonferre bonum propositum 
ex tormali motivo justiti:, seu quatenus est merees et. priemium for- 
maliter, sed vel ex motivo amieiti:, vel ex motivo magnificentie et 
regie liberalitatis, Nee refert. qnod statuat. talem. eireumnstantiam, 
nempe quod subditus per opera eonsequatur bonum propositum, hoec 
enim ideo ordinat ut illa aequisitio sit illustrior subdito, utpote qui 
ad eam aliquid ex parte sua contulerit. 

HEPONUNT ALtI, quod. etsi quandoque in Seriptura saera. repromit- 
tatur zeterna beatitudo sub ratione prmemii, eoron:. et immereedis, nihi- 
lominus etiam interdum promittitur ut hzreditas: sed hivreditas jure 
ipso et nou. ex industria. suecedit. et solum. nativitatem, non autem 
merita, nee laborem supponit: ergo hae ratione non deeernitur ex 
prievisis meritis. — Respondeo, quod etsi revera beatitudo promittatur 
ut h:ereditas, non tamen est conterenda jure nativitatis, sed beneficio 
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time stant absque antecedenti eleetione ad gloriam. Adde quod tunc 
Judas erat inter Discipulos et Apostolos, ad quos hse verba dirige- 
bantur; constat autem eum non fuisse electum efficaciter ad gloriam, 
&deoque nee S, Joaunes nee S, Cyrillus intelligendi sunt de eleetione 
ad glorinm, sed ad Apostolieam dignitatem. 

OnzrcrUwT 29. Hllud S, Chrvsost. Homil. 54. in Matthzum : Qwos 
ante constitutionem mundi suos esse cognoscit, tantis eos. laboribus one- 
rat et tamdiu laborare facif, donee. digni efficiantur. regno celesti: ergo 
Prodestinatio enusa est eur digni fiant, non autem dignitas eorum est 
motivum et ratio eur predestinentur. — Respondeo 1l. hune textum 
non esse ipsius S. Chrysost. sed nuctoris anonymi, 2, Dico h;e om- 
mia facile intelligi posse de prwseientin et electione effieaci facta ab 
seterno post prsvisa merita, qus tamen tantum fient in tempore; ita 
«quod non sit antecessio deereti, sed simplex eonsecutio temporis ad 
id quod Deus ab :eterno vidit et approbavit; prius enim previdit 
opera meritoria, et inde decrevit conferendam gloriam, quam illa opera 
de íaeto fuissent elieita, | 

Solvuntur objectiones ex 8. Augustino. — OnjrciuNT 1. S, , Au- 
gustinum lib. De Correptione et Gratia enp. 7. ubi sic habet: Quicumque 
ab illa originali damnatione ista. divine gratie largitate discreti sunt, 
non. est dubium. quod e! procuretur eis audiendum Evangelium, et cum 
audiunt credunt, el in. fide que per dilectionem operatur, usque in ft- 
nem perseverant, et si quando exorbitant correpti emendantur, Et paulo 

: Hae omuia operatur in eis, qui vasa misericordie operatus est eos, 
qui et elegit eos in. Filio suo ante constitutionem muni per. electionem 
gratum, Si autem. gratia, jam. non. ex operibus, alioquin gratia jam non 
est gratia. Ex quibus saneti Augustini verbis eolligunt Adversarii ip- 
sum indubitanter sensisse homines prsdestinatos fuisse electos effiea- 
citer ad gloriam citra prz»visionem meritorum: juxtaque illius mentein 
hunc ordinem esse statuendum in deereto divinm voluntatis, ut in 
primo instanti rntionis fuerint przvisi omnes homines in massa per- 
ditionis; in seeundo Deus aliquos illorum idest omnes priedestinaverit 
ex hae massa gratuita et efficaei electione ad gloriam; in 3. elegerit 
niedia per qus infallibiliter perdueerentur ad finem destinatum; ele- 
gerit, inquam, vi prmeeedentis separationis quie illum adegit ad eli- 
genda media congrua et efficacia, — Xespondeo 1. eum Lessio, Mar- 
tinone et Josepho Tricassino, sanetum Augustinum ibidem intelligen- 
dum esse de eleetione ad gratiam. Seopus enim ejus erat doeere qua- 
liter omnia bona opera et ipsa perseverantia non esset ex nobis, hoc 
est nudis liberi arbitrii viribus, sed ex gratia et dono Dei; similiter 
diseretionem é massa perditionis et eleetionem ad gratiam justifiea- 
lionis et inde ad gloriam non esse ex operibus, sed ex gratia et gra- 
tuita Dei misericordia. Hune aut*m esse sensum saneti Augustini 
patet ex ipsomet textu, sie enim habet paulo ante verba laudata; JDi- 
scermuntur, inquit, non meritis suis, sed per gratiam. Mediatoris , hoc 
ext in sanguin» secundi Adam justificati gratis, ete, Quibus patet eum 
affirmare gratiam justificantem, qui supponit liberum hominis con- 
sensum, requiri ad illam discretionem, seu Pradestinationem, Deinde 
ipsemet ibidem explieat illud, Nom er operibus, dum subdit: Electi 
sunt per electionem gratie, non pricedentium meritorum. suofum, quia 
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gratia. est illis canne meritum; idest non ex meritis gratiam praeceden- 
tibus, quia omne meritum illorum est ex gratia; itaque illa electio 
gratuita non excludit merita qua sunt ex gratia, sed solum ea que 
non sunt ex gratia. Confirimatur hanc esse mentem S. Augustini, quia 
eo in loco et aliis similibus disputat eontra Pelagianos, quorum he- 
resis in eo non erat, quod putarent gloriam dari propter opera gratis, 
ed quod dicerent illam dari propter opera facta solis viribus nature, 
ut manifeste patet ex verbis ejusdem Augustini lib. De Gratia et li- 
bero arbitrio eap. 6. uhi exponens illud 1. Timoth. 2. In reliquo repo- 
sila ext mnihé corona justitice, quam reddet mih? Dominus in illa die ju- 
sfus Juder: subjungit: cu? redderet coronam. justus. Juder, 86. non de- 
nasset gratiam misericors l'utlerf. Ef quomodo esset ista corona justitia, 
sé 2um  praecessisset gratia quas justificat ipium ? Quomodo iésfa. debita 
redderentur, si non prius ila gratiita donaretur ? Sed cum dicunt Pelo- 
giané hane esse solaimn secundum merita nostra qeatiamn, qua homini pec- 
eate demittuntur: illa vero que datur in fine, (lest ceterien véfam me- 
ritis nostris precedentibus reddiz respoudendum. est eis: si. enim merito 
nostra sic intelligerent, ut etiain ópsa dou Deé esse cognoscerent, non es- 
sel reprobanda ista. sententia. Quoniam. vero. merita humana. sic pra- 
dicant, ut ea a semetipso habere hominem dicant: prorsus. rectissime re- 
spondet Apostolus: Quis enim te discernit? Quid autem habes, quod non 
accepisti ? Siautem accepisti, quid gloriaris quasi non aeeeperis ? Prorsus 
lia cogitunté verissime dicitur: dona sua coronat Deus, non merita tua, 
NF (bi a teipso non ab illo suut merita tua, Hwe S. Augustinus; ex quibus 
aperte liquet, ejus intentionem tantum esse docere perseverantiam et 
electionem efficacem ad gloriam, non ex operibus nature, sed ex gratia 
et operibus grati. 

INsTABIS: Sanetus Augustinus ibidem explieans ad quid electi sunt 
ii. qui voenti sunt seeundum propositum, ait: Elect autem. sient ad 
iegnandum eum Christo et ad obtinendum ltegnum suum: ubi nomine 
Iiegninon intelligit Ezclesiam militantem, quam plerumque in Evangelio 
Ieguum Colorum appellat ; nam subdit illos sie voeatos, J'erseceretre us- 
que in finem et ex istis nullum perire; Quod utique de Ecclesise militan- 
tis fidelibus nequit intelligi, ex eis namque multi pereunt, ac proinde 
ibi solum loquitur de Pridestinatione ad gloriain. ante prievisa merita. 
— Nego consequentiam : num etsi sanetus Augustinus ibi ageret 
de Predestinatione ad ;gloriain, non tamen exinde sequeretur eum in- 
tendere illam Preedestinationem fieri ante preevisionem operum, imo 
eontrarium ex eo deducitur. Tum quia. ibidein. prieseientiam. Priede- 
stinationi prieinittit; loquens enim de iis, qui eum fuerint aliquando 
justifieati, tamen rursus in peeeatum lapsi in eo moriuntur ait: Pro- 
eul dubio nec illo tempore, quo bene, peque. civeunt in isto numer 
Priedestinatorum. computaudi sunt: non. enim sunf a inassa (lla. per- 
dilionis prescientia Dei ef Prasdestinatione discreet, ef ideo nec secundum 
propositiun: vocaté, «e. per hoc. nec electi: ergo. eum. vocatio. Priedesti- 
nationem et hoe praeseientiam operum ae eooperationis supponat, 
evidenter sequitur S. Augustinum ibi solum agere de Priedestinatione 
post previsa merita. Tum quia Predestinationi* certitudinem et in- 
fallihbilitatem ab illa praescientia colligit, ait enim; ^; quisquam perit, 
faltetur Deus; «ed nemo eorum perit, quia non fallitur Deus. Cum enim 
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eundum Divinitatem, utpote qus creationis est expers; neque de cres- 
tione et forinatione illius temporali seeundum executionem, siquidem 
inearnatio faeta est tantum in medio annorum: restat ergo ut intel- 
ligantur de forinatione ipsius inearnati Verbi seeundum eeternam de- 
stinationem et prievisionem. Similiter Joannis l7. Christus ait: Cla- 
rifice one Pater claritute, quam habui apud te, priusquam mundus fieret. 
Quibus petit conferri sibi gloriam, quam habuit ante mundum condi- 
tum: at non petit glori«n Divinitatis, eum ipsa nun.quam earuerit: 
ergo humanitatis, quam habuit in divina Przedestinatione ante mun- 
duin eonditum. Denique ad Coloss. 1. Christus ipse dicitur Primoge- 
nitus ommis cieature, quod sane intelligi debet seeundum humani- 
tatem : at ita diei non potest Primogenitus, nisi ratione prsedestina- 
tionis, quatenus nimirum ante omnein creaturam est prredestinatus: 
ergo priedestinatus est, ae prievisus ante quamlibet ereaturam; adeoque 
ipsius merita Deo prresentia. fuerunt ante Preedestinationem cujusque 
ereatur:ve. 

Secundo: Seriptura saera diserte signiflent oinnes gratias, omnia- 
que spiritualia dona nobis in tempore conferenda, deereta fuisse a Deo 
nb :wterno per Christum Jesum : ergo pariter indicat illius merita fuisse 
rationes moventes Deum ad decernendam . illam donorum coelestium 
eollationem. Patet «nfecedeis ex. laudato jam loeo ad Ephesios: [Je- 
nedirit ios i omni benedictione spiritual? in celesfibus in. Christo, ete; 
ubi partieulm /» Christo et per. Jesum Christum Christi meritum si- 
gniticant, quie enim alia fingi posset significatio? quod etiam sequen- 
tibus Apostoli verbis elarius explientur: subdit enim: In qua gratifi- 
cacit nos in dilecto Filio suo, in quo habemus redemptionem. per sanu- 
guinem ejus: quibus declarat. illam divinam  eleetionem, qua. nos 
Deus elegit ante mundi. constitutionem et prwdestinavit ad gratiam 
et eloriam, faetain. fuisse intuitu ineritorum Christi. Idipsum apertius 
.ignifieat 2. ad 'Timoth. 1.: (uu nos liberavif et vocatit vocatione sua 
sancte, uon. seciindum opere nostra. uaturie viribus elieita), sed secua- 
dum propositum suum cet qeatiem, que data est ibis a Christo Jesu. 
enfe ln pora. serculario; Quibus verbis Apostolus signitfieat Deum ab 
iterno. deerevisse ;gratiam nobis conterendam in Christo, hoe est pro- 
pter Christum; quod et expresse docet Concilium Tridentinum, sess. 6. 
cap. f. eum dicit: Jristifieationem. impit, hoc est, translationem ab en 
sfafu, in quo homo nuascitur. filius primi Adam in sfatum. grotie et 
adoptiouts filiorum Der, fier. per. secundum  Adain Jesum — Christum 
Nalveaforem: nostrum : hiee eniin. translatio a statu. pecenti ad. statum 
justitize. gratiam. primo voeantem includit, a qua pendet omne Pra- 
destinationis :wdifieium : ergo eum hiee. gratiarum dona, intuitu imeri- 
torum Christi eoncedenda, fuerint ab »terno decreta, ut ibidein indicat 
Concil. eap. 5. dicens: Declare preterea ipsius justificationis exordium 
en a dultis e Dei per Jesum. Chrisfum preeveuieste: gratia sumendum 
esse, hoe est, ab ejus voentione. ete.. eonsequens est ipsam etiam Pre- 
destinationem nonnisi propter ipsa merita deeretam fuisse. 

Tertio idipsum suadet ratio: Deus in tempore nihil quidquam 
exequitur nisi juxta decretum ab ieterno f. rmatum de rebus in tem- 
pore faciendis: sed fatentur omnes gratiam «quamlibet, neenon e$ 
gloriam ipsam concedi nobis propter Christi inerita: ergo cum glorís 
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magis fecisse quam non fecisse ; sed longe magis cedit in Christi glo 
riam, quod non solum executivam, sed etiam auctoritativam habeat 
potestatem in his que spectant ad hominum salutem, illudque repu- 
gnare nulla ratio suadet; adeoque non solum secundum exeeutionem 
t^mporalem, sed etiam  secundu:s seternam  przevisionem et destina- 
tionem, Christus ratione suorum meritorum auctoritatem habuit cirea 
statuendam nostram pre«kstinationem; «eonveniebat enim uf qui 
gratias omnes ex parte sua promereri debuerat per sua merita, etiam 
aliquan. libertatem haberet in suis meritis applicandis, neque restrin- 
geretur ad. solam. executionem eorum que de tali applicatione ab 
eterno Patre decreta. fuerant. 

Dicks 1: Deus nos priedestinavit juxta merum sus divinse volun- 
tati« beneplacitum: ergo non ex Christi meritis. Probatur antecedens, 
ex laudato loco ad Ephes. 1. Prcedestinavit nos iu adoptionem filiorum 
per Jesum | Christum in ipsum, secundum propositum. voluntatis sue 
in. Laudem qratie suce; quibus signifieat nos esse Praedestinatos per 
Christum «quantum. ad executionem; per propositum autem Dei quan- 
tum ad intentionem. — Respondeo non eum esse sensum Apostoli, 
imo ex eo colligi predestinationem nostram pendere a meritis Christi 
etinm secunduin intentionein, eum id. maxime Christi gloriam et ex- 
eellentiain: speetet; dieitur autein. priedestinatio faeta. secundum pro- 
positum voluntatis, non ut exeludat ineritum Christi, sed solum ut si- 
gnificet Christum pro illis tantum effieaeiter inerita sua obtulisse, 
pro quibus cognoscebat Deum velle, ut ita offerrentur; nam ut 1lo- 
quitur Doctor in 3. dist. 19. n. 6. Sicut. Verbum praecedit. passionem 
Pulei offerendom pro. pralestinatis et electis, sic eam efficaciter obtulit 
in effectu: cte fot Trinifus pro eis. passionem. efficaciter acceptavit, el 
pro nullis alien. fuit efficaciter oblata, nec ab. eterno acceptata, et ideo 
tantum meruit eix primam gratiam ordinante ad. gloriam. consum- 
2n cilii, 

Dicks 2: Priedestinati dati sunt. Christo ut eos eustodiret e£ san- 
etifiearet: ergo revera non ineruit eorum pr:edestinationem. Patet an- 
lecedens ex ilo Joann. 19. Quos dedisti mihi custoedivi. Consequentia 
vero probatur: omnis donatio est. gratuita, nee supponit merita, inde 
sanctus Augustinus colligit primam gratiam et fidem non concedi 
propter merita, sed gratis donari. — Nego consequentiam, et ad ejus 
probationem. dieo donationem esse. gratuitum respectu ejus, cui fit 
donatio, eoneedo: respectu illius propter quem fit donatio, nego: sie 
Apostolus ad Ephes. 2. ait: G rafia estis salvati per. filem, et hoc non ex 
robis, Dei eném donum estf : et tamen saneti Patres, neenon et Concilium 
Tridentinum supra laudatuin aflirinant ;ratiam vocationis, necnon et 
fidem ipsimn nobis eoncedi propter Christi inerita, et consequenter do- 
natio aliqua potest esse. simul -;7ratuita respeetu illius eui fit, licet 
justitiam aliquam supponat ratione illius propter quem fit. 

Dicks 3: Si Christus meruisset. prwdestinationein, potuisset illam 
conferre ex propria sua auetoritate: sed falsum eonsequens: ergo ei 
antecedens, Probatur sequele/ ex illo Matth. 21. edere. ad. dexteram 
nean, eel sinistram. non. est meum dare vobis, sed quibus paratum 
est a l'utre neo. — Nego sequelam: etenim, ut diximus, ea verba 
solum signifieant regnum :eternum non esse eonferendum titulo con- 
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omuium prorsus hominum salvandorum, adeoque pariter deeretre sunt 
omnes gratie conferend:e intuitu ipsius meritorum. In ferfio illa ipsa 
sua merita Christus Patri obtulit pro iis, quos pr:videbat Deus et 
ipsemet Christus noverat bene usuros gratiis et mediis. In quarto, prze- 
viso Adami peccato, tunc. deereta fuit inearnatio in statu passibili; 
previsa pariter Christi passio et ipsius merita oblata pro illis ipsis, 
qui iu gratia erant perseveraturi, tune. autem absolute et efficaciter 
forinatum fuit priedestinationis decretum; adeoque simpliciter et ab- 
solute non prius absoluta fuit hominum pr:edestinatio seeundum or- 
dinem intentionis, quam pr:eviderentur Christi merita. 

DicESs DENIQUE : si Christus meruit. priedestinationem. seeundum 
ordinem intentionis, etiam 1eruit  reprobationem derelietorum: sed 
eonsequens repugnat sumi Dei eharitati et. prostantissimo ipsius 
muneri Redemptoris : ergo non. est dieendum ipsum ita meruisse Pre- 
destinationem. — Nego sequelam majoris: quamquam enim Christus 
meruit eleetionem Sanctorum, non tamen meruit reprobationem  alio- 
ruu sieut eniin Justorum merita in die judicii erunt in eausa. cur 
ipsi separentur ab impiis, non tamen erunt causa derelietionis et dam- 
nationis impiorum: ita Christi merita quie pro. priedestinatis oblata 
fuerunt efficaciter, non fuerunt in eausa, eur alii relieti tuerint, si- 
quidem illa ipsa sua merita pro omnibus /suflicienter obtulit, et re- 
prohi sibi ipsis enux:ie. fuerunt, propter uam malitiam et negligentiam. 
cur ipsa Christi merita etiam cflieaciter pro ipsis oblata non fuerint. 
nec eis protuerint. 


SECTIO TERTIA. 
DE EFFECTIBUS PR.EDESTINATIONIS. 


DEcLABmaTIS et elucidatis divin:e Privdestinationis eausis jam illius 
efleetus. detegendi sunt; quos omnes triplieem in ordinem censeo di- 
stinguendos: aliqui nanque sunt. effectus. principes et directi, et alii 
subsidiarii et auxiliantes; emteri denique oceasionales et. indireeti. 
l'rineipes et. Directos. etfleetus. Pricdestinationis appello. qui directe à 
Deo ipso priedestinante intenduntur, et ad ipsi: priedestinationis de- 
eretum . imimnediate eonsequuntur:: sebsedéoari sunt illa. sensibilia et 
teinporalia bona, «uie. quidem per se. generaliter non. iutenduntur a 
Deo, nee. eontevuntur omnibus oimmiuo . prid: stinatis, sed tantuin qui- 
hu-dam. «quatenus facilius zloriain. a7*equi valeant: occasionales. de- 
nique. dieuntur illa. priedestinatorum  peeeata, «quie ipsis ansam et 
occasionem priebent. peenitentiam agendi ct ferventius sire saluti. in- 
vigilaudi. Quocirea presens. artieulus tribus Quie-tionibus est absol- 
vendus. 


QU.ESTIO PRIMA. 
QUOT ET QUI SINT PRINCIPES ET DIRECTI PILEDE- 
STINATIONIS EFFECT S. 


NOTANDUM 1. Quatuor desiderari eonditiones. ut aliquid direetug 
sit Priedestinationis effeetus;. Primo, quod eausetur à Deo. immediate; 
enm enim Priwdestinatio aetive sumpta sit. ipsamet divina voluntas 
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quod in se maneat usque ad ipsius glori: consecutionem, sed sufficere 
quod in aliquo suo effectu usque ad ultimum effectum subsistat; vel &al- 
tem cum intermediis effectibus Pr:edestinationis connexionem babeat; 
alias prima vocatio effieax non esset effectus Preedestinationis, cum se- 
eundum se non maneat in gloria; similiter opera meritoria etiam ab hae 
ratione effectus removerentur, vix enim, imo fere nusquam ad extremum 
usque perseverant: tum quia hcmines in ipso mortis periodo aliquandiu 
destituuntur usu rationis: tum quia plures post mortem ipsam immediate 
gloriam seternam nonu consequuntur, sed diu in Purgatorio culparum 
r»Jliquias solvunt et diluunt. 

IxsrANT: Ille specialis gradus gloriw non tribuitur homini pr:ede- 
stinato propter justifieationem reparatam, sed propter pcenitentiam: 
ergo illa justificatio nullatenus est effectus Preedestinationis. Probatur 
antecedens: illud enim jus ad eum specialem glorie gradum non ezr- 
titisset amplius, nisi paenitentia successisset: ergo ipsi pcenitentit 
tribuendum est. Adde quod eausare supponat esse: sed gratia justifl- 
e&ans per peecatum omnino extineta est: ergo non potest esse causa 
illius juris ad specialem glorie gradum. — Distinguo antecedens: 
illud jus tribuitur Priedestinato propter poenitentiam, tamquam cau- 
sam per aecidens et removentem id quod amovebat illud jus, con- 
cedo : tunquam eausam per se motiva et inoralem, nego : restituitur 
enim illud jus propter ipsamimet justitiam pristinam, quse revera est 
enusa motiva et moralis, eujus intuitu, ablato per penitentiam impe- 
dimento, Deus vel priorem gratiam in individuo, vel aliam similem 
infundit et restituit; in qua gratia jus illud ad specialein glorise gra- 
duin. fundatur. Unde quamquam illa gratia per peccatum phvsiee er- 
tincta fuerit, nihiloninus mansit moraliter in aeceptatione et :westima- 
tione divina, ita quod Deus ex mira sua erga justos et amicos beni- 
gnitate et miserieordia velit eos priorem in gloriam restituere, statim 
ac per paenitentiam sublatum fuerit peeeati impedimentum. 

URGENT : Etiumn. gratia quam reprobus ainisit manet in Dei ac- 
ceptatione, et tamen illa non est effectus Preedestinationis, sed  gene- 
ralis Providentii : ergo neque gratia snissa Priedestinati. — Nego 
consequentiam: disparitas enim est, quod gratia. Priedestinati jus ali- 
quando habuerit ad gloriam infallibiliter eonsequendam, quod utique 
gratia justifi-ans interdum reprobo eonceessa nusquam sibi vindicavit, 
tantuin enim ejus effectus temporalis tuit. 


Conelusio tertia. — (LomricaTio EST REVERA. EPFECTUS 
PR.£pESTINATIONIS. Hiec sufficienter patet ex dietis, naxime ex illo 
ad Hom. M. Quos. vocavit. et justificarit, illos. et. glorifieavitg Vocatio 
enim et Justifientio sunt eauxse ipsius glori: sed he sunt effectus 
Priedestinationis : ergo et illa, naim quod est causa caus:w est etiam 
eausa causati, Nec retert, quod pro verbo (/Jorificavit. versio Grieca 
habet Meagnificavit, quam etiam plures saneti Patres retinent, maxime 
Hieronymus, Chrysostomus et Ambrosius : nam prieterquam quod vul- 
zuüta Latina, auetoritate pontificia et Concilii Tridentini recognita, 
verhum Clorificavit, jain pridem & sanetis Augrustino et Fulgentio ex- 
pressum, retinendum esse censuit; etinm aperte videtur sanctus Paulus. 
vocabulo (rlorificavit designare gloriam eternam, non vero claritatem. 
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nationis alterius; sic v. g. Nativitas Beatissime Virginis fuit effectus 
Predestinationis Christi. Ergo a pari hominis nativitas potest esse 
effectus Preedestinationis ejusdem. — Nego consequenliam ; et ratio 
disparitatis est, quod unius hominis natívitas possit esse medium ad 
salutem alterius hominis, atque ita fieri potest effectus Preedestina- 
tionis alterius: secus vero de nativitate alicujus hominis. respectu sui 
ipsius; hec enim, cum non possit esse medium ad ipsius salutem, 
sed pertineat tantum ad constituendum subjeetum, quod per certa 
inedia. promoveri debeat ad salutem, inde flt, quod non possit effectus 
Priedestinationis dici. 

OnJicrES. contra. secundam. partem : bona naturalia nullam habent 
proportionem cum gratia et gloria; et consequenter nullatenus ad 
eorum assecutionem conferunt: ergo non sunt effeetus Praedestinatíio- 
nis. — Nego consequentiam: ex hoc enim tantum sequitur, quod 
non sint dispositiones et causis meritorie respectu gratie ct glorise, 
quod ultro fatemur; non vero sequitur, illa bona non posse deservire 
ad has obtinendas dispositiones, et gratiaan promptius, ac facilius re- 
cipiendam et exercendam. 

OpJjicIES 2. Pradestinatio est preparatio donorum gratix : sed ista 
bona sunt naturi, non vero gratie: ergo non sunt effectus Preedesti- 
nationis. — Distinguo antecedens: talia bona non sunt a Deo, ut àu- 
ctore grati productive et elicitive, concedo: imperative et ordinative, 
nego: produeuntur itaque a Deo, ut auctore naturm, sed ab eo ordi- 
nantur, ut auctore grati», ad beatitudinem. Ve aliter distinguo: sunt 
bona nature et naturalia seeundum substantiam, eoneedo: secundum 
modum et operationem supernaturalem, nego: ut sie autem possunt 
esse effectus Predestinationis, sicut externa pr:edieatio et imniraeula, 
quie. lieet. naturalia sint quoad substantiam, et tantum supernaturalia 
quoad modum, nihilominus dieuntur esse effectus Priedestinationis a 
S. Augustino lib. De Bono Perseverantie enp. 11. 

OnpnJICIES 3. Effectus Preedestinationis ita se habent. quod. priores 
«int veluti eauss respeetu posteriorum, sie enim vocatio ad justifica- 
tionem, et heec ad. glorifieationem | eondueit: sed illa bona naturalia 
non eondueunt ad alios effeetus Priedestinationis, nempe ad gratiam 
et gloriain, alioquin essent dispositiones, quarum intuitu Deus gratiam 
largiretur, quod est error Semipelagianorum : ergo, ete. — Respondeo, 
nca jorem esse veram de effectibus directis et per se; non vero de ef- 
fectibus indireetis et per aeeidens. qualia sunt bona naturalia. Deinde 
dieo non esse necessarium, ut inter omnes. effeetus. Priedestinationis 
sit illa eonnexio, quod secundus detur propter primum, tamquam 
propter meritum, aut propter finem proprium; sed possunt illi duo 
effeetus esse duo media ad unum tertium. Sieut enim lumen, v. g. ei 
speeies dantur propter causandam visionem; inter se vero tantum 
proportionem et connexionem habent ad eomplendum principium vi- 
sionis: ita a pari priedestinatio supponit naturam, et ipsi accommodatur 
per modum subjecti, aut tundamenti, eui ex liberalitate Dei additur ' 
auxilium supernaturale, quo elevatur et constituitur quasi integrum 
principium operis meritorii, aut dispositivi ad alios effectus Prede- 
stinationis. 
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»ed hoc est absurdum: ergo ete. Patet sequela, licet enim petere id 
omne quod Christus meruit. Nego sequelam; cum enim peccatum 
non possit esse in homine, quin flat propria ipsius voluntate, idcirco 
homo non potest desiderare permissionem peceati, quin pariter desi- 
deret voluntatem et oecasionem eommittendi peecata, quod revera ma- 
lum est, quamquam conducere possit ad majus bonum, ut docet S. Pau- 
lus ad Rom. 3. Non, inquit, sicut blasphemamur, et sicut ajunt quidam 
nos dicere,  ficiaunus. mala, ut. veniant. bona. Unde ad. probationem 
dico: licet petere quod Christus per se meruit, coneedo; quod meruit 
tantum ex consequenti, nego. Permissionem autem illam peccati meruit 
tantum ex consequenti, quatenus nempe sua merita divino Patri obtu- 
lit, ut ex illa permissione eliceret gratias et virtutes prsdestinato 
eonferendas. 

DiCES. DENIQUE: ideirco permissio peccati esset effectus oceasionalis 
Priedestinationis, quia exinde homo resurgit humilior et ferventior: 
at non ex permissione, sed ex intuitu peccati, homo ita resurgit: ergo 
non ipsa divina permissio, sed ipsum peccatum erit effectus prede- 
stinationix, quod est absurdum. — Nego minorem, siquidem ex ipsius 
divin:e perinissionis eonsideratione prweise resurgit homo enutior et 
ferventior per penitentiam; exinde enim eonspicit, it& fragilem et 
lubriciun. esse. hominum sortem, ut sola divina permissione posita, 
statim A virtute exorbitet et in peecatum pr:weeps ruat, juxta illud: 
Aucertisti faciem fuam a mo, et factus sum conturbatus, 


ARTICULUS TERTIUS. 
DE REPROBATIONE. 


ExAMINATO Ct quantum licuit explicato divin:  Preedestinationis 
mysterio, jam ipsius affine tremendum  Reprobationis arcanum evul- 
gandum auspieamur. ordine quidem eongruo, utpote cum utraque di-- 
vin:e. Providentii sit ordinata species, qua ereatura rationalis :eter- 
num in flnem sibi eongruum et debitum ordinatur, ae deducitur. Quo- 
cirea, de Reprobatione tria dixeutere lieet. /r/mo, quie sint ipsius exi- 
stentia, natura et partes. Secundo, quas habeat eanusas. Tertio. qui 
sint ejusdem effectus. 


QU.ESTIO PRIMA. 
AN. QUID ET QUOTUPLEX SIT REPROBATIO. 


NorANDUM I. Reprobationis nomen idem significare, ac exelusionem, 
vel repudiationem alicujus rei disconvenientis; formatur enim a par- 
tieula re et nomine probatio, Partieula. autem re. quandoque. eontra- 
rium suorum nominum simplicium significat et importat (ut observat 
Calepinus). Inde trifariaim reprobationis nomen usurpatur in Scriptura 
sacra. Primo quidem latius ad designandiin cujusvis rei vilis et inu- 
tilis repudiationem; sie ad Hebreos 7. veteris legis ablegatio dicitur 
Heprobatio: preecedentis mandati propter. infirmitotem ejus et. inutili- 
tafem. Secundo, strictius pro rejectione eujuseumque rei malie. et no- 
eivi, sive in genere entis, sive in genere moris; sie Ecelesiastiei 9. 
Speciem mulieris aliene multi admirati reprobi facti sunt. Tertio de- 
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arte. piscatoria monstraretur, Pisces congregat captura confusos, sed in 
vase discretio dat electos, Sic vocatio Christiana justos el. injustos, ma- 
los, bonosque congregat ; sed. bonos, analosque electio divina discernit. 

Probatur idipsum ratione, Primo quidem Deus nihil quidquam in 
tempore exequitur, quod ab :eterno facere non decreverit: sed revera 
de facto 1nultos arcet & gloria et poenis eternis adjudicat: ergo illud 
ab swterno proposuit: tale autem propositum dicitur Reprobatio: ergo 
est admittenda. — Deinde, de ratione providentis generalis est, ut 
permittat aliquas eausas secundas ex natura sua defectibiles, interdum 
deficere & conseeutione «ui finis ; spectat enim ad rationem provisoris 
universalis, quod sinat enusas particulares agere juxta modum suse 
natura; sed eo ipso, quo agunt juxta modum suse naturse, deficiunt 
& fine ; quia propter defectibilem illam nature inclinationem inulta 
coimninittunt pecenta : ergo ad rationem providentiw spectat, ut pa- 
tiatur quasdam ereaturas rationales a gloria excidere: hic autem casus 
est Reprobatio: ergo datur. — Denique, si foret & Deo arcenda Re- 
probatio, maxiine quia defectum aliquem importat et arguit: sed non 
ita; imo maxime conducit ad evulgandam et magnificandam Dei justi- 
tiam, potentiam, bonitatem et patientiam, quie non minus elucent in 
reprobatione, quam in electione ; utraque enim mirabilem Dei poten- 
tiun, patientiam et. justitiam punientem et remunerantem ostendit : 
unde Apostolus ad. Rom. 9.: Deus. volens ostendere. iram et notam fa- 
cere. potentiam: suem, sustinuit in multa patientia vasa irre apta in 
interitum, Inflinitw enim potenti et patienti, ae. bonitatis est, quod 
voluntati ejus serviant quiecumque fiunt contra illius voluntatem ; 
«quod diu toleret. impios in muMa patientia, ut &d penitentiam eos 
provocet; repugnantes autem et hae patientia abutentes, tandem ali- 
«quando puniat. Ergo. etc. 

DicEs 1: Hominuin damnatio accidit pr:eter voluntatem Dei ; Vult 
enin omnes. homines salvos. fieri : item: Nolo mortem. impii, sed ut 
convertatur. impitus a vcia sua : Ezechiel. 11: ergo uon fit per absolu- 
tum et efficax decretum  reprobationis. — Distinguo antecedens: ac- 
cidit pr:iter voluntatem antecedentem . inefficacem et. primariam, qua 
Deus, ex infinita sua bonitate, omnes homines creat et destinat ad 
gloriam, tamquam ad eorum finem ultimum, ante pr:evisa eorum me- 
rita et demerita. eoneedo : prxter voluntatem: efficacem. absolutam et 
subsequentem prsvisionem demeritorum, qua ex justitia vindicante 
uleisci debet peeceata, nego. 

Dicks 2: ,. Eterna hominum diinnatio infinitam Dei bonitatem de- 
decet ; qualiter enim infinite bonus, qui stern: hominum iniserige 
esset nrtitex ? Ergo illa ab ejus efficaei decreto non provenit. — Nego 
antecedens : nam, ut loquitur Tertullianus lib. 1. .idrersus Marcio- 
nem cap. 25., Deus de sola. bonitate: censendus non est, si enim, ut 
subdit e. 26., neque amatur, neque. irascitur. neque damnat, neque 
vexat, utpote qué uec judicem. preestat ; non. invenio, quomodo illi. di- 
scipliuarum ratio consisfat. et quidei plenior ; quale est enim, ut pree- 
cepto constituat non executurus ; ut delicta prohibeat non. rindicatu- 
rus, qui non judicaturus ; extraneus scilicet ab omnibus sensibus seve- 
ritatis et. animadversionis ? Unde concludit: Stupidissimus ergo, qui 
non offenditur facto, quod non amat. fieri, quando offensa comes sit 














402 DE CAUSA REPROBATIONIS. 


nem positiva et negativain, neenon et inter voluntatem 
ponam et excludendi a grlorin, ut & beneficio indebito. Unde affr- 
mant primain. voluntatem supponere prescientiam demeritorum et in 
illa tundari; secundam vero docent ex puro divinse voluntatis bene- 
fleio originem ducere; in quo partim conveniunt cum Calvino, partim 
ab eo diserepant. Conveniunt, inquam, in eo, quod asseruns Deum 
aliquos excludere a regno, ut benefleio indebito ante prsevisa deme- 
rita; discrepant autem in eo, quod asserunt sic exclusos ad i 
seternum non destinari nisi post prz:visa demerita, Ita docent plures 
Thomistw, quibus vim preivere Bannes, Zumel et Alvarez disp. 110. 
De awu.rilis n. 8. ubi ait: Reprolitio, qua Deus statuit non dare ali- 
quibus. citum celeriuain et. permittere peccata eorum, non. est. conditio- 
nata, sed. absoluta, nec preesupponit in. Deo prescientiam, vel prai- 
sionem demeritorum: ipsius [ieproli, aut. perseverantiam | in. peccato 
usque ad. ultimum vite. Et disput. 109, num. 6. conclusione 3. prius 
dixernt: Acfux posifirus, quo Deus ab eterno voluit non. admittere 

dein in suam veguim, ion. fuit. conditionatus, sed. absolutus, antece- 
deus ón siquo rationis prasciention. mali usus. beri arbitrii. Tertia 
denique sententin, quie est Granadi tract. 6. disput. 2., fatetur quidem 
Heprobationem: positiva. esse. posteriorem peccatis conditionate prs- 
visis. *ed unico tamen et eodein netu. deeerni à Deo peccati permis- 
sionem. et dainnationem: Keprobi, adeo ut siinul et in. eodem «xi 
periniitatiur. peccatum. fleri, pr:isvideatur futurum et propter illud de- 
eernatur hominis diimnnatio, Qu:e. autem. ex. iis sententiis Catholiese 
veritati et fidei inagis congruat, sit 


Conolusio prima. — Drcvs NEMINEM DECERNIT DAMNARE AD 
IY«ENAM .ETERNAM ANTE. PR.EVINA. DEMERITA., Hec est de fide. 

Probatur primo ex Concilio Valentino cap. 3. ubi dieitur: Fiden- 
ler futeiniur preestinationem. Electorum ad vitam et Predestinationem 
Lingioruin id anorteim; (n. Elecfione tamen salvamdorum, misericordiam 
Dei preveeedere meritum bonum, in damnatione vero periturorum, me- 
ritui nedum  prercedere justum. judicium Dei. Quibus verbis Conci- 
lium hoc statuit discrimen inter Priedestinationem et. Reprobationem, 
quod. leprobatio sit opus justiti: vindieativie, qu:e supponit demerita 
ex parte. KReprobandi. Priedestinatio vero eatenus. sit opus misericor- 
dim. quatenus supponit Dei zratiun  prievenientem et cooperantem, 
quibus adjuvantibus fiunt opera meritoria, qux Deum movent ad for- 
uanduin Pridestinationis decretum. Et consequenter censet Concilium, 
Deum neminem reprobare, nisi ex prievisis illius demeritis. 

Dicks: Concilium esse intelligendum de Reprobatione secundum 
executionem, quie revera. supponit demerita et peceatum finale, non 
vero seeundum intentionem, quas pro Dei nutu et arbitrio decernitur. 
— Contra. Coneiliuim opponit Reprobationem Predestinationi, in hoe 
quod. illa sit opus justiti:, hee vero opus miserieordi: : sed sic non 
opponuntur secundum executionem, utraque enim sie est ex justitia; 
illa quidem ex justitia vindicativa; hmc ex justitia remunerante : 
ergo illa oppositio intelligi debet secundum ordinem intentionis, in 
quo Heprobatio est purum opus justitie, quia supponit hominum 
demerita ; Predestinatio vero dicitur opus misericordie, quia suppo- 
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mili, non vult Deus prius aliquem punire, quam videat aliquem exse 
peccatorem. Non igitur primus actus. voluntatis diving circa Judam 
est velle damnare Judam, prout Juds offertur in. puris naturalibus. 
quia hunc videretur velle demnare 8ine culpa; sed videtur. quod opor- 
tet Judam offerri. voluntati divina sub ratione peccatoris, antequam ve- 
Lit ipsum damnari: ergo cum reprobare 8it velle damnare, Neprobatio 
habebit, ex parte objecti, rationem. aliquam, scilicet. peccatum finale 
previsum. — Deinde, pena ut pena videtur esse quoddam bonum 
ex oecasione: sed bonuin oceasionatum, cum non ametur nisi occa- 
sione mali presuppositi. neeessum est, ut qui decernit infligendam 
penam prius supponat peceati futuritionem: et consequenter volun- 
tas puniendi et infligendi penati supponit in Deo previsionem cul- 
pi et ab ea dependet: unde sanetus Fulgentius lib. 1. 4d Monimum 
expendens illa verba Pauli ad Hom. 9. Esau odio habui, ait: Queso, 
Monime charissime, ut hunc locum Apostoli diligenter attendas * notum 
namque est iram Dei dici non. posse, nisi. ubi creditur hominis | ini- 
quitus pracessisse: et, infrn: Quit. Deus peccata. hominum. preescientia 
vidit, sententiam  Proedestinationis dictavit. Concinit sanetus Damasce- 
nus lib. 9. De Fide eap. 26. Deus, inquit, es seipso moretur ad mi- 
serendum: ad. puuiendum nonnuisi er nostra presupposita culpa. — 
Denique, aliquem ad penam destinare est ipsum odio habere, et qui- 
dein positive: sed odium Dei positivuin necessario supponit culpam, 
juxta illud Sapientime 11. Odio sunt Deo impius et impietas ejus : ergo 
voluntas, qua Deus homines destinat ad. penam. necessario supponit 
peeeati prievisioneim, Quie hane adversus veritatem ab. ha:eretieis so- 
jlent objiei, rectius dissolvet 


Conelusio secunda. - DrEkvs ANTE PR.EVISA PECCATA. NE- 
MINEM POSITIVE DECERNIT EXCLUDERE A GLORIA. .ETERNA, UT BENEFI- 
€10 INDEBITO. Ile est eontra duas posteriores sententias: et 

Probatur primo illis omnibus Seriptur:ie. textibus, quibus indica- 
tur Dewun voluntate. antecedente. velle. oinnes homines salvos fleri; 
necnon et iis, quibus Deus testatur non esse voluntatis suce. mortem 
Impii. et perditionem Israel esse ex illa ipsa. 

Probatur etinuin auctoritate sanetorum Patrum, quibus supra de- 
monstravimus eos aperte sentire Deum neminem preedestinare, nisi 
ex privisis meritis ; adeoque nee aliquem reprobare, nisi ex deme- 
ritis uppositis. Confirmafur insuper ex saneto Augustino Epistola 106. 
ubi ait: Cum. per liberum arbitrium primi hominis in condemnationem | 
universa massa deffuarerif, procul dubio qued er ce fiunt. rasa in. ho- 
norem, non ipsius justifie, quam. gratia nulla. preecessit, sed Dei mi- 
sericordires quid. vero àn contumelia, non. iniquitati Dei, que absit ut 
sit pud Deum, sed judiício deputandum est: atqui qui positive repro- 
bantur flunt vasa in eontumeliaumn: ergo sieut qui pr:edestinantur 
fiunt vasa in honorem ex misericordia, quie supponit merita ex gratia 
per misericordiam Dei largienda; ita qui reprobantur et excluduntur 
a Regno fiunt vasa in contumeliam ex divina justitia. vindieativa, 
quie supponit eulpam. Ipsi concinit S. Prosper J'exponsione T. ad ob- 
jecetiones Gallorum, ubi de Hheprohis ait: Grati« Deí non. prius eos de- 
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Lis. sed. miserentis Dei : idipsum conüirinat exemplo Pharaonis, quia in 
hoc ipsum excitavi te ut ostendam in te virtutem mean, et ut annuntietur 
nomen meum, in universa terra: unde concludit Apostolus: Ergo cujus 
vul! miseretur, et quem vult indurat,; et mox sibi objiciens: Dicis itaque 
mihi, quid adhuc quaritur? Voluntati ejus quis resistit? Non aliud 
respondet quam: O homo, tu quis es qui respondeas Deo* Quasi diceret, 
& sola Dei voluntate Reprobationem pendere. Quod confirmat rur- 
sus exemplo figuli: Numquid dicit figmentum ei, qui finxit se, quid me 
fecisti sic? An non habet potestatem. figulus luti ex eadem. massa facere 
aliud quidem vas in honorem, aliud vero in. contumeliam ? Quasi diceret : 
quemadmodum figulus pro voluntate et arbitrio ex endem massa terrea 
aliud effingit vas in honorem, aliud in contumelian, ita Deus, pro sua 
libertate et voluntate, aliquos selegit ad gloriam, alios in contume- 
liam destinat et in opprobrium sempiternum. — Respondeo 1. Nos 
huic objectioni jain aperte fecisse satis in Quastione. de Preedestina- 
tione post privisa merita: ad hoe solum addo negandam esse mnino- 
rem; et ad ejus probationes dieo, Esau odio haberi antequam agat ali- 
quid boni, vel mali, quia minus diligitur et reprobatur a gratia effi- 
eaci, quam gratis et ex pura Dei misericordia Jacob aecipit: neque 
similis est ratio amoris Jacob et odii Esau, quia Jaeob amatur pro- 
pter bona opera, quie proveniunt ex gratia, quam Deus ex pura mi- 
sericordia largitur, et ideireo, Non. est volentis, neque currentis ad hane 
gratiam, sed solius Dei miserenfís: Esau vero non habetur odio, nisi 
propter peceatum, quod ab ipso Deo non intenditur, nec perficitur. 
sed prohibetur et punitur. Similiter, cum dieitur Pharao exeitatus, 
ut Deus in ipso ostendat virtutem suam, illa Ec/futio potius eventum 
signifieat, quam eausam finalem. Insuper comparatur Deus Z£'/gulo 
facienti aliud vas in honorem, aliud in contumneliam, ut significetur 
eum aliquos equidem destinare ad gloriam, alios autein ad opprobrium 
ternum, sed post previsa ipsorum opera, nec enim mecesse est ut 
comparatio in omnibus quadret, sed sufficit, quod in aliquo significa- 
tionem obtineat. Adde «quod ibidem Apostolus solui loquatur de ele- 
etione ad gratiam et fidem Christianam, qu:e ex mera Dei misericor- 
dia pendet, quamque nulla promereri possunt bona opera naturalia 
Gentilium, nee legalin Judsorum ; ut eonstat ibidem a rersic 24, usque 
in finem eapitis : signanter enim dicit: Quid ergo dicemus, quod Gen- 
fes, qué non sectabautur justitiam apprehenderunt justitiam, justitiam 
autem, que ex. fide ext: Israel vero sectando legem justitice, in. legem | ju- 
stile non. perve ? 

DicESs 2: Sanetus Augustinus pluribi asserit non posse proferri 
ullam rationem Pr:edestinationis, vel Reprobationis: ait enim tranet. 926. 
in Joannem: Quare ilum trahat et illum non trahat, noli. dijudicare, 
s) non ris errare ; et lib. De. Bono. Perseverantie eap. 11. Cur autem 
potius. (llis, quem. illis defur, quis cognovit. senxum | Domini ? etc. Et 
cap. 12. idem repetens ait: Cur hune potius liberet, quam Wlum, iterum 
atque iterum dicimus ; 0 homo tu quis es, ut respondes Deo ? Scd si 
peceatum esset eausa Reprobationis positivie, revera. quis, absque pe- 
riceulo erroris, de hoe judieium terret, Dominique sensum cognosceret: 
ergo revera non ita fit, — Eespondeo 1. Recte in Adversarios posse 
retorqueri argumentum ; si enim illa Reprobatio ex sola Dei voluntate 
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nam distingui posse triplicem : Est enim, inquit, quedam pena in- 
flicla, quedam contracta, quedam acta : pena inflieta simpliciter est 
passio, que non repugnat gratie, quales sunt fames, sitis et egritudo. 
Pena contracta est. fomes et. concupiscentia, et hc. quidem passio est 
et. leo pena, sed famen. inclinat ad. actionem malam: et ideo gratie 
repugnat, non quantum ad. substantiam, sed quantum | ad. inclinatio- 
nem. Pcna acta est sicut. obduratio et. grati expulsio, et. hac quidem 
pena est, quia passio est : sed. quia ex mala actione, sive ex peccato 
est. et. illud. concomitatur inseparabiliter, ideo opponitur gratie, et. ita 
patet, quod. quamvis contingat. per. propriam. actionem, nihilominus 
pana est, sicut. patet. iu. seabioso, qui ini scalpendo se delectat, sed. po- 
stea. sentit in. carne ardorem. His ita. prelibatis, queritur, an gratis 
expulsio et recessus, exemcatio et obduratio contingant potius ex parte 
Dei, quam ex parte peceatoris Reprobi. 


Conelusio uniea. — (iRATLE RECESSUS ET HUMANI CORDIX 
EXC.ECATIO, AC OBDURATIO, EX PARTE PECCATORIS PRIUS. QUAM 
EX PARTE Dgi omrUM nAbBENT. H:we est eommunis sanctorum  Pa- 
trum, ae Doctorum sententia; et constat quidem 1. de recessu gratise 
ex Concilio Tridentino Sess, 6. eap. 11. ubi hi:ee habet: Deus suc gra- 
tia semel justificatros. non. deserif, nisi ab eis prius deseratur, Quod con- 
firmatur ex 5S. Augustino lib. De Natura et. grafia c. 16. ubi ait: Cum 
ad. perfectum. sanitatem, hoc est, ud. perfectam vitam, justitiamque per- 
duxerit, non deserit, s&6 non deseratur, uf. semper, justeque. vivatur. 
Ipsi eoneinit S. Prosper respons. 1. ad. Ohjecfiones. Vincenfianas, ubi 
loquens de Christianis, qui pietatem Christian:e conversationis et fidei 
deserentes, in prophanos errores, aut damnabiles imnores irrevocabiliter 
transierunt, ait: Nullo moro credendum est hujusmodi homénes in hanc 
desperationem ex De voluntate. cecidisse, cum polius allevet. Dominus 
omnes qui corruunt, ef erigat omnes elisos ; nemo enim nisi illius gratia 
erigitur, nemo nisi illius gratia. stabilitur. Dei ergo. voluntas est, ut in 
bona voluntate mnaneatur, qui ef prius quam desevatur neminem deserit, 
et multos desertores. sepe. convertit. 

Idem patet de obceecatione cordis, «quam peccati peenam et peec- 
eati causam, neenon et peccatum esse, sanctus Augustinus pronun- 
tiat 1. 3. Contra Julianum e. 3. his verbis: Ceecifas. cordis, quem xo- 
lus. removet. illuminator Deus, ef peccati est, quo in Deum non. cre- 
ditur, et peua. peccati, qua cor superbum digna animadversione puani- 
lur, et causa. peccati, eum mali aliquid. easi cordis errore committitur. 
Quam veritatem luculenter expendit lib. De Natervea ef Gratia eapite 92. 
ubi exponens illud Apostoli ad Hom. loquentis de Philosophis, qui 
Cum. Deum cognovissent, non sicut. Deum glorificaverunt, aut gratias 
egerunt, sed. evanuerunt in. cogitationibus suis, ef obscuratum est insi- 
piens cor. eorum, ait: Utique isla. obscuratio viudicta ef pna jam fuil, 
et tamen. per hane ponam, iHest per. cordis eecitatein, qua fit. dese- 
rente luce sapientie, et in. plura. et. gravia peceafa collapsi sunt, dicen- 
tes se esse sapientes, stulti facti sunt: Gravis heec perna est, si quis 
intelligat, et ex hac pena. ride, quo ierunt : et. immutaverunt, inquit, 
gloriam incorruptibilis Dei in similitudinem imaginis corruptibilis 
hominis et volucrum et quadrupedum et serpentium : /fa fecerunt ex 
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vitw*: posteriores vero dicuntur seribi tantum secundum quid ; ut ex- 
plicat Alensis noster 1. p. q. 23. memb. 3. art. 4. Dicitur, inquit, ali- 
quid scribi in libro vite dupliciter, simpliciter et secundum quid; sim- 
pliciter ibi scribuntur illi, qui habent perseverantiam finalem in gratia: 
Secundum quid. vero dicuntur. (bi. scribi reprobi, cum habent prasen- 
lem justitiam. 


Qv.EnES 3. An. revera sif eliam Liber Mortis, in quo describi di- 
cantur. WReprobi. 


ÁrFIRMOo: sicut enim pregdestinationi respondet liber vitz, ita dici 
pot«st reprobationi respondere metaphorice librum mortis, idest noti- 
tiam et memoriam Dei, qua firmiter novit et retinet se aliquos pro- 
pter peccatum finalem morti :ternse addixisse; certum enim est habere 
Deum preseientiam indelebilem eorum omnium qui pereunt, seque 
.ae habet eorum omnium qui salvantur; adeoque sicut illa notitia vo- 
catur Liber vite, sic ista vere potest appellari Liber mortis. Quem 1o- 
quendi modum probare videtur Ecelesia, siquidem in officio Defun- 
etorum sie canit: Liber scriptus proferetur, in. quo. totum. continetur, 
unde inundus judicetur. Colligitur etiam ex Apocalyspi 20. Libri aperti 
sunt, et alius liber apertus est, qui est vite, et judicati sunt imnortui ez 
his, quee scripta erant in. libris, secundum opera ipsorum, el qui non 
iicentus est scriptus in. libro vitee, snissus est in. stagnum ignis: unde 
S. Basilius in e. 1. Isai: exponens illud Jer. 16. /ecedentes a te in 
ferra scribentur, ait: Duce intelliqi debent descriptiones: una quidem est 
eorum qui ad. vitam; altera autem eorum est qui. scribuntur ad. per- 
ditionem, — Nihilominus meinoria przedestinatorum convenientius di- 
eitur [ber rifee, quain inemoria reproborum appellatur Liber smortis: 
tum quia, inquit Alensis laudatus, Deus habet proprium. quod. ipsum 
est, scilicet saleare et. prainiare, ex ipso vero proprie, sire secundum 
ipsi non. est. punire, sed ex nobis ipsis; tum quia liber scribitur, 
ut ante oculos seribentis versetur et ad perpetuam rei memoriam: at 
Deus potius obliviscitur quodammodo reproborum, qui :eterna memoría 
indigni sunt, juxta illud Oseze 1. Oblirione  obliviscar eorum: contra 
vero In memoria eelterua erit justus, Psul. 111. Item quia sicut in Seri- 
ptura dicitur Deus magis speeialiter seire ea qu:e approbat, et nescire 
quie reprobat, Matth. 25., Lue:e 13. et. Corinth. 11., sic liber dicitur 
magis specialiter ille, qui continet nomina Electorum. de quibus di- 
eitur, 2. Timoth. 2. Novit Dominus, qui sunt cjus: juxta probabilem 
multorum interpretationem. Quo sensu Euthyin. in Psalm. 68. sie ait: 
Liber Dei es! summa ejus scientia: Scriptura vero. perpetua nemoria. 
In. libro igitur diviuce scientie omnes seribuntur, lim justi, quam pec- 
eatoresz cerim. hic dirinee scienti liber magis est universalis, est ete- 
nim alius liber scientie Dei magis. privatus, (idest magis proprius) 
in quo soli justi scribuntur, ex ratione quod eos. tantum. coqnoscere, 
hoe esf approbare dicitur, juxta (d quod. scriptum est: novit Dominus 
vias justorum. 
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enim esset. praesumptio el irritus. labor: sed. uf face fidei praeeunte ape- 
riamus, quu de eo Scripture sacre reserent, quid. GEcumenica Concilia 
doceant, qued. xancti Patrex loquantur: tum. Latini, macime S. Hilarius 
lib. 12.. S. Augustinus lib. 15.. S. Fulgentius .4drersux oljectiones Ariía- 
norum, S. Auselinus lib. De Processione  Spiritux: sancti, Richardus 
Victorinus Ubris sex: tum. 6reci, imprimis S. Athanasius ubique, 
S. Basilius in lib. contro. Funomium, S. Nazianzenus /n quatuor Ora- 
tionibus de Theologia, 8. Nyssenus quatuor. Orationibus de. Trinitate, 
S. Cyrillus Pb. 4. Dialogorum, S. Chrysostomus 7fomiliés quinque de 
vixione Isai, et Damaseenus Pb. De Fide. Quis demum scholasticé Docto- 
res, mn enne Frauciscane fumiliee lumina, nempe irrepragalbilis Alenxix, 
seraphicus Bonaventura ef sublilis Scotus unanime consensu probeveriat 
et docuerint, Hoc autem. ut compendio, seu perspicue methodo impler- 
mus, presentem Tractatum quatuor Disputatinibus absolvemux, qut- 
rum. prima dirinarian Persunavin existentiam, originem et principée 
referet. Secundi: earum. principia constitutive, clistinctiva et notifica- 
tira. explicabit. Tertia proprios cuique dirinee Persone chovacterex ape- 
riet. Quarta denique communes earum. propriefates eaeplinabit, At f5- 
licem. auspicati laboris suceexsuim, ut a Deo bonorum omuium largitore 
consequi mereemnr, peius infeepellandus est et in aurilium adrocan- 
dus. (llis ipsis revbis quibus eum inclinnerit S. Dionysius lib. Dre My- 
stica. Theologia dice,sz; "Trinitas. Essentia. Divinitate, ac Bonitate su- 
perior. ae priestantior Christianorum  Theologiie dux! Dirige nos ad 
iguotissimum. splendidissimunique, ae summum inystieorum seripto- 
rum divinorum cacumen, iu quo simpli ia et absoluta. immutabiliaque- 
Theologis mysteria abstrusa sunt. pr;efulgenteé silentii obseura do- 
centis ealigine.. df SN. Hiltrius crest fiiem  Dbei prim? De Trinit: 
Tuum est oratuin. tribuere, et quiesitum adesse, et. patere. pulsatum. 
Torpenmus enim quodam naturie nostrie. pigro stupore, et ad res tuas 
intellizjendas, intra ignorantia: necessitatem ingenii nostri imbecillitate 
cohibeunr: sed doetrinie. tü;e. -tudium ad. -»enzum nos divin;e cogni- 
tionis instituit, et ultra naturalem opinionem fidei obedientia provehit. 
Expeetamus ergo ut trepidi hujus ecpti exordia incite: et. profectu 
accreseente. eonfiries et. ad. consortium. vel Prophetalis. vel Aposto- 
liei spiritus vocex: ut dieta eorum non alio, quun ipsi locuti 2unt 
sensu apprehliendanmus... Tribuas ergo nobis verborum signitieationem., 
intelligenti: lumen. dietormn honorem, veritatis fidem: et pr:esta. ut 
quod. eredinimis et loquamur. ete; Cf aufem oeppareat, qué puevint hu- 
Jus eoraudi misteri! DInpugueatores. infensisstmt, quique strenuuissent 
D'ropunguafores, sequeuteim Heerefieorum adversus sacrosanctam: Treinm- 
faltem milituntium iudicem necuon et Coneiliorcum lin Generalium. 
quom  P'roviuciultuim divinum hoc mysterium eassereutium et erplaicn- 
um appendicem, jim 0b aliquibus ion rculgaris nominis Theologis 
selecftm, novissime cero a uostíro. DBueonto i viro v Lue de lifferis et or- 
dine Seraphieo ol iugentem eruditionem et iusiguem . pictatem bene imnc- 
rito. hic adscribere placuit: quatenus hujus adorandi inysterit. investi- 


getor e Dmune coinspreiat, quias relure siurtes, eique Pyonfe tuta cur- 
rece cllebeaft. 
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Anno 
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Christi. 


130 


620 


630 


1000 


1019 


1050 


1110 


1190 


11s 


1520 


Turoponvs MorstEsTENUS et NESTORIUS dum impie negant Dei 
Filium de Virgine natum, nee tamen negant Filium Patri con- 
substantialein, aut. verum hominem assumpsisse, quaternitatem 
pro Trinitate inducunt. 
ANASTAsIUS Imperator edixit non Trinitatem, sed quaternitatem 
adorandaim esse, ob quod sacrilegium fulmine percussus interiit. 
CurLbPERICUS Hex Franci, Sabellianam haeresim promulgare 
volens, seripsit Galliarum Episcopis, ut Trinitate abjecta unum 
tantum Deum dicerent, asserens. eumdem. esse. Patrem, qui et 
Filius et Spiritus sanetus. 
JoANNES PriitLoroxvs, Tritheitarum auctor, docuit tres divinas 
Personas tres Deos esse. 
SEVERIT.E dicunt alium esse Patrem, alium Filium et alium 
Paracletuin, Spiritum videlieet sanetum: non esse autem horum 
queinque per seipsum naturam, sed habere. communem Deum, 
sive Deitatem in eis existentenm, atque. de ea Deitate indivisibili 
modo partieipantes quemlibet esse. Deum. 
MaAnoMETES ponit uuum Deum Univ?rsi auctorem, qui neque 
genitus. neque generaverit. Negat in unitate Trinitatem, et solum 
binarium numerum confitetur, scilicet ipsam divinam essentiam 
et animan ejus, 
LovstivUs et H.rkninEkrmris dieebant deliramenta esse. quidquid in 
veteri ae novo Testamento de Trinitate et unitate Dei est seriptum. 
Ante hune annum quasi dueentis retro, tempore Nicolai Pape I. 
ec perunt Gi.Eci selisina, sed. cirea. hoc tempus aperte et. palain 
a Romana. Ecclesia se diviserunt, et errorem de processione Spi- 
ritus saneti a solo Patre. spargere. ewarperunt. 
BocowiLES, qui ab Alexio Comneno nperatore in. theatro ex- 
ustus fuit. do:ebat non esse in Deo "Trinitatem. 
PETRUS ApAILARDUS et AnNonLpUs BiixrkeNSIS doeebant, gradus 
esse in divinis in:wquales; Denn Patrem plenam esse potentiam. 
tun in generando, quam in diseernenao: Filium quandam. po- 
tentiain in diseernendo per sapientiam; Spirizum sauctum nullain 
esse potentiam, sed. benignitatem. 
JoAcini i Annas docuit, quod. Pater, Filius et Spiritus sanetus sit 
una essentia; verum unitatem hujusinodi non propriam et veram. 
-ed quasi eolleetitiam et sinilitudinarium. esse, sieut inulti fideles 
sunt una Eeclesia. ita. ut essentia esset quarta. res, 
Marnecrkrtd, Puorixt. et Sorugoxn: Seetatores. non. econtitentes 
S. Trinitatem, sed Spiritum solum. Deum appellantes, ejus ser- 
monem dicebant esse eflieaeitateni, quie in. prognato ex. seuiüne 
David habitasset, non substantiam. quie suam habeat hypostasim. 


Ad nostros h:iereticos accedens, qui non paulo inagis prioribus 
sunt petulantes, ipsoruin etium verba producam, ne. quis dubitet 
eos in has blasphemias eontra Deui et sanctissimam ejus Trini- 
tatem. prorupisse. 

Leitur EnaswMUs RopERDAMUS. qui plerisque locis inaluit Ca- 
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Anno 

Christi. 
autem idolum. est, de quo Paulus, ait : quod nihil sit: Nam ém- 
possibile omnino est, quod falis aliquis ecistens, qui unus et. Tri- 
nus sit, possit, «aut debeat verus esse Deus. Nai verus Deus non 
ext fantee. potentice, ul possit. facere exxe eas res. revera, qua. sunf 
anpossibilkt inenti. 

15990 FnaNciscevs Davipis : Dico ergo. Christum hominem non esse il- 
lum altissimum Jesum, sed. Filium ejus: Patrem. Deum  altissi- 
mum, solum «b ipso Deum dicimus ; Filium vero dicimus Deum 
communicatione, Idem alibi : Sí Christus «dorandus et. invocan- 
dus est, Christus erit ille solus verus Deus propositus. Deut. 6. 
At illud jam otéim. per nos negatum et destructum est. Non ergo 
dicere et affirmare possumus. Christum adorandum et. vocandum 
exse, nisi. preevaricatores esse. velimus. 

Denique, FAwtiLi A AMonis negat. Christum esse. :qualem . Pa- 
tri. Dicit Spiritum sanetum non esse Deum, et phantasma esse, 
quidquid Papist:: de Spiritus saneti, vel essentia, vel Deitate 
credunt. 

Sunt et plures alii minus vulgati nominis ''enebriores, qui ado- 
randum 'lrinitatis mysterium suis deliriis et erroribus offuscare 
tentarunt. Quos perpetuo silentio dignos !ubens retieeo. 
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pro Sabelliano dogmate ea mente loquerentur, ut. sublatos. vellent. in 
Trinifate Filium et Spiritum Sanctum, quasi Filius essentia. carcat, 
aut Syirifus Sanctus non. subsistevet ?: Qui et ipsi quoque affirmerunt, 
neque (la se dicere, neque df seusixse unquam, sed 5xóaz xaw eos éntel- 
ligere | lem esse cum e33lx : unn autem. ideo sexe hypostasim intel- 
ligere. jrietim quia. Filius er essent Patris sit, partim quia in tri- 
bus sil. ideutifus uature, unam enin sexe Deitatem et unam naturam 
eredece, neque aliai Dafris,. aliam Fili, aliam Spiritus. Sancti esse 
nature, Quinimo ef dli qui eo erimine postulati eraut, quod. fres hy- 
postases: imducerent, cum istis iu eamdem sententiam convcenerunt, ci- 
cissnnque Ml, qui unam hypostasiim asseverareut, istorum interpretation: 
acquieverunt, et ambe factiines pariter Arium execratee sunt, ut Christi 
hostem 2 Sabelliumque et Paulum Namosetensem, ut iingpios ;. Velenti- 
qun (dem et Dasilidem, ul alienos a veritate : Manichaeum quoque, ut 
analorui machinatorem. Omnes denique Dei gratia, post. hujuxmod: 
verborum: interpretationem, oplimem et eractissimoam, que Nicae Pa 
Jres ónstifuisseut, fidei esse approluirunt, ejusdemque fidei verba sufficere. 
ac ede omnid, n usum esse deducenda, eonstitueruut. 


Coneilium Niesenum. — Quia l:vereticeorum vix unus cde 
persona Patris, aut ejus Deitate dubitavit. quod is aperte Atheismuxs 
esset. proinde nulla de hoe convenerunt Coneilia : unde. primum tuit 
de Deitate Filii, eujus historian texaim. partim. verbis Coneilii Chal- 
eed.. partim historiie ipsius Niewni. Igitur Deatissinio. Sylvestro. in 
Urbe Roma Apostolie:e Sedis Antistite, Constantino Augusto et Licinii 
Cizare, cousulatu Paulini et Juliani virorum elari-simorun,;ab. Alc- 
xandro millesimo trigesimo, vel (ut alia editio: 1306. anno, 13. KRa- 
lend. Julii : menzis secundum Griecos z22: die 19. quod est 13. Kalend. 
Julii. in Nie:ea inetropoli Dvthynisw sedit Synodus 315. Patruin, quaimn- 
vis alii pauciores eonveni»se eo. dieant: Eusebius tantum 200, Sed 
inscriptiones et uoinina singulorum Patrum exhibent reete eomimuniter 
receptum uumerunm 2oI5., quem etiain Saneti aliqui notant. mysticum 
esse et prieflznratum in exercitu Abrahiwe., qui eonstabat 518. inilitibus. 
Hane autein quamvis non. solum generalem synodum, sed generalium 
primain, postposui Alexandrin:e, eo quod tempore posterior fuerit, euin 
eonstet ex Epistola Julii Pape ad Athan. aeta Alexandrinze in. Niezna 
esse produeta. Itaque. in hoe soleinni eonveutu. omnis Écelesi;i: ja- 
eulo eontossa est impietas Arii et. Eusebianorum  ponentium  Filiuin 
Dei esse minorem Patre, imo et ereaturam: ejus. hoe ;eterno symbolo 
toties deinde rato ac firinato. — Symbolum Nicsenum. Credimus (2a 
unum Deum Paten omnipaleufein, omuium vistlileum iuvriseduliumque 
f'ictoreim, EUR uinum Dominum Jesum Cheistum, Filium Der, natum 
ei alie unigenitum, hoc est, er sibstautia Dalvris, Deum er Deco, lu- 
omnen eri nnne, Deui verum ev Deo. ceceo, natum. non. factum, f 
qnousion, lie est, coisubstantialem  DPetei, per quem omuto fecta suit 
et quee dn cerlo et quer in lerra, Qui propfer ios. homines (d. proptec 
nost een satufem desceidit, et (icacuatus, et homo factus est, pussus, 4! 
rexiurverl lecti die, et ascendit in cealos, et inde venturus ext judicare 
rivos ef nortuas, Et in Spiritum Sanctum. Dicentes autein: Erat quando 
non erat, 4t: Non erat antequam fieret, quio er non ertaitibus fa- 
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Papa, tamquam 4. Evangeliis deferunt; tametsi numero Episeoporum 
aliis, etiam non generalibus, eesserit: fuerant enim 150. sed ideo tam 
pauei, quia aliud interim in Occidente:et Urbe Roma celebratum a 
Damaso Papa, eodem sensu, ae sententia. de eodem argumento ; ut 
proinde, non duse svnodi ille, sed du: partes ejusdem censeantur 
Hoe autem Concilium ratam et eertam habuit fidem Niezn:e Synodi 
ilis: ne reiscitor, reprobaforve fides trecentorum decem. et octo Patrum, 
qui in. Nice. Dithynig convenerunt, sed maneto ea firma, ac rata. Et 
extrema: eaecratione, ac detestatione damnator omnis. heresis, perver- 
saque et ampia opinio, praecipue Eunoimiéanorum, sive. Ánomaorum. 
Item. Aréanorum, sive Eudoarianorum. Item Semiurianorum, sive Pneu- 


mechomathorum, Nabellianorum, Marcellianorum, 


DPhotinianorum. et 


Apollinariorum. Hxc Canon. Deinde suum addit Symbolum, quod a 
Nicena vix in alio. diversum, «quod majori claritate et. descriptione, 
super persona Spiritus sancti, hie addo. — Symbolum Constantinopo- 


litanum: 


Credimus in unum Deum, Pa- 
jrein omnipotentem, factorem eceli 
et terrie, visibilium omnium et in- 
visibilium eonditorem. Etin unuin 
Dominum Jesum Christum Filium 
Dei unigenitum, ex Patre natum, 
ante omnia s:eeula. Deum ex Deo, 
lumen, ex lumine. Deum verum 
ex Deo vero, natum non factum, 
honmousion Patri. hoc est, ejusdem 
eum Patre substantie, per quein 
omnia faeta sunt, quie in eolo et 
in terra. Qui propter nos homines 
et propter nostram salutem descen- 
dit de ewolis. Et inearnatus est de 
Spiritu Saneto ex Maria. Virgine: 
hoino factus, passus est sub Pontio 
l'ilato. ae. sepultus et. tertia. die 
resurrexit: ascendit ad. colos, se- 
det ad dexteram. Patris: inde ven- 
turus est eum gloria judicare vi- 
V S et mortuos, eujus re;zni non 
erit tnis, Credimus in. Spiritui 
S. iP'o:minum et vivifieatorem ; ex 
Patre proeedentem. eum [Patre et 
Filio wlorandum et conglorifiean- 
duin. qui loquutus est per prophe- 
tis, Et unam Catholicam et Aposto- 
lien. Eeclesiam. Confiteor unum 
hiptixina in remissionem peceato- 
rim: expectamus resurrectionem 
inortuorum et vitam futuri s:ieeuli. 
Jineon 


Credimus in unum Deum, Pa- 
trem omnipotentem, fecforem. celi 
et ferro, visibilium omnium. et in- 
visibilbóum., Et iu unum Dominum 
Jesum Christum, Filium Dei, na- 
lim ex ['atre ante omnia secula, 
Deum verum de Deo vero, natum 
non. fuctum, consubstantialem. Pa- 
tri, per quem. omnia: facta sun. 
Qui. propfee ias homines et. satu- 
tem nostram descendit de calis: in- 
carnatus est de Spiritu Sancto, ex 
Maria Virgine et inhumanatus est. 
Et erucifisus: est peo. jolis, sub 
Pontio Pilato. Et sepulfus est. Et 
resurrexit tertia dici Ascendit in 
eanlos, sedet ad. deaferin — Patris. 
Iterum venturus est eum gloria ju- 
diearve vcivos ef mortuos: cujus re- 
qii nou ertt. finis. Ef iin Spiritum 
Naunectum, Dominum. ef. rivifican- 
fem, ec Patre preocedenifeim., cum 
DPultee et Folio edoraidium et con- 
glorificandum: qui. loquutus. est 
per sanctos. prophetas, Ft unam 
seneftin Catholicam: ef Apostoli- 
eam FEeclesiam. Confitemur unum 
luptisina in rcemissionem  peecato- 
rium eanpecfamus resiuereclionem 
mortuorum et ciim venturi 8e- 
euli.. Amen. 


Concilium Ephesinum. — Equidem reputo non nimis ad pro- 
positum meum facere, eum constet Nestorii haeresiin, contra quam Con- 
cilium congregatum est, non tau fuisse de Ueiuitate, quai de Inear- 
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Eeelesiam. Confiteiur unum baptisma in remissionem peccatorem. Et 
expectamus resurrectionem mortuorum ; et vitam venturi seculi. Amen. 
— Verum est Grzcos in Concilio Florentino negasse Latinis Symbo- 
luin ita se habere, et allegasse suos codices, in quibus particula Fj- 
lioque non legebatur. Sed (ut habent Acta ejusdem sess. 5.) Latini 
quemdam vetustissimum librum in inedium attulerunt, in quo eadem 
ipsa definitio, sanctumque Spiritum ex Patre, Filioque procedere scri- 
ptum erat, etc. Ex quibus est, librum ipsum statim cum Gr:ecorum 
libris in exteris omnibus convenisse. Et preterea Julianus Cardinalis, 
qui partes Latinorum agebat, protulit similem auctorem, hoc est histo- 
ricum antiquum. qui inter alia testabatur ipsum Symbolum in VII. Sy - 
nodo hoe tenore lectum fuisse. Ex quibus quisque videre poterit et ad- 
mirari Ecclesiam, quiribundus cum Salomone; que est ista, quee pro- 
greditur, quasi aurora cousurgens, pulchra ut. Luna? Plane ením illa, 
ut Luna paulatim impleta est ad orbieularitatem, s^»u perfectionem 
reducta. Plane quasi aurora, cum tempore luminis incrementa su- 
scepit, in hoe negotio summe. arduo, ut summe sancto. Etenim in 
prima synodo et eceterarum prineipe Niegna prima, de Spiritu sancto 
solum deflnita est Deitas, nec nimis clare, illis: credo in Spiritum san- 
ctum. In Constantinop. prima addita est processio: qué ex Patre pro- 
cedif, Di. Niesena autein seeunda, qu: ordine VII. definita est processio 
ejux ab altera etiam perxona, adeoque ab utraque, ihi: qu! er Petre, 
Filioque. procedit. 
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G reci de se. prabere. dolorem. riiculum : nullus porro inops et. inauix 
scientie discederet. Sensus. illius sermonis. procedente tempore luculen- 
ter «ligessit in. libro De processione Spiritus sancti füucto. Tunc ubi 
verbum absolvit, omnes in. eum. oculos et ora conversi, hic laudare | fi- 
dem, ille. scientiam, omnes. eloquentiam. Sedato: fragore, quam. luus 
ejus suscitarerat, intendens in eum summus Ponlifec, ait : benedictum 
xit. cor. (uum et spirifus. tuus, os e£. sermo oris. fué. benedictus. Nec : 
mora, cum consensu omnium roboratus, in aliter sentientes fulmen 
excommunieationis intor«zit. 


Conellium Lateranense sub Innocentio III. — 
HauviTUM est anno 1215. dieti Pontifieis 15. eeleberrimum et frequen- 
tissimum omnium, qui in Europa eoiverunt. Quippe, eui przetuit ipse 
Innocentius Pontifex ; adtuerunt duo Datriarch:e Orientales, Constan- 
tinopolitanus et lIierosolymitanus : Antioehenus morbo impeditus suos 
legatos misit, quod etiam teeit Alexandrinus ab :Egyptiis przpeditus. 
Archiepiseopi, tum Grieei. tum Latini 10. Episeopi 400. Abbates 12u. 
Priores Conventuales 800. simul omnes Patres 1255. Legati Romani 
et Grieei Imperatorum: Oratores Regum, Franeie, Hispanis, Anglis, 
Hierusalem, et Cvpri. Acetum in eo de Hierosolyma reeuperanda et, ad 
rem nostram, de divina unitate. ac Trinitate definita xunt sequentia: 
Fivmifer credimus et simpliciter confitemur, quod unus xolus est. rerus 
Deus, ceternus et immensus, omnipotens, iicommulabdes, incomprehen- 
xitlilis et. ineffabilis, Dulter et Filius ef Npieitus sutuclus : Pater à uullo- 
Filius utem. a solo Patre, o0 Spiritus: sineclux. al utroque. paviter, 
absque initio semper et fine. Daler qeierans,Filius nascens et Spiritus san- 
elus. procedens : cousubstautiales ef cowquales, eoom uipotenfes et coeternt, 
unum unéversorum principium, Cyrealor omnitum invisibilium et cisi- 
bilium , spirituali ef. corporalrum, qué. sut. omnipotenti cirfufe, xi- 
mut ab initio temporis, utramque de nihilo condulit. creaturam, spiri- 
fuilein et. corporalem, Angelicaim  eideliect «1 mundamin, ac. deiule 
humanam, quasé eomminem ea spiritu et corpore: constitutum : Dia- 
bolus etiam et demones alit e Deo qualem: aatura eveatí sunt bou. 
sed ipsi per se facti suut nili. Homo vero» diaboli suggestione peccavit. 
Item eap. 2. Dummnemneits ef repe sutitits llelluim, sice tractatum, quem 
Allies Jocachém edidit eontro Meusteum leteuim PLombordum de unitate. 
seu. essentia Trinitatis, appellas heevetlieum (f insanum, pro eo. qued 
in. suits derit sententiis, quomodo queedem sumneit (es est Pater et Fi- 
lus et Spirilus: sanctus, et ili aep est qenerens, neque genita, uec 
procedens. Unde assevit, quod ille non fom lrinetatem, quam. quater- 
itlateii adstruebat ii Deo, cilelieet feres persunas et illum communem 
essenltiaan, quasi quartam manifrsfe peolestans, quid nulla res est, que 
xit l'ater ef Filius et Spirilus sanctus; Sunt una cssenfit, una substantia, 
ancuque natura: veriin unifatem hujusued? non cerni ef propriam, sed 
quasi eollectivaimn et sómtlificlinarrain esse falefue, quemadmodum dicun 
tur multé homines unus populus, et multi fideles uit. Ecclesia, juxta il- 
lud: multitudinis eredentium erat gor unum et anima una. Vos autem 
sacro et wniversali. Coucilio approleinte, credimus et confitemur cum. 
Petro, quod. una. quadam. res. est, encomprehensililis quidem. et. in- 
cEsPé mnabilis, que veraciter est. Pater et. Filius et Spiritus sancfus, tres si- 
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ipsius Ecelesice obedientiam, nomine ipsius et meo, spontaueus ventens. 
pro ipso et pro me fateor, recognosco, accepto et spoute suscipio, et psum 
omuia praemissa, tam circa fidei veritatem, quam circa ejusdem  Ec- 
clesic primatum et ipsorum recognitionem, acceptlationem, susceptionem, 
observantiam et. perseverant. facturum, prestito à& antmam ipsius 
et. meam. corporaliter juramento promitto et. confirmo : stc ipsum et me 
Deus adjuvet et hec SS. Evangeliis. Ad. eum modum Gregorius pro 
Michaele juravit. Ex eadem formula alius Nuncius, pro Andronico oet 
reliquis Grxcis, precipue vero pro Metropolitis professus est. Sex enim 
et viginti Metropoles, (si ejusdem Andronici litteris fidem adhibere par 
est), Catholiez fidei sacris sanetionibus obtemperaturas et primatum 
Romane Ecclesie agnituras se promittebant. Quantum ad professio- 
nem fidei attinet, eam hune in modum eontra errores Graecorum Pa- 
tres, in primis Pontitex pr:eseripserunt: | Fideli, uc devota. professione 
fatemur, quod. Spiritus sanctus ceterialiter ex Patre et. Filio, non tam- 
quam ex duobus principiis, sed tamquam er uno principio, uon dui- 
bus spirationibus, sed uua spiratione procedit. Hoc professa est hactenus, 
hoc pradicavit. et docuit, hoc firmiter lenet ef peerdicat et. profitetur et 
docet sacrosancta Iomana Ecclesia, mater omaidium. fidelium et magistra. 
Hoc habet. Orthodororum PP. atque Doctorum, Latinorum pariter: et 
G raicorum. incommufabilis et vera. sententia. Sed quia nonnulli propter 
irrefragabilis. premissa veritatis. ignorantiam (n evroves varios prolapsi 
sunt ; nos hujusmodi erroribus: ciun precludere: cupieutes, hoc. sacro 
approbante Concilio damucmus et reprobamus omnes, qué negare prea- 
sumpserint, eternaliter. Spiritum sauctum ex Duftre et Filio. procedere, 
sire eliam ausu temerario asserere, quod Spiritus sanctus ex Palre et 
Vio tumquam er duobus principiis ef non fainquem . erc uno procedat. 
Sancitis iis, qui ad fidei eonfessionem . et unitatem Eeclesiw specta- 
bant, Orientales saeris, Pontifiee in Éeclesia operante, assistentes, sv m- 
bolum fidei cum additione : Qui ex Patre, Filioque. procedit, in eonfir- 
inationem omnium, qu:e eoram Patrum consessu dixerant et subserip- 
serünt, maxima totius E-eclesi exultatione deeantarunt et ex manu 
summi Pontifieis sacrain synaxim susceperunt. Multo tamen. uberius 
idipsum continetur in litteris ipsius /*deologi, quas ad Pontifieem per 
dictos instituti Freneiseani Apostolie;e sedis Nuntios transmisit. 


Coneilium Florentinum. — Ita loquor, (inquit Daronius no- 
steri aliorum phrasi magis, quam meo sensu: eieterum eniin Ferre reuse 
est Coneilium, tam auspicis et indictione, quam sessionum multitudine: 
quie cum in toto fuerint 26. sed Ferrarii habite harum sunt 15. ubi 
etian indieta et ee pta est. Svnodus,  Florentiie solummodo 10. ubi 
dumtaxat desiit. Adtuit ei Joannes 'eleologus hnperator Orientis; prie- 
fuit Eugenius IV. Papa anno 1138. Et quamquam in eo acetum sit de 
pluribus et quidem gravissimis eausis, summa potestate. Papie, Pur- 
eatorio, Conseeratione v ef absque termento, tunen princeps artieulus 
et qui plurimis, ac maximis, examine, mora, dissidio constitit ton- 
eilio, fuit ille de processione Spiritus saneti a Filio: negantibus Gre- 
eis, qu:e erat ipsorum levitas, ne dieam pertinacia, postquam. de hac 
inter ipsos et Latinos jam eonventum esset in Conciliis Lugdunensi, 
Barensi, ete. Ego doctrinam fidei hujus Coneilii proferam paulo aliter, 
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Eugenius. Episcopus sercus servorum Dei, ad perpetuam rei memo- 
riam. Leetentur cati et exultet terra, sublatus est enim de medio paries, qui 
Occidentalem ,Orientalemque Ecclesiam dividebat, et pac, atque concordia 
red iit, illo engulari lapide Christo, qui fecit utraque unum, vinculo for- 
lissimo charitatis et pacis, utrumque jungente parietem et perpetua uni- 
tatis federe copulante, ac continente, postque longam maroris nebulam et 
dlissicli? diuturni atram, ingratamque caliginem serenum omnibus unionis 
optatee jubar lwrit. Gaudeat et iater. Ecclesia, qua filios suos hactenus 
en vicem. dissidentes, jam videt in. unitatem, pacemque rediisse, et que 
antea. in eorum separatione: amarissime flebat, ex ipsorum nodo con- 
cordia cum ineffabili gaudio Omnipolfenti Deo. gratias. referat. Cuncti 
gratuleutur fideles ulique per. Orbem, etf qui. Christiano. censentur no- 
mine matri Catholic Ecclesie. colletentur. Ecce entm — Occidentales 
Orienfalesque. Patres, post. longissimum dissensionis et discordie tem- 
pus, se maris ac ferre periculis exponentes, omnibusque superatis la- 
boribus, ed. sucriin. CEcumenicum | Concilium desiderio. sacratissime 
unionis et antique charitatis redinteg rand gratia, leti, alacresque conve- 
nerunt, etl iutentione sua nequaquam frustrati sunt: post longam enim, 
laboriosamque indaginem, tandem Spiritus S, clementia ipsam optatis- 
sime sanclissimeimque. unionem. consecuti sunt. In. nomme igitur 
sanctissime Trinitatis, Patris et. Filii et Spiritus S., hoc sacro. univer- 
salí approbante: Florentino. Concilio, definimus, ut hec fidei reritas ab 
omnibus Christianis credatur, ae suscipiatur, steque omnes profiteantur, 
quii Spiritus N. ev. Patre, Filioque eternaliter est, ef essentiam. suam, 
suumque esse subsistens habet e Patre simul et Filio, ef e$ utroque 
eeternaliter, tamquam ab uno. principio. et unica spiratione. procedit : 
declarantes, quad. 4d, quod. seucti Doctores et Patres dicunt ex Patre 
per. Fitium procedere. Spiritum SN. ad hanc infelligentiaim teudit, ut per 
hoc significetur. Filium quoque esse, secundum Gyreecos quidem causam, 
secundum Latinos. vero. principium. substentee  Sprrifus SN, sicut et 
Patrem. E! quoniam omnia, que Patris sunf, ipse. Pater. unigenito 
Filio suo qignendo dedit peeefer esse Patrem, hoc. ipsum, quod Spi- 
ritus S. procedit ex. Filio, ipse Filius a D'aftie ceternaliter habet, a quo 
eeteenaliter etiam genitus esf. Definuimus insuper. erplicationem: cerbo- 
rum illorum, Filioque, verifafis declarandee gratia et inminente tunc 
necessitate, licite, ae rationabiliter Symbolo fuisse appositam. Quse con- 
fessio eelebris Concilii. zracis ac latinis litteris uno. eodemque folio 
sie deseripta est, ut. in parte. dextra. latine. Oecidentaliuin. Patruin 
subseriptionibus, ae summi Pontificis sigillo; ab altera vero parte 
zrieee eum Griecoruin. item subseriptionibus et ipsius Dnperatoris si- 
gillo lezerentur. 
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sil, Quicumque Dutrem et Filium et Spiritum sanctum unius substantie, 
omnipotenti et celernitatis esse non crediderit, anathema sit. Quicumque 
nescire. Filium Dei, quod. Deus Dater sciat, déxerit, anathema sit. Qui- 
cumque initium Filio Dei et Spiritui sancto deputaverit, anathema sit. 
Quicumque. Filium Dei secundum | Dirinitatemi suam, visibilem, aut 
passililem ausus fuerit. proferre, anathema sit. Quicumque Spiritum 
sanctum, sicut. l'atrem et. Filium, verum Deum et omnipotentem exae 
non credit, amithema sif. Quicumque alibi fidem et communionem Ca- 
tholicaim, preterquam. in. Ecclesia universali, quam. Nicani et Constan- 
tinopolitani et. prim) Ephesiné et Chalcedonensis Concilt decreta tenent 
pavriter et honorant, anathema sif... Quicumque. Patrein. et. Filium et 
Spiritum sanctuin honore et gloria et Diviniftute separat, aut disjungit, 
anathema sit. Quicumque. Filium Dei ef. Spiritum sanctum cum. Patre 
non crediderit esse. glorificandos et honorandos, anathema sit. 


Conoeilium Toletanum IV. — 5^iniliter ab omnibus Epis- 
copis Hispaniw et aliis Gallia Narbonensis celebratum est (proinde a 
Patribus in eo eolleetis generale. appellatum) anno. Christi 633., Ho- 
norii Papz 8., Heraelii Imperatoris 24., Sisenandi ltegis 4., Episcopis 70. 
presidente Sancto Isidoro Episcopo Hispalensi. In eo prseter alia de fide 
Catholiea hae eonstituta sunt: Secundum  dicinas. Scripturas et. do- 
ctrinam, quam a sanctis. Patribus accepimus, Patreii et Filium et Spi- 
ritum sanctum unius Deitatis, afque substantie confitemur. In. perso- 
narum «dive rsitrate Trinitatem credentes, in. divintfute: unifatem pradi- 
cantes; nec personas eomfundimus, nec substantiam separamus, Patrem 
a nullo fuctum, vel genitum dicimus; Filium a Patre non factum, sed 
genitum. asserimus. Spiritum vero. sanctum, nec ereatum, nee genitum. 
sed. procedentem ex. Patre, Filioque profitemur. Ipsum autem Dominum 
Jesum Christum, Dei. Filium et Creatorem omnium ex substantia Da- 
tris ante secula genitum, descendisse ultio fempore pro vedemptione 
munde à [Patre, qué numquam desinit esse cum. Paolee, Incarnatfus ext 
enn ex Npiritu sancto et gloriose sancta Det genitrice Virgine Maria. 
eb natus eic ipsa, solus idem Dominus Jesus Christus, unus in sancta 
Trinittite, anima et carne perfectus. sine peccato. suscipiens. hominem, 
qmauens quod. erat, et assumens quod uon erat: eequalis. Patri secun- 
dum divinitatem, minor Patre secundum humanitatem, habens ét une 
persona duarum. naturarum proprietatem, Nature enim in illo due, 
Deus et homo. Non autem duo filii et duo Dii, sed idem una persona 
en utraque natura. 


Coneilium Toletanum VIII. — Celebratun est in ealem 
urbe anno Christi 623., Martini Papie 5... Constantis Duperatoris 123.. 
Heceesnunthi Regis Hispan. 5., :ra 691. Intertuerunt, Episcopi 52., Ab- 
bates 22., Vicarii Epi;.coporum a5sentium 10. Cetera. alio: hue. spectat 
sequens fidei confessio. — Symbolum Concilii: 6 redémnus in unii Deum, 
Patrem. omnipotentem, factore m. cati et ferie, nisililiuim omnium et 
éneisilulium. couditorem. Et in unum Dominum Jesum Christum, Fi- 
lium Dei unigenitum et ex Patre natum ante omnéa secula, Deum ea 
Devo, lumen ex lumine, Deum verum ex Deo vero, genitum non factum, 
Aomeotsion. l'ofri, hoc ext. ejusdem eum Patee sulbstantice, per quem om- 


DISPUTATIO PRIMA. 


DE EXISTENTIA, ORIGINE ET PRINCIPIIS DIVINARUM 
PERSONARUM. 


Varie Diabolus emulatus est. veritatem ;. affectavit illam. aliquando 
elefendendo  concutere, inquiebat Tertullianus initio libri adversus Pra- 
xeam : et revera quidem; hoc enim, etsi taeerent estera, satis super- 
que probaret adorandum Trinitatis invsterium, quod astutissimus ille 
Divinitatis :winulus quibus potuit armis impugnavit, ut illius fidem, 
ae lucem erroris caligine iufusearet et extingueret. Quocirca operg 
pretium est tanti inysterii explanationem auspieari ab ipsa divinarum 
Personaruimn existentia, origine et principiis produetivis. Quod utique 
tribus in sequentibus Articulis suscipio evulgandum. 


ARTICULUS PRIMUS. 


DE EXISTENTIA TRIUM DIVINARUM PERSONARUM 
IN UNITATE ESSENTLE. 


QUADRUPLEX hominuin status eirea divin: Trinitati existentiam 
eceutit et titubat, nimirum Jud:ei, Gentiles, H:eretici, et Catholici ru- 
des, ac ignari. Jud:ei illud mysterium omnino respuunt, quod in Seri- 
ptura saera exaratum non advertant: gentiles vero depr:edieant, quod 
naturali rationi repugnare censeant: hwretiei autem plurimi idcirco 
inpugnaut,. quod illud eapere velint, nec valeant. Catholiei denique 
nonnulli detreetant, quod quid de tanto mvsterio eredenduim., . dicen- 
dumque sit, vix norint. Quapropter eeusui quatuor e limine discutien- 
das esse sequentes Quiestiones, ut omnibus ipsis tenebrionibus divina 
veritatis lux affulgeat. 


QU.ESTIO PRIMA. 


AN ET QUOMODO TRINITAS ET ,EQUALITAS PERSONARUM 
IN UNITATE DIVIN.E ESSENTLE PRODARI POSSIT ADVER- 
SUS JUD;EOS. 


NorANDUM 1. Veritatein Catholicam de mvsterio Trinitatis tribus 
maxime Capitibus contineri. videlieet in unitate Essenti:. Personarum 
distinetione, et omnimoda :equalitate. Unitatein Essenti: impugnarunt 
Gentiles Philosophi, propterea quod h:we adversari videatur omnibus 
naturalis diseursus principiis, neenon et ipsi rationis diectamini: per- 
sonarum diversitatem et realem distinctionem | idcireo respuerunt 
Judiei, quod ipsa Deitatis inultiplieationem inducere videretur, plu- 
resque Deos inferre. Denique Personaruim :equalitatem Hieretici varii 
ideo tuerunt insectati, quod eam cum processione unius ab alia con- 
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REPoNuxT 2. Deum praefatis verbis alloeutum tuisse Angelos, ut 
suam operam homini ereando navarent, formando seilieet illius cor- 
pus, dum ipse animam erearet et vit:t spiritum infunderet. — Contra: 
Seriptura saera prioribus his Genesis eapitibus, quibus eontinetur 
et explicatur hominis formatio, eam soli Deo tribuit, affirmando 
constanter, quod ipse formaverit, ereaverit, fecerit hominem: ergo 
praefatus sermo ad Ang.los non dirigitur. De/4&de, ad eos direetus 
est serino ille pluralis /ucéamaus, ad. «(uorum similitudinem forma- 
tus est homo : at homo non est eonditus ad imaginem et similitudi- 
nem Angelorum, sed ad imaginem et similitudinem solius Dei, ut 
patet tuin eap. 1. Creacif. Deus homténem ad. anagénem et similitudi- 
nein sucon ; «d maginem. Dei creavit (liii; tim — eap. 5. [n die, 
qua creacit. Deus. hominem, «ad. senilitudiuem. Dei fecit. illum. Ergo 
praefatus sermo ad Angelos non est directus, sed tantum ad tres 
divinas Personas, quarum similitudiuem exprimit et refert. hominis 
anima, ut infra patebit. 

DENIQUE REPONUNT Deum loquentem. seeum et se ad agendum 
excitantem dixisse, fuciainus. — At inepta prorsus replica: Quis enim, 
inquit S. Basilius Homil 9. Hexameron, Quber, aut errarius, aut - 
guarius, aut ceete coriaetus sutor solus ipse quidem, nec alio quodam 
sibi cooperante stipatus; interque sue artis eustrimenla desidens: quis, 
inqua, sibi soli ed murmurat diceus: fuciamus gladéeuim, aut compin- 
genus aratrum, aut conficiamus cealeeamentuim z oc uon. polius silentio 
suam, cum libuerit, accommodata ad. artem. ervequitue operatiouem? 
Sunt eitin insignes profecto nugae unuin aliquem dureniri, qué silbé (m- 
peret. 

Secundo, personarum divinarum pluralitas colligitur ex. illo Ge- 
nesis. 11. Vene, descenudamus ef confumdamus idi lingue  eorumz 
ex quo saneti Patres, Nyssenus lib. De Tris.. Dasilius lib. 5. €Confra 
Eunomtum, Personarun. Trinitatem inferunt ; maxime vero Chryso- 
stomus Nerii. De. Trinit. ubi priefata verba sic ponderat: d/ceudo, ve- 
nite peres honore erhortaudo vocat, ueque euim st Angelis imperasset. 
diceve. dlehiit, venite, sed. nperando, ite: ende antem obsecro, quomodo 
Dutris eon Filium et Spiritum sanctum vocef, iim si ed uuum solum 
hoc. dicfum. esset, delebat dicere veni et deseendamus, qué entem dicit, 
venite. unius esf vor ad duos homines: erquedes, 

Tertio, idipsuni suadent saneti Patres ex. illo Genesis 18, ubi di- 
eitur, quod. Abrahie eppetriif Dominus, subditur deinde: cepparuaeruat 
eb[CdUuves citri staufes prope euim, quos eri cidissef, eurrif ii occursum 
eorum de ostio. Tabernaculi eb adoracit ii ferri el diat: Domine. 8j 
(vent. gratiam (n oculis tuis, ue rauseas seevin fui, efe; Quibus 
verbis eoustat. Abrahainum intellexisse. Deum in illis tribus sibi appa- 
ruisse; ideoqu^ numero singulari ad unum tantum, quasi ad Deum 
preces direxit: unde 5. Augustinus lib. 2. De Trin. cap. 12. ait: Quod 
res viri visi sunt, nec quisquam in eis, eel forie, cel etate, cel po- 
textife/ inajor citevis dictum esf: eur ion hie accipiamus visibilfer (n- 
xinuatam per creaturam cisibilem Trinitatis axqualituteim, atque in feibus 
Personis unam, eamdemque substantiam 7? Idipsum expendit S. Cyrillus. 
Alexandrinus lib. 1. Contra Julianum circa medium: Z7'res quidem 
fisse, inquit, qué apparuerunt, substilisse aut. proprii. subsistentiia, 




















48 RATIONE SUADERI POTEST MYSTERIUM TRINITATIS. 


vinuin ostendere. nisi benetieio ereaturarum: sed creatur: ex se po- 
tius inducunt in assensum impossibilitatis hujus mysterii, quain in 
assensum illius existentie : ergo revera. quamvis aliquis per revela- 
tionem et fidem noverit mysterium Trinitatis, non tamen exeogitare 
potest rationes naturales, quz illud mysterium alteri non credenti evi- 
denter persuadeant. 

Probatur 2. Ex infirmatione omnium rationum, que proferri possent 
ad hoe mvsterium demonstrandum. $i quz rationes evidenter probare 
possent divinam Trinitatem. maxime quinque sequentes: sed nulla 
ex eis est demonstrativa. — Prima namque catio. sie. formari posset 
ex Doctore in 1. dist. 2. q. 1. n. J3.: quicumque habet a se et sine iin- 
pertectione principium productivum suflfieiens ad producendum, potest 
producere : sed. aliqua persona divina habet a se et sine imperfectione 
principium productivum suffieiens respectu alterius personze divine: 
ergo potest producere alteram personam divinam. Probatur minor: 
priino namque eonstat esse unam personam, eadem ratione, qua con- 
stat esse Deum, siquidem Deitas debet esse personata, ut agere et 
producere possit : secundo illa divina persona habet meinoriam  te- 
cundam, hoc est intelleetum infinitum et objectum infinitum praesens 
et applieatum in ratione intelligibilis : insuper habet hane memoriam 
infinite fi»eundam a se, quia est improdueta ; et illam habet sine im- 
perfectione, nulla enim imperfeetio in Deo est invenienda: sed illa 
meinoria infinite fiecunda est principium productivum alicujus infinite 
perteeti ; non quidem alterius De', quia Deorum pluralitas repugnat: 
ergo alterius personz divin:w. Probatur »/5»or: memoria fccunda ex 
ratione sua formali est productiva notiti: geniti: ergo memoria tce- 
eunda persons divin:e improduct:e. est productiva notiti:e genit: sibi 
proportionatz, adeoque iufinit:e : sed notitia illa infinita non est ae- 
eidens, quia hoe Deum dedecet : ergo est quid subsistens, et consequen- 
ter quid spirituale vivens vita intelleetuali,. alias non esset proportio- 
natum prineipio productivo: adeoque est persona divina: ergo me- 
nioria feeeunda in Deo producit aliam personam divinam; sieque jam 
du:e sunt divin: personz, una producens, alia producta. Quod autem 
tertia possit similiter eognosci, patet ; nam illa divina persona impro- 
ducta habet voluntatem a se infinite perfectam ; voluntas autem in- 
finite perfecta est produetiva ainoris infiniti et sibi proportionati: in- 
finitus autem ille amor productus debet esse divina persona, alias prin- 
eipio produceenti non esset proportionatus : ergo ratione naturali pro- 
bari potest evidenter divina illa personarum Trinitas, — Verum quamvis 
h:ee ratio omnium urgentissima videatur aliquibus, nihilominus eam 
facile diluere posset Philosophus Ethnicus. Pino negando mmnorem, 
affirnandoque. Deum non intelligere, nisi per intelleetionem realiter 
identifieatam, non vero a se distinetam, propterea ejus intelleetionem 
non esse realem productionem termini vealiter. distineti, sed solum 
operationem. A^ecundo reponere. posset. intellectum producere. quidein. 
aliquid immanens, sed. inh:vrens, non vero aliquid subsistens, adeoque 
ex eo non liceret interre Verbum a Deo productum esse aliquid sub- 
sistens. 7erfio denique quamvis eoneederet. intelleetum divinum esse 
produetivum Verbi subsistentis et realiter a priueipio produeente di- 
stineti, non tamen ideireo teneretur admittere tres personas ; imo an- 
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cognoscimus naturaliter nullam perfeetionem esse D«o denegandain : 
sed producere sihi simile in natura est summa perfeetio : ergo cogno- 
scitur non esse Deo deneganda. — Verum refellere posset Philosophus 
prono distinguendo. minorem : nempe quod producere sibi simile sit 
sumnma perfeetio in entibus eorruptibilibus, ut nempe suam speciem 
servare possint ; non vero in entibus corruptionis expertibus, ut patet 
in Angelis, qui alios Ángelos non proereant ; adeoque cuin Deus sit 
omnis eorruptionis expers, non esset in e» perfectio producere sibi si- 
wile. Secundo responderet illam productionem Deo repugnare; quia 
ut vere produceret sibi siinile deberet produeere alterum Deum, quod 
implieat. 7«rf/o si sit summa perfeetio producendi sibi simile, eum 
persone diving. quis producerentur, essent infinite perfeet:ie, etiam 
alias personas divinas deberent produeere ; sieque esse deberent nu- 
mero infinitw persoug divini. 

Constat itaque nullam posse proferri rationem naturalem, quiz my- 
-terium Trinitatis infideli ita evidenter persuadeat, ut ei non possit 
suum denezare assensum. Solum itaque xuaderi potest hoc mysterium 
probabiliter per illas pr:fatas rationes ; neenon et per quasdam  siini- 
litudines rerum naturalium. in quibus exaratur adorand:e Trinitatis 
vestigium et imago, ut aperiet 


Conelusio seeunda. — Pionantüurrkeg svADERI ET EXPLI- 
CARI PoxsE MYSTERIUM TiINITATIS EX REBUS NATURALIBUS, IN QUIBUN 
QUODAMMODO ILLIUS. VESTIGIA. ET IMAGINES APPARENT ET ELUCENT, 
CONNTANS. ENT SANCTORUM ParnUM sENTENTIA. Idque suadent variis 
simili udinibus. 

Primo quidem iu Se Trinitatis imnginem expressam inveniunt san- 
etus Athanasius q. 1. et Nazianzenus Oratione f5., eo quod unum illud sit 
sidus in quo tria tamen distineta sunt, neinpe orbis solaris. radius et lu- 
inen, (uemedinodum eim,inquit Athanasius, sol constat fribus subsist- 
enléis, ife el unus Deus lribus personis, Typus entm. Datris est orbis sola- 
risz Typus Filit est radius: Typus Spirilus saucti est binen solis. Proinde 
sicut in Nae orbis, eadius et lumen, non dicuntur Eres Sales, sed unus Nol: 
simnilitee et in De» Pater, Filius etf Spiritus sanctus unus Deus et non fres: 
unde eoinpendiarin expositio fidei, quie. tribuitur Cyrillo Alexandrino. 
habet: Nol esf. Pater, reidéius Filius, spleidor iqnitus est Spirifus senctus., 

Secundo eamdem Trinitatis imaginem inferunt saneti Patres ab e- 
lenentis; primo quidem ab igne: nun ut. ait S. Athanasius! supra 
lnudatus , fres. sunt subsisteuntiee unius guts, scilicet suhjectuim  dgnén 
ef rens eC lucens 2 et linen una est natura (quis, Nie Pater est ignis, 
Fluss est. urens, Npirilus suuclus est cis illuminans, Subsistentia au- 
tem hie appellat res individuales, quamvis sint aeeidentia. Ipsi con- 
einit Isidorus lib. 2. De differentiis Nperitualibus eap. 2.. Nicut ignis, 
inquit, ceerador et cator (tea quidein rocalbula, sed. ces unt z clt dn ve- 
lulione persunarum  Trinifus esf, i substautia vero natuvee unus Deus, 

Tertio ab elemento ;.1e7/s, in quo Iridem pinxit Deus, ut in ea 
veluti triumphali curru saneta Trinitas cerneretur : sieut enim in una 
lride tres colores ita eonveniunt, ut visus nequeat discernere, qua iu 
parte eolor unus terininetur et distinguatur ab alio : sie in sancta Tri- 
unitate divin:e perxonze ita iu Deitate conveniunt, ut sint unieus Deus, 
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scitur per memoriain, intustur per intrelligenham, «mplectitur per di- 
lectionem : profecto reperit illius summe Trinitatis /naginem : ad quam 
summam Trinitatem reminiscendam, vilendam, diligendam, ut eam 


recordetur, eum. contempletur, ea delectetur, totum debet referre, quuxl. 
vivit. 


QU.ESTIO QUARTA. 


AN REVERA TRES TANTUM SINT DIVIN.E PERSON,E 
REALITER DISTINCT.E ET UNICUS DEUS. 


NON unus est, sed multiplex a veritate deviantium error: inde vix 
reeenseri possunt quot et quales h:eresum tenebriones eirea veritatum 
omnium maximam. nempe divinam Trinitatem exorbitaverint: eos 
tamen omnes triplicem in ordinem decet distinguere. Alii namque 
plures divinas personas. quam tres, asseruerunt: aliqui vero unicam 
in Deitate personam triplici offieio. aut nomine solum distinctam fa- 
bulati sunt: e:wteri denique tres divinas personas non esse unieum 
Deum, sed triplicem dixerunt; qui errores ut facilius appareant et 
retellantur 

NoTANDUM 1. Varios tuisse hzreticos. qui divinarum personarum 
Trinitatem multipliciter fuerunt insectati : in primis namque Anasta- 
sius Imperator edixit son Trinitatem, sed. quateenitatem | adorandain 
esse, et ideireo divinitus eum fuisse tulimine pereussum, referunt Pau- 
jus Diaconus et Pomponius L:vtus apud Cellium lib. 1. De Trinitate 
art. 4. Cui errori subseripsisse videtur quidam Clericus Gallieus, qui 
ut refert S. Anselmus lib. De Incernatfione Verb) enp. 1. et 13., trex 
divinas personas realiter ab Essentia divina distinguebat, dicebatque: 
Sij in. Deo tres persone sunt una fantum res, ef non sunt tres. res, una- 
queque per se separata, sicut bees. Angeli, aut. ties anime, ito tamen 
ut. potentia et voluntate omnino sint idem : ergo Pater et Spéritus san- 
ctux cum. Filio est incarnatus, Nee longe abtuit Gilbertus Porretanus, 
nam, ut refert Matth:eus Paris in. Historia Anglieana, ad annum 1119. 
tertia illius assertio erat: ropriefufes: personarum. velationes quedam 
ceterice sunt, que non. sunt quidem, quod. )psee persuuee, sed divise 
numera, el divis substantia, et habent tres unitates, et sie multa onteynet 
sunt, quorum nullum sit. Deus. At longe enorinior fuit multiplicatio 
personarum, quam ita damnat Coneiliuim liraecarense. primum Can. 2, 
dicens : S£ quis extra sanctam Teinitateim, 1l nescio que divintfatis 
nomina. introducit, dicens, quod in ipsa divinitate sit. Trinitas Trini- 
latis, sicut. Gnostici et. Priscilliani disrerunt, anatheme: sit. 

NoTANDUM 2, Aliquos tuisse hyeretieos prioribus summe oppositos, qui 
ex unitate omnimoda essenti: interebant unitatem etiam personz di- 
vinie ; ita ut, qu:e. distiuetionem personarum in Scriptura designant. 
non ad personarum ipsarum diversitatem, sed ad. officiorum et actio- 
num ejusdem personze differentiam referrent , dicerentque, quod eadem 
persona, prout est ingenita et creaturarum productiva, nominetur Pa- 
fer ; quatenus vero inearnata, dieatur F/lius: prout vero sancetifleans 
ereaturam, appelletur Spiritus sanctus ; quasi una, eademque persona 
in diversos effectus, officiaque distineta distribuatur. Cui errori facem 
pretulisse videtur Prazeas, qui, ut loquitur Tertullianus in libro 
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unieum Deum. In sequenti autem Quazstione Personarum consubstan- 
tialitatem probabimus. 


Conelusio prima. — HrEvrEna4 rRES scNT bDIVIN.E PERSOX.E 
REALITER INVICEM DISTINCT.E. Quod tres sint satis, superque constat, 
tuin Veteris, tum Novi Testamenti Oraculis supra relatis. Quod vero 
invicem realiter distinguantur, iisdem saeris probatur textibus ; sed 
insuper eonfirmatur idipsum ex variis illis locis, in quibus Seriptura 
saera Generationem, Paternitatem et Filiationem in Deo commemormat. 
quie sine reali Personarum distinctione verificari nequeunt: Nan, in- 
quit S. Aug. lib. 1. De Trinit. eap. 1. nulla omnino res est, qua sed 
«cin gignat, ut sit : et Tertullianus Confra Praxeam: Omne, quod prodit 
ex aliquo secundum ejus sit. necesse. est, de quo prodit, non. ideo tameu 
est. separatum ; Secundus. autem ubi est, duo sunt, et Tertius ubi est, 
Tres sunt : Tertius enim est. Spiritus SN. a Deo et. Filio, sicut tertius 
a radice, fructus ea frutice, et tertius a fonte, rivus ec flumine, et terfius 
«u Sole, aper ec radio. Nec dieas eum Sabellianis hiee voeabula Patris 
et Filii solum denotare in Deo distinetionem Personarum, non enti- 
tative et realiter, sed penes diversa officia, qu:e uuiea. divina Persona 
gerit ect exequitur, dieaturque 7'ufer ratione ereationis, Filius ratione 
inearnationis, et Spirifus sanctus ratione justifieationis : nam, ut recte 
replieat Tertullianus adversus Praxeam e. 10. jer? ullo :40do. pos- 
sunt, uf l'ater se sibi. Filium faciat, et Filius se sibi Patrem. proestet : 
que instituit Deus, etiam ipse custodit, habeat. necesse est. Pater Filium. 
ut Pater sif, ot. Filius l'atrem, ut Filius xit; aliud est autem habere, 
aliud esse, v. g. uf maritus sim, habeam oporfet ucorem, non. (pse nih 
ero. uxor ; sic. etiam ut Dater sim, Filium. habeo, non. épse mihé ero 
Filius, et ut. Filius sóm, Dufrem habeo, non (pse mihié ero l'ater: quee 
einn me faciunt, sé habuero: fune ero. Pater, sà Filium hebeam : Fi- 
lius evo, si. Patrem : lorro sí (pse ero. quid. eoriin, jam. non. feerbeo 
quod. ipse ero, nec Patéem, quia ipse ero Pater, nec Filium, quia epse 
ero. Filius : (à quantum autem alterum ec his habere me oportet, alte- 
rii esse dn tantum, si utrumque fuera, alterum non eco, dum. alterum 
non. habeo: sé enfin epse ero. Filius, qui et. DPateve, jam ion habeo. Fi- 
liuin, sed ipse xum Filius : non habendo autein Filium, dum (pse sttm 
Filius, quomodo Pater ero ? habere unii. Filium deleo, ut later. sint, ete. 
— [praterea idipsum eonstat, ex illis ipsis Seripturme verbis Joan. s. 
quibus Filius aflirinat, Ago e Deo processi : et ibidem: solus. uon sum, 
xed. Ego et qui inisit me l'ufter, Et e. 134. Ego rogabo Patrein, ef alium 
Paraetletum dabit volis, ut maneat. vobiscum in eternum, Spiritum vc- 
rilatis, Nam procedens debet realiter distingui ab eo a quo proeedit. 
et missus ab eo A «quo mittitur et rogans &b eo quem rogat: eum 
idem non possit a seipso procedere, nec seipsum inittere, aut rogare, 
ut reete urget ibidem Tertullianus, neenon S. Athanasius Orat. Contra 
G regales: Sabellii. — Denique. Seriptura saera diserte pronuntiat, F;- 
lium Dei ante. Luciferum genitum, et divinam Sapientiam prodesse ea 
ore Altissimi, unte omnem ereaturam: et Verbum esse in principio apud 
Deum, et per. illud omnia. esse facla : ergo revera intra ipsum Deum 
admittenda est realis Personarum distinctio, et non solum ex diversa 
connotatione et respeetu ad effectus in ereaturis producendos. Adde 
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deceptus. impie sentiat, existimetque. Filium etiam. Patrem esse: ea de 
eausi hoc Verbum prolatum est: Datum est mihi et accepé et traditum 
est. inihi, nulla alia de causa, quam ut ostenderet se Patrem non esse, elc. 
Et paulo inferius illüd Joan. 5. Quemadmodum Pater habet vitam in 
semetipso, ita quoque. Filio dedit vitam habere iw semetipso. Ita ponde- 
rat: Num er hac voce dedit indicat sese. Patrem non esse, ex ipso autem 
dicto ita. Fili similitudinem, proprietatemque cum Patre significat. 
OnJiciU NT 5. Seriptura sacra affirmat Deum esse solum, Ps. 85. Tu 
es Deus. solus; et 1. ad Timotheum 1. /t'egi seeculorum immortali et invi- 
sibili sol Deo: ergo et solitarius est: sed solitudo non stat cuin consortio 
trium Personarum: ergo tres Persone non sunt in Deo adinittends. 
— REespondent saneti Patres ctiam Seripturas docere Patrem non esse 
solum, sed Filium esse eum ipso; nain Christus ipsemet Joan. 8. di- 
serte pronuntiat: &olus non sum ; sed ego et qui misit me Pater. Et in 
. Lege vestra scriplum est, quia duorum hominum testimonium verum est: 
ego sin , qui testimonium perhibeo de meipso, ef testimonium perhibet de 
one, qui misit mo Pater; que verba sanetus Athanasius Contra Gregales 
Sabellii, ita ponderat: En fibé duas Dersonas, et nisi dicas vere duos esse, 
cum hec. loquitur, non. permittis testimonium verum cristere ; id enim 
testimonium. confirmat, sed. si non. ab uno, sed a duobus perhibeatur. 
Ideirco Seriptur:e ita conciliand:e sunt, ut priores non exeludant Trini- 
tatein Personarum, et posteriores non inducant pluralitatem Deorum. 
Respondent secundo, quod Deus dicatur sous, per exelusionem deorum 
aliorum ; non vero per exelusionem Divinarum Personarum, hzeque 
expositio firinatur ab ipsa Seriptura saera, nam Joan. 17. legimus : 
Iac est vita. eterna, ut cognoscant fe solum Deum verum : additur; ef 
quein misisti Jesum Christum. Insuper de Filio dicitur Isaize 15. Non est 
absque te Deus : eere tu ex Deus absconditus, Deus Israel Salvator: et Ba- 
rue. Hic esf Deus noster et non cestimabitur alius adversuseum: subditur 
autem, Post haec. in ferreis visus est, ut significet priora verba de Filio 
Dei esse intelligenda ; nec tamen sequitur inde quod Pater non sit re- 
vera Deus et Dominus ; adeoque partieula, solus, non est exclusiva 
Personarum, sed deorum inanium. /'espondeo 3. Cum Doctore in 1. 
dist. 2. qu. uniea. vocabulum, solus, sumi posse duplieiter, nimirum 
vel categorematice, vel syneategorematiee: categoreimatice sumptum 
idem est, ae solitarius, ideireo loeum non habet in divinis : unde falsz 
sunt istee enuntiationes, Deus est solus, later est solus: idest solita- 
rius. Svneategorematicee vero suini potest quatuor modis: vel enim 
determinat subjeetuim essentiale respectu priedieati essentialis, et sie 
vera est hee propositio, 7 Deus solus et verus Deus: vel determinat 
subjeetum personale, respeetu pradieati essentialis, et sie falsa esset 
propositio, xofus. Pater est Deis, unde eum de Patre dieitur Joan. 17. 
Ut cupnoscant fe solum. Deum. ceriin, partieula, solus, non se tenet ex 
parte subjecti, nempe Patris, sed ex parte priedicati, nempe veri Dei, 
ut sit hie s;nsxux, Cf cognoscant [e Pater, qui. es. verus Deus solus. 
Tertio sumi potest, soles, quatenus determinat subjectum personale 
respeetu pr:edieati personalis, et sie vera est propositio. elus l'ater 
generat, solus Filius generatur. Quarto denique determinat subjectum 
personale respectu pr:edieati notionalis communis pluribus personis, et 
Aie non recte jungitur subjecto importanti unam dumtaxat personam; 
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esse in infinitis, et sic de tacto essent infinite person:e product-e : sed 
hoc implieat : ergo et illud unde sequitur. 7'»obof. 2. eamdein. partem 
ménoris: nunquam. pluralitas ponenda est sine necessitate : sed nulla 
est necessitas adinittendi plures personas improdu.tas, neque enim 
illud speetaret produetionem person:e improduetz, neque juvaret quid- 
quam ad perfectionein personarum productarum : ergo nequeunt esse 
plures. 7er», quia essentia una aetu existens, non potest ex se ha- 
bere diversos modos existendi sine produetionibus. Unde enim repe- 
tenda esset illa existendi diversitas ? Ergo persona improducta non 
potest esse multiplex. — Z'robafitr. eadem minor. quoad. xecundom par- 
t^m, nempe duas tantum esse personas produetas, ab eodem Doctore 
ibidein numero 15.: tot sunt et non plures person:e product:e, quot sunt 
prineipia productiva ad:equata et suflieientia diversa rationis in per- 
sona improdueta : sed illa principia sunt tantum duo, neinpe intelle- 
ctus et volmntas: ergo et due tantuin. persons. produetze.. Minor pa- 
tebit in Disputatione sequenti, ubi demonstrabimus duas tantum esse 
Adinittendas divinas processiones et produetiones, adeoque tantum duas 
personas produetas. 

Hanc ipsam veritatem probat sanetus Donaventura ex suflicienti 
eoanbinatione, quam triplieem eontert in 1. dist. art. 1. qu. 1. Prima 
quidem sie forinat: Prima Persona. qu:e est innaseibilis et inspirabilis, 
generat et spirat. Seeunda vero. Persona, quia. inspirabilix, sed genita, 
non generat, sed spirat. Tertia Persona, quia spiratur et procedit a 
generante. nec generat. nee spirat. Et ideo. impossibile est esse plütes 
personas, «quam tres. Neciundam vero sie tormat eum Riehardo a sancto 
Vietore lib. 3. De Tni. et 20. Em feiplici amores triplex enim. est 
amor, videlicet ;zrvatuitus. debitus, et ex utroque permixtus : ergo tan- 
tuin debent esse tres divin: Person:e, una que tantuin dat, in qua 
est :unor gratuitus; alia quie. tantuin aecipit, in qua est amor debitus; 
et media, quie dat et accipit, in qua est amor permixtus ex utroque. 
Tert mn. vero eolligit ex origine, nain, inquit. contingit intelligere per- 
sonam, quie est prineipiuin personie et. non est principiatui, et rursuin 
personam, quie est principiatum et non principium person:v. et tertio 
inodo personam, quie est principiatum et. prineipium. Quartus autem 
inodus, quod nec sit principium, nec principiatum, est omnino impos- 
sibilis. nec intelligibilis. 

DicES 1: In rebus ereatis generatio ex nature tieeunditate. pro- 
cedit : ergo. similiter in. Deo prieter duas proeessiones, quarum una 
est per intelleetum et alia per voluntatem, adinittenda est alia ex na- 
turi fiecunditate proveniens, et per. eonsequens alia persona provce- 
dens distiueta a Verbo et Spiritu sancto. — Respondet Doctor ibidem 
n. 21. distinguendo coisequens: ponenda est in Deo productio ex natur: 
fafeunditate, tinquam ex. prineipio adiequato, negat: ex inadiequato et 
partiali, eoneedit. Prineipium enim ad:equatum et totale productionis 
Filii ineludit intellectum et essentiam divinam. quorum quodlibet par- 
tialiter eoneurrit ad illam produetionem. Idem dieendum de voluntate 
divina respeetu productionis Spiritus saneti. Unde quamvis essentia 
diviua eoneurrat ut principium «0 ad productionein. Filii et 5pi- 
ritu* saneti. non habet exinde rationem prineipii distiueti nd:equati et 
per se produetivi alieujus. Personse divinie, sed tantum quatenus con- 
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magis exhauriat feeunditatem | potentiz infinite, quam finitus exhau- 
riat faeuuditatem — potentie finite : at hic non ita tecunditatem su:z 
potenti exhaurit, ut illa non possit ultra produeere alterum termi- 
num adiequatum, ut patet allato exeinplo iguis: ergo nee unus ter- 
ininus infinitus, ita exhaurit fecunditatem potentiv inflnitw, ut ipsa 
ulteriorem terminum produeere non possit. Non etian. secundum: tum 
quia eum effeetus si& posterior causa, non impedit eaus:e. foecundita- 
tein: tum quia oinnia. Attributa divina et tres divinse Personsge sunt 
plura infinita ejusdem rationis in ratione Attributi et. Person:e, lieet 
aliunde diserepent: ergo etiain. plures esse poterunt. termini. infiniti 
Intelleetus divini, lieet proprios habeant partieulares characteres, qui- 
bus distinguantur.— Distinguo majorem; secundum aliquam proportio- 
nem, eoneedo: seeundum omnimodam, nego. Verum quidem est, quod 
lieet potentia finita exigat terminum finitum ad:equatum. ita et. intinita 
debet habere aliquid infinitum pro termino suo ad:equato:;at falsum est. 
«(uod sicut finita faeultas habere potest suceessive varios terininos. ad- 
iequatos finitos, ita infinita poterit habere varios infinitos; unde negau da 
est. consequentia, Ad. probationem dico varietatem: terminorum infinito- 
vui ejmsdem divine potentie utrinque repugnare, nimirum pino, quia 
unieus terminus exhaurit et adiequat. feeeunditatem: sive. faeultatis, si 
enim aliquid ultra posset illa taeultas produeere, jam non infinite ageret 
iu produetione. primi termini, siquidein omnem. oinnino. perteetionem 
non tribueret isti priori termino, si alium aque perfeetuimn et. sii: ilibus 
priecellentiis donatum posset producere. lepugnat secirido, quia. impli- 
ent duo esse infinita. ejusdem rationis propter tam expressas implican- 
tias. Nee illud evineunt allata exeinpla, etenim. personalitates divin: 
formaliter considerat:e nec infinite sunt, nec tinitv. ut patebit intra, Si- 
iniliter attributa torimaliter eonsiderata nec sunt finita. nece infinita, ut 
^ie enim distinguuntur forinaliter, tum ab in*nitate formali, «quiae est 
inodus. divin;e essenti, tum ab infinitate radieali. quie. est ipsius di- 
vinis essenti;ie differentia constitutiva et. distinetiva. Unde non sunt in- 
finita tormaliter, sed. tantum. realiter. quatenus nimirum  identificantur 
ipsi divinie Essentiie, adeoque. non sunt plura. infinita. sed. unieum, 
quia non hahent rationem. infiniti, ut. -uut distincta. sed solum ut 
unt identitieata. 

DicEs 2: Tot sunt divin; Persone, quot sunt principia eorum con- 
^titutiva: sed. hiee sunt quatuor: er;gzo et ill e. Major patet: Meo pro- 
batur: Prineipia. divinarum Personarum constitutiva. -uut. relationes 
opposit.e: at h:ve. sunt quatuor. videlicet Paternitas et. Filiatio, Spiratio 
passiva et activa: ergo, ete. — Nego minorem, et ad probationem illius 
di:tinguo majorem: Relatio uni Gmntum  Personie eonveniens. est illius 
principium constitutivum, eoneedo: quie. convenit pluribus Personis, 
nego, Spiratio autem activa eonvenit Patri et Filio, qui indivisiin Spi- 
ritum  sanetuin. spirant, ideoque non est alieujus divinie Person:e. eon- 
«titutiva, imo Patrem pr Paternitatem et Filium per Filiationem jam 
constitutum supponit. 

INsTAnDIS: Sieut xe habet xenerari et spirari, sie se liabet. generare 
et spirare; sed. generari et spirari, qui. signifieantur per. relationes 
Filintionis et 5pirationis pnssivie. constituunt distinetas Personas: ergo 
pariter generare et spirare, que explicantur per Paternitatem et Spi- 
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Aro suo et pronepotem vo suo, non «a vobis appellaretur omnipotens, 
nec impleretur. genevationis series, s semper alter es altero nasceretur, 
nec eam  per[iceret ullus, si uon suffiveret unus omnipotens. Ifaque om- 
nipotentem genwut Filium, quoniam quecumque. I'atevr facet, heec et 
Filius. facit. sinititer. 


Conelusio tertia. — TiES piviN.E. PERSON.E NUNT UNUS NU- 
«ERO DEcs. H:e est de fide determinata in Coneiliis Nieszeno lib. 2. 
ubi sancta Trinitas individua ef. indivisa priedientur; Toletano 6. c. 1. 
In. Trinitate tanta est unitas substantie, ut pluralitate careat et cequa- 
Litatem. teneat, nec minor in singulis, quam in omnibus, nec major in 
omnibus, quam in singulis personis manet; et Toletano 11. Deux J'ater,. 
Deus Filius, Deus SNpirifus sanctus singulariter dicitur. Et intra: Sin- 
gulariter ergo unaquaeque personé. unus Deus. affirmatur et. creditur. 
Qus omnia Lateranense cap. Firmifer eomplectitur, dieens: quod unus 
solus et verus. Deus... later, Filius et Spiritus sancfus, fes quedem 
Persone, sed una. essentia, substrautia, seu nafura. semplere omnino: 
Pater a nullo, Filius a. Patre solo, uc Spiritus sanctus pariter cl utro- 
que. later generans, Filius nascens, et Spiritus sanctus. procedeus., 

Hoc ipsum constantissime tuentur sancti Patres. [n primis vero 
Damasus Papa in professione Fidei, ubi anathematizat eum Qui di- 
ciserit | Deum. Patrem et Deum. Filium et Deum Spiritum sanctum, 
affirmans Deos dici et non. Deum, propter unam Detltatem, ac potesta- 
tem, quam esse. credimus. Patris et. Fili? et Sperifus sancti... Unde si- 
gnanter 5, Epiphanius in anchorato advertit, quod Seraphim apud Isa- 
iam dieant: ancfus, Sanetus, Sanctus, non vero, Napeti, Saacti, Sancti, 
quo singulare celebre pronuntient, neque trium numerum occultent, sed 
ter quidem. dant sauctificationem, uniformiter: autein ef singulariter 
proferunt sermonem, ne multitudinem Deorum nomineat., 

Hanc ipsam veritatem plurimis rationibus probant sancti Patres. 
Primo quidem a Simplicitate Dei: simplicitas enim Divina non esset 
strietissima, si non esset unica et indivisibilis essentia, ut constat ex- 
emplo naturie humanz, quas in ominibus hominibus non est proprie 
et vere siinplex, quia constat. multis naturis realiter et numero di- 
stinetis. Hane rationem attigit S. Dionysius lib. De Divinis Nominibus 
eap. 1l. In omnibus, inquit, ferme saevis libris edvevctimus Dirinitatem 
sancte predicarit, ut singularem. quidem. atque unieam, ob simplicita- 
tem, atque unitatem Mlius excellentis óudivcidul. Ipsi concinit S. Gre- 
gorius Nyssenus in fine libri ad Ablabium. Qeuonzim igitur, inquit, 
hypostases. quidem. sancte Trinitatis cause ratio discernit, aliud qui- 
dem absque. eausa, aliud. vero ex cause. esse. postulans, Divina autem 
natura et eariationis et dirisionis per omnem considerationem  ecpersg 
esse deprehenditur. Idcirco proprie una Deitas ef uius Deus est, et alia 
omnia Deo convenientia nomina singulariter efferuntur, Confirmat san- 
ctus Athanasius dialogo primo De T'réurfate contra Anomeum. Essentia, 
inquit, ueque proprietatem habet, nou communem hypostasibus, quee es- 
sentie subsunt, uec. numeri multiplicationem  eadimittit, cum sit unica 
el sengularis, — Secundo probant ex infinitudine divini essentiie, Essen- 
tia enim infinita aliam consortem non patitur, quia careret perfectione 
alterius, quie. possibilis esset in eadem specie. quapropter unaquieque- 
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suntque revera duo homines invieem numero distineti: ergo pariter 
tres divin: Personse tantum conveniunt specifiee, eruntque tres Dii 
numero distineti. Probatur ?»»ajor, nam S. Gregorius Nyssenus lib. 
De Fide ad Nimplicium, ait: In divinis dogmatibus nullam nature 
differentiam efficit genitum esse, sed quemadmodum. in Adamo et Abele 
una humanitas, sive natura. humana, eodem modo i Patre. quoque 
ac Filio Deitus, seu divina natura una. est. Item S. Justinus in expo- 
sitione fidei, sicut. Adam, inquit, quamvis non. eodem quo ipsius. po- 
steri modo. genitus, tmnen communem. cum eis. habet. essentiam, sic 
nulla ratio, cur propter. ingeniti nomen divellatur. essentia. communis 
Patri et. Filio, Spirituique sancto, Similiter S. Athanasius Contra Ma- 
cedonium Dialogo primo, f. Peulus, Petrus, ae Timotheus tres. sunt, 
inquit, putant heretici non esse. Filéum Patri consubstantialem, quo- 
uiam, neque. Pater: et. propler differentiam. personarum, substantiarum 
quoque «differentiam. inducunt, quomodo Abel ef Adam consubstantiales 
dici poterunt, cum neque. Abel. possit esse. Adam, ueque. Adam. Abet ? 
quod sí differentia personarum, identitatem. natuigge non. destruit in 
hominibus, quomodo non erit impium, ea de causa putare supernatu- 
ralem. Dei substantiein diversificari? Quibus patet sanctos Patres as- 
seruisse inter divinas Personas reperiri solum unitatem speciticam, 
non vero numericam, adeoque illas diei posse tres Deos numero di- 
stinetos. — Nego minorem ; non enim ea fuit laudatorum Patrum sen- 
tentia, ut omnimodam paritatem inter tres divinas Personas et tres 
homines instituerent: sed cum agerent adversus hi:ereticos, dieentes 
Filium esse substantiam diversi generis a Patre, et eonsequenter inie- 
qualem, sicut ereatura diversi generis est et in:equalis Creatori, hos 
ita S. Patres redarguebant: si vere et proprie Filius naturalis est, ne- 
cessario debet esse :equalis et ejusdein. substanti: eum Patre. sieut 
homo generans et homo genitus sunt ejusdein substantim et essentiae: 
ergo eum vos adinittatis Verbum esse. Filium Dei, etinm necessario 
debetis eonfiteri divinas Personas esse ejusdem substantiw. Prudenti 
autem consilio, nihil tune pronuntiarunt Patres de numerica et reali 
unitate naturz divinse, eujus inentio haud dubie oecasionem dedisset 
Adversariis plurium sophismatum, quibus argumentorum vini retun- 
derent. Satis itaque judicarunt Patres eo disputationem deducere, ut 
negare non possent Adversarii speeifieam identitatem et qualitatem 
substautiw inter divinas Personas, quo semel adinisso ipsis facilimuin 
erat probare identitatem nuinerieam, illis rationibus jam a nobis ad- 
duetis. Quod autem he revera sit laudatorum Patrum sententia satis, 
superque colligitur, tum ex dietis, tum ex dicendis, in quibus patebit 
eos asserere tres divinas Personas unieum numero Deum esse. 


QUESTIO QUINTA. 
AN FILIUS ET SPIRITUS SANCTUS REVERA SINT DEUS ET 
PATRI .KTERNO CONSUBSTANTIALES. 


Ex precedenti Quistione liquet varios hereticos, eirea trium di- 
vinarum personarum qualitatem, turpiter errasse: at omnium pes- 
sime a vero exorbitavit Arius, qui plures habuit sui erroris precur- 
sores et sequaces, quod ut pateat evidentius 
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lud, Neque. Filius; Hieronymus quoque in Commentario ad eap. 24. 
Matthei, ait, in quibusdam Latinis Codieibux additum est, Neque Fi- 
Uus; euin in Grieeis et maxime Adamantii et Pierrii exemplaribus non 
habeatur. — Secundo dico hane restrictionem seientiz penes Filium 
esse intelligendaui de co secundum humanitatem specificative, non re- 
duplieative, idest, non negando, «quod hurmanitas Christi pr:idictum 
diem cognoverit, sed quod non cognioverit scientia humana ; illum 
eniin non seivit, nisi per seientiam divinitus intusam, seu per revela- 
tionen: unde Athanasius Orat. 1. ubi fuse hoe. oraculuin. expendit, 
ait: Manifestum est et finis universitatis horum, ut. Verbum est eum co- 
gnoscere, ut autem homo est ignorare, est enti proprium. hominis iqno- 
rare et ista praser(ün : verum id. Sulvatoris. nostri. beuiquitati peculiare 
est : uan postquam homo factus est, non eum puduit propler carnem igno- 
rantem dicere, non novi, uf osfenderet se, ut Deum scientem, nescire cur- 
naliter, Yta. pariter plerique saneti Patres, maxime Hilarius, Augu- 
stinus, etc. 

OpJicivNT 4. Varias sanetorum Patrum sententias ; imprimis 8. I- 
gnatii Epistola ad Magnesiauos, ubi de Christo ait: Unum. ef solum 
cerum. Deum. l'utrrem suum annuntiirit : ergo. inquiunt, solus Pater 
est verus Deus, non ita Filius. Secundo Epistola ad Tharsenses, ubi 
de Christo pariter ait: No» esf epse ille, qui est super omnia Deus, sed 
Filius epsius. Tertio ejusdein Epistola ad Philippenses, ubi probat Pa- 
trem esse unum Deum illo Deuteronomii 6. Dominus Deus tuus Deus 
unus est, et cirea medium introducit Christum loquentem eum Satana 
tempore tentationis in hae verba: Scio eum, seilieet Deum, or? unum 
solum, cui non. denego servire, à quo fu. Apostata factus es, non sum 
Antitheus, hoc est contrarius Deo, confiteor ejus emíineutiam. Ex. qui- 
bus colligunt Ariani solum Patrem esse. Deui, eui servitus debeatur. 
— Respondeo his et aliis similibus Ignatii verbis ab eo uon excludi 
alias personas a consortio Divinitatis cum Patre; imo ipse aperte Filii 
Divinitatem affirmat in. Épistola citata ad TTharsenses: subdit enim de 
Christo : Quonuxlo ergo hujusmodi lino est purus er Maria demum 
habeus. initium, ut esset, non potius Deus Verbum et Filius unigenitus, 
de quo dictum. est: in principio erat Verbum? Unde etiam in prioribus 
verbis consulto non dixit Iguatius: quéa non est. Deus. super. omnit, 
sed quia nonu. est ille, qué est super. omuia. Deus; ita ut. pronomen, 
ille, designaverit personam Filii distiuctam a Patre. qui ideo pr:ecipue 
dieitur super omnia, quia niimiruin est fons totius Divinitatis. C:ete- 
ras Arianorum cavillationes et objeetiones solvemus in hujus Tractatus 
decursu. 


Conelusio secunda. — 5Sviirrvs saNcTUS EST VERUS DEUS, 
AC PROINDE PATRI Ev Fijo CONSUBSTANTIAILIS, Hoe infertur ex prze- 
cedenti, et specialiter probatur illis Seripturz textibus, 

Primo quibus preecipitur eonterendum baptisina, £p uomine. Patris, 
el Fili et Npiritux suncti: Matth. ultimo, et ad Titum 3. Na£ros nos fecit 
per laracrum. regenerationis et. renovationis Npirilus sancti : ex quibus 
colligit S. Gregorius Nazianzenus: ' non est Deus adorandus Spiritus 
sanetus, quomodo me Deum per baptismum efficit? Quasi diceret; si 
per baptisinum sanetifieor et per Spiritus sancti invocationem partici- 
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sarum convincit haresim vreformidant; quam quidem. Patres pro mu- 
nimento et arce contra. omnia illorum impia commenta scriptam  obje- 
cerunt. 

Itaque machinas omnes et iinpetus ad illam abolendam distinctio- 
nem adhibuerunt Ariani; etenim OBJICIEBANT PRIMO hanc vocem 
esse novum commentum antiquis Patribus et Apostolis ignotum, nec 
inventum in Seriptura ; adeoque respuendum, quoniam monet Sapiens 
Proverbiorum 22. Ne fransgrediaris terminos antiquos ; et Apostolus 1. 
ad Timoth. 6. Depositum custodi, deritans profanas vocum novitates: 
ergo, etc. — Ad qus respondebant sancti Patres 1. hoc arpyumentum 
esse retorquendum adversus Arianos, Nam sí penitus excludenda putant 
vocabula omnia non scripta , ait S. Athanasius lib. De Synodis, cur Arius 
tantum acervum dictionum, quee nusquam in Seripturis occurrunt accu- 
sn ulaverit quales sunt, ex non extantibus, et non erat Filius antequam 
gigneretur, et erat quando non erat, ct inutabilis est et ineffabilis est, 
atque invisibilis Pater suo Filio, et Filius ne suam quidem noverit sub- 
stantiain, ef cetera, que in ridiculo, impioque commentario suo Arius 
ecomuif, ex opinione. «uc, non illi. coutradéxerunt? Vo] ut-eleganter 
seripsit Hilarius lih. Coníra Constantium Augustum, qui et. Aria- 
nus erat: Non novitates vocum, sed. profanas. devitari. jubet. Apostolus, 
tu cur pias. excludis, eum. prasertin ab eo dictum sif : omnis Seriptura 
divinitus inspirata utilis est? /nnascibilem. scriplum nusquam legis? 
iunquied et hoc. negandum erit, quia novum est? Decernis. sémilem 
Patri Filium: Evangelia. non. predicant. Quid. est, quod non. refugis 
hane vocem? In uno novitas eligitur, in alio submorvetur. Ubi impie- 
tatis occisio. patet, novitas. adinitlitur. Ubi autem. religionis marima 
et sola cautela est, excluditur. — Itespondebant 2. Revera nomen Homonu- 
sion et consubstantiale non esse novum; siquidem usurpatum fuerat 
a Patribus Antiquis, neumpe 7"^ertulliano lib. 1. Contra. Mareionem: 
Prochoro in. vita S. Joannis: S. Mart/«ulis. Epist. 1 ad Burdigalenses 
eap. 10, ete. Quod ipsemet Ariani agnoscebant, nam retert S. Atha- 
nasius Epistola ad Atrieanos Episcopos, quod Eusebius Episeopus Cre- 
sariensis, euim prius suffragaretur Arian:e Sect, postea tamen Ni- 
eieni Coneilii decretis subscripsit, et apud suos idipsum propriis litteris 
affirmavit; eujus hec sunt. verba: Novimus quosdam. ev priscis eru- 
.ditos et. preclaros. Antistites, aliosque Seriplfores eum de Patris et. Filü 
Deitate loquerentur, voce. consubstantialis usos esse; exemplar. autem 
hujus Epistol: est apud Theodoretum liU? 1. JI/storig | Ecclesiasticee 
eap. 12. Adde, quod hoe nomen Seripturis etiam sacris inseratur, 
utpote cum Seriptur:e sacr diserte affirnnent, Patrem et. Filium esse 
unum; et Filium ex utero Patris genitum et xwqualem, ete. Unde 
S. Aug. lib. 3. Contra Maximinum capite 11. Quid esf Homousion, 
nist ego. et Paler unum. sumus? —  Respondebant. 3. Quod. novis 
morbis suborientibus, nova essent adhibenda remedia, et adversus nova 
dogmata etiam novas fidei formulas conseribendas, nam, ut recte re- 
posuit sanetus Athanasius in disputatione Laodice:w habita coram 
Probo: Fcclesiastice semper moris est disciplina, si quando hereticorum 
nova doctrina exurgit, contra insolentes questionum novitates, rebus im- 
mutabiliter permanentibus, nominum vocabula mutare, et significantius 
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seientiam a Filio. et eonsequenter essentiam et alia attributa. Ponitur 
autem Verbuin  eccyet iu. tuturo, quia effeetum ejusdem Spiritus 
»aneti in fideles futurum indicat: neque id repugnat processioni, que 
eum sit zeterna. oinnia tempora complectitur. Insuper Spiritus sanctus 
ad Romanos 8. dieitur Npirifus Christi: Actor. 6. Spiritus Jesu: ad 
Galat. 1. Spiritus. Fili: non potest autem una persona dici alterius, 
nisi quia ab ea procedit. Constat ergo ex Seriptura sacra duas esse in 
Deo ab :eterno processiones divinarum personarum productivas. 

Secundo: Hi:ee eadem veritas d^finita fuit in variis Coneiliis, ma- 
xime vero Niezno, Constantinopolitano, Lateranensi et Florentino. 
habeturque iu omnibus fidei Syimnbolis ab Ecelesia probatis, prsesertim 
Niciceno, ubi de Filio dicitur: Deus de Deo, lumen de lumine, Deus verus 
de Deo rero, genitus non factus, De Spiritu sancto autem: Qui em Patre, 
Filenue procedit: et in. Constantinopolitano hzc adduntur: Credimus 
en Npiritium sanctum Dominum et virificantem, et ex Patre procedenutem, 
ef cum. Patre et Folio adorandum. His con-init sanctus Athanasius in 
«uo Symbolo. in quo legitur: Filius a Patre solo est, non. factus, wec 
creatus, sed. genitus; Spiritus sanctus a latre et. Filio, non fuctus, uec 
creatus, nec qenitus, sed. procedens, Adstipulatur et prieelare cuncta 
edocet ae ceoinpleetitur Concilium Toletanum 11. celebratum anno 675. 
in expositione fidei, in qua lecgimus: Confitemur et credimus sanctam. 
atii ineffabilem Veinitetem Patrem, Filium et Spiritum unum Deum 
naluvalitéese esse o... Et Pulteeim quidem non. genitum, non. creatum, sed 
nngenitum. profitemurz ipse. enim a nullo. originem ducit, ex quo et 
Filius. nativitatem, et Npivilus senectus processionem. accepit, ete. 

Tertio: Hanc ipsam veritatenm saneti Patres unanimi ealeulo probant 
et confirmant ; idque maxime ex illo Joannis 5. Seid Potter hobet vitam 
en. seainetipso, ste dedit et Filio vila. habere in semetipso. Quem locum 
sie expendit sanetus. Ambrosius lib. 4. De. Fide cap. 5. Quis non ad- 
eectat, mquit. ed. unifatem. cite, quod eadem. Pateis et. Filii vita xil 
esse. veferendiim? Sieut enim Pater habet vitam in semetipso, sie dedit 
et l'ilio vitai habere in semetipso. Dedit. per. unitatem. Ipsi coneinit 
5. Hilarius lih. De Nynodis ed Canonem 4. Orientalium, ubi euindem 
textum explienns aitz (Quos 2n utroque (ita est, in. utroque xignificatur 
essentia... Non enim aliud habet, quam dedit: ef sicut. vifum Babe. 
Hen habendam dedit vitem. Ipsis ndstipulatur 8. Augustinus lib 1à. 
Dec. Vriuefote copie 26. eundem loeum. tractans, Sicut Filio, in«uit. 
prestat essentiam sine jmitio. lemporis, siue ulla mutabilitate neture 
de Patee qeueratio 2 ata Npirifit. sancto prostat essentieem,. séne inilio 
fem poris. siue ulla mutalelitate pnatuyee de utroque. processio, Probant 
-nniliter ex eo, quod. Essentia divina comimnunieetur per Patrem Filio 
et Spiritui saneto: sie Cyrillus lib. 2. ZAhesauri eap. 1. Divina, inquit. 
sulbsteiufis ineffibil? quadam, supremaque natura constituta, Filium 
ean DPateis hagpoastasé qenuit: non enim potest. esse. perfecta. Deitas, nisi 
Filium: haleat et fructum ex se. pariat. Unde S. Athanasius in 3. ser- 
moue. Gestorum. Concilii Nie:zni reprehendit Arianos. quia. dieebant, 
sfeiilein et infructuosam esse. nature poteriam. Concinit S. Hilarius 
lib. De. Nynmnlis cirea medium, Naturam, inquit, Fi/io dedif ex impas- 
sibilé non. nata substantia perfecta nativitas, Plura hix similia ubertim 
profereinus in sequentibus. 
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dependentiam, eausalitatem et contingentiam exeludente, nego: ens enim 
a se dupliciter umi potest : primo, ut excludit principium extraneum et. 
alterius nature; et sie revera omnes diving personsz sunt a se: se- 
eundo, ut exeludit reale principium, quod sit ejusdem natir:e, et sie 
solus Pater divinus est a se. 

INsTABiIS: quod ab alio procedit, debet habere distinetum esse, di- 
versamque saltem. numero naturam ab eo a quo procedit: sed per- 
son: diving in eadem numero natura subsistunt, suntque unus Deus. 
ut probavimus : ergo una non potest ab alia procedere. — Distinguo 
majorem : quod procedit ab alio proeessione finita, corporea et mate- 
riali, debet aliam habere diversam ab eo naturam, coneedo majorem: 
processione infinita, intelleetuali et spirituali ; nego majorem. Cum 
enim infinitas omnia sibi identificet, quee oppositionem non habent: 
eumque nulla sit oppositio inter naturam, quie est in. Patre et Filio et 
Spiritu S., ideireo lieet Filius et Spiritus 5. à. Patre procedant, non 
propterea debent esse nuinero distinet:e. naturae divini. 

OnJic1ES 2. Quod procedit ab alio, recipit aliquid ab eo, a quo procedit: 
adeoque est indigentis et imperfeetioris nature ; indigentis quidem, nisi 
enim indigeret non reciperet: imperfectioris vero, quia juxta illud Aet. 20. 
Deatius est magis dare quam accipere ; sed inter divinas personas, eum 
summa sit wqualitas, nulla reperiri potest indisyentia et inferioritas : 
ergo nee processio. — Distinguo majorem: produei ab alio libere ct 
eoutiugenter, ae:per *ounnunuicationeim diverse. naturi, est esse. indi- 
gentis et inferioris natur:i, coneedo: produei ab alio summe neces- 
sario et per communicationem ejusdein naturiz infinite, est. indigere 
et esse interioris natur, nego: priori modo, beatius est magis dare. 
quam accipere ; non vero posteriori, ut diserte explieat S. Aug. lib. 5. 
Contra. Maximinum c, 1L. post medium :: [eatius est magis elare quam 
accipere, inquit, sed (n Rec rib, uli est inopi, qua utique melior est 
copie ; melior est euim habere, quam egere ; et inclus est donare, quam 
accepere 2 erogare, quam. nemleeave, Ubi. autem, qui dedit, gegue ndo 
dedit, et qui accepit, nascendo accepit, ion. imopi sitbeentum esf, — xod 
ipsa. copia. generata est; Nee polesf, quí accepit, eb qué dedit, esse. iua- 
qualis, quia et hoe aecepif, ut esset. coqualis, 

OpraiciEs 3. Nullum productum est ex se necessarium: sed om- 
nis persona divina est ex se ens necessarium, utpote eum sit Deus: 
ergo nulla est produeta.. Probat majorem Doctor in 1. dist. 2. qu. 1. 
nuin. 1.: quod. est ex se necessarium, est necessarium seelzs0. quoeum- 
que alio: sed quod est neeessarium ab alio, non est neeessarium eo 
eireumseripto : ergo nequit esse neeessarium ex se. et esse ab alio. 
Prohat secundo : omne produetuin est. possibile produci, seu habet po- 
tentiain. reeeptivam ipsius esse. quod accipit, alias non posset produci. 
nec consequenter esset produetum, aut sequeretur, quod. impossibil^ 
produeeretur; sed quod est possibile produci, non est ens necessarium : 
ergo ete. Proba! fertio: per produetionem Essentia divina habet pro- 
duetum, «quod non haberet sine productione : ergo per productionem 
revera imnutatur, quia de non habente produetum, fit habens, et eon- 
sequenter non est ens necessarium. | robat. querto: productio per in- 
tellectum esset vera generatio : ergo si una ex divinis personis pro- 
dueeretur per intelleetum. vere generaretur: sed omnis generatio est 
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quia ad inutationem non suffieit, quod aliquid ita habeat esse mediante 
aliquo, ut xine eo revera non esset; sed ultra requiritur, quod illud 
esse potuerit non habere. et insuper quod illud accipere potuerit ab 
alio, quain ab eo, a quo aceipit: Essentia autem divina numquam fuit 
sine productione, nec sine Persona, quam mediante productione ha- 
buit. nec potuit esse sine utraque ex illis, et consequenter non fit de 
non habente habens, ideoque non mutatur. — Ad quartam deniqw 
probationem negat. ininorei; liect. enim. generatio ín. creaturis duo 
importet, nempe productionein et inutationem, nihilominus essentialiter 
est productio, et tantum per aecidens mutationem involvit : unde po- 
test esse vera zxeneratio, ubi est vera productio in similitudinem na- 
turis, etsi inutationem non importet. ut fit in divinis. 

Onj4iCcIES. 1. Omnis produetio importat dependentiam producti a 
producente : sed. in divinis nulla potest esse dependentia; omnia nam- 
que sumine sunt cwqualia: ergo nec. produetio. Probatur major: si 
productum non dependeret à producente, utrumque ex zquo haberet 
naturam. et consequenter productum non exigeret, ut producens prius 
haberet naturam, quatenus illam ab eo aeciperet; quod est contra ra- 
tionem formalem produetionis : erzo, etc. — Negat majorem Doctor 
ibidem n. 12., et illius probationem distinguit: si persona producta 
non dependeret a producente, utraque ex :equo haberet naturam, hoc 
est. haberet absque ulla dependentia reali unius ab alia, concedit: 
haberet utraque a seipsa, non vero una ab alia, negat: quamvis enim 
una P'ersona divina non dependeat ab altera, nihilominus exigit ut 
persona producens prius habeat naturam divinam ad se determinatam 
prioritate originis, quam determinetur ad productam : heec autem praz- 
exigentia magis est praeesuppositio unius person: ad aliam, quam de- 
pendentia unius ab alia. ut tusius explicabimus agendo de consub- 
stantialitate et zequalitate divinarum Personarum. 

OpJic1ES 5. Plures mutationes, qu:e. tantain. impertectionem non 
involvunt, quantam involvit generatio, nequeunt esse in divinis: ergo 
multo magis in divinis nequit esse generatio: sed si nulla sit gene- 
ratio iu divinis, nulla etium poterit esse spiratio : ergo in divinis nulla 
erit productio. Probatur anfecedens ; nec latio, seu mutatio localis, nec 
altera ratio, hoc est mutatio ad qualitatem, possunt esse in divinis: 
sed hs inutationes non tantam involvunt imperfectionem, quantam 
generatio importat, ut patet ex eo quod plura entia perfecta, v. g. 
Colli et Angeli moveri possunt localiter, qua tamen non possunt ge- 
nerari. — Distinguit consequens Doctor ibidem : non potest esse ge- 
neratio in divinis, quatenus dieit imperfectionem, coneedit : quatenus 
dicit produetionem, negat: reneratio enim considerari potest, ut jam 
diximus, vel seeundum rationem mutationis, qu: connotat transitum 
à non esse ad esse, vel seeundum rationem produetionis, quie connotat 
substantiam produetam : priori modo :&que . repugnat iu divinis, ae 
exterie mutationes ; non vero posteriori, quia persona producta non 
transit à non esse ad esse, sed per sui productionem accipit idem om- 
nino esse euin principio producente. 

OnjiciESs denique sanetos Patres; primo quidem sanctum Epipha- 
nium hzresi 69. qui Filium vocat A4ufotheon, quod h:zeretiei Aufotheani 
interpretantur a seipso essentiam habere. Deinde S. August. in Ps. 109. 





90 DUAE SUNT DIVINAE PROCESSIONES. 


inde namque eolligitur distiuetio realis inter personam  producentenm 
et productam; neenon a passiva disparata, ut patebit dum probabimu:. 
quod etiamsi Spiritus sanetus a Filio non procederet, non minus ab 
eo distingueretur realiter ; unde remanet in prsesentiarum solvenda 
difficultas, qualiter Processiones aetivaee invicein distinguantur. 

NorTANDUM 3. Distinetionem rerum ceoncipi posse duobus modix. 
nempe, vel quoad. nos, vel quoad. se. es dieuntur differre quoad nos, 
dum earum distinctionem eonjicimus ex quibusdam rationibus tantum 
xtrinsecis; cum aliunde nos lateat intrinseea ratio, ex qua repeti 
posset illarum discrepantia; dicuntur vero differre quoad se, dum ex 
propriis et tormalibus rationibus intrinseeis, differre eoggnosceuntur. 
Idque iterum duobus modis, videlicet ad:equate, seu priino; et. inad:e- 
quate, seu non primo. Priori modo invicem diserepant, quie s* totis 
diflerunt, ut diflerenti individuales. Posteriori modo illa differre di- 
euntur, qua in aliquo. prineipio intrinseco conveniunt, et per aliud 
sibi intrinsecuin. diserepant, ut species et. individua, quie in ratione 
generica, vel specifiea invieein. econveniuut; dixerepant autein per dit- 
ferentiam specifieam, aut individualem. 

His pr:emissis, triplex est solvenda ditffieultas; prima quidem num 
revera du:e sint et non plures duabus processiones formaliter et quasi 
specie distinet:e, Secunda, an. ejusdem rationis, seu nümero plures 
processiones esse repugnet. Tertia, ex quibus principiis repetenda sit 
earum processionum diversitas et distinctio. Prima resolutio inilitabit 
adversus Hayvmundum Lullium, qui, si qui Evyinerieo fides habenda 
sit, non sibi constans, modo unicam, modo plures et innumeras prope 
divinas Processiones affirinavit: unicam quidem, nam pluries asseruit 
intra Deum tantum unum esse aetum boneficandi, idest. eonmunicandi 
bonitatein et essentiam divinam, «quia, inquit, si essent plures aetus, 
quilibet eorum esset finitus et limitatus, hoc autem enti undequaque in- 
finito summe repugmat. Plures vero itidem divinas processiones adinisit. 
naim lib. 1. Sentent. q.2. sie loquitur: 14 dirinis esseutier uon est ofiosa, 
sed. essentia et natura. uaiturifieat, bouitas bourficat, et Infinetas iufiurti- 
ficet, et coternitus eternificat, ete. Quod autem priedietis verbis non in- 
tellexerit xolummodo constitutionem formalem et denominationem attri- 
butorum, sed revera etiam voluerit esse varias operationes ad intra, 
uti sunt, /nfelligere ef amare, colligitur ex eodem: eut Deus, inquit, 
naturale habet intelligere et amare infrinseco, cte inlrinsece habet na- 
turale bonificare, elernificure, possificare ef vertuirficarez ut loquitur lib. 
De Ceutim Dei Nominibus. Secunda vero diflieultas solvenda erit ad- 
versus Theolozos, qui invieem non consentiunt in. assignandis prin- 
eipiis unde repetenda sit divinarum Processionum distinctio. 


Conelusio prima. — HrvrEkr DU.E SUNT ET NON PLURES DI- 
viN.E PRoCESSIONES. FORMALITER ET QUASI SPECICICE. INVICEM . DIs- 
'TINCT.E. 

Prima pars jani satis superque probata manet ex dietis hactenus, et 
patebit evidentius ex dicendis in. Articulo sequenti. in quo probabitur 
ulterius intellectum et voluntatem divina:n in Deo esse duo distincta 
principia divinarum Personarum procedentium: unde solum ineumbit 
probanda 
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vim suain ct totaliter. quantun seilieet illam oeceupare potest per unaimn 
potentiam. nimirum per intelleetum: ita namque intellectus divini fe- 
ecunditatem impendit Pater in produetione Filii. ut non possit alterum 
Filiuin producere, sieut patebit iu Conelusione sequenti : hoe autem 
non impedit, quominus simul exire possit in actum. etiam totaliter per 
voluntateui, (quia. est quasi alterius speciei termini productiva et per 
productionem quasi specie distinetain à produetione, «qu:e fit per in- 
telleetuin.. Ü ide i9 formo: Pater divinus totun et totaliter viui suam 
impendit in produetione Filii. ita quod illa productio ad:equet et ve- 
lut exhauriat oimmnimodain  tieeunditatein divini intelleetus. concede; 
serio namque est soluin. de i eratione. Verbi. sive termini intelle- 
etivi: ita quod adiequet. et. exhauriat omnimodam fecunditatem Di- 
vinitatis, sie ut non possit per aliam potentiam. nempe voluntatem, 
exire in aetuin. produetivum alterius person:e. divin:e. nero. 

INsTAnIS: virtus divina impensa in produetione. Filii est oinnimode 
infiniti: ergo non -oluim totaliter. adzquat. teeeunditatem. intellectus 
divini. sed etiam ipsius Deitatis. Patet e2»fece lens? si enim non esset 
einniinode infinita. esset in aliquibus limitata: et sie non. produceret 
tirininum oinnimnode i:equalein. principio producenti. Conxsegireptiea pa- 
riter est evidens: illud enhn. quod est oinnimode . intinitum, cowmple- 
etitur id omue, quod est ejusdem seneri*. adeoque virtus infinite pro- 
duetiva continere debet. omnem. oimino. exeogitabilen. vim  produ- 
etivain. — Distinguo antec. est oinnimode infinita in ratione virtutis di- 
vinie. intelleetiv;e et produetivae notitize. zenit, coneedo: in / ratione 
virtuti« divin: simpliciter, nezo. Licet enim ad. quauilibet processio- 
nem requiratur infinita perteetio, s«u. virtus productiva, qu in pro- 
cexsione qualibet adssquatuin habet actui in. ratione. formalitatis a- 
etus. non tunen habet adiequationeni extensivani et secundum  ratio- 
nem omuiimn actuum, quos ad. intra. habere potest: sieut enim ad pro- 
dueciidlain quiuinlibet. ereaturaur ex. nihilo requiritur infinita virtus 
Dei. ut volunt aliqui. et nihiloninus non quielibet. ereatio. est. adie- 
quatit aetus. illius potestati-: ita a simili lieet ad produetionem Filii 
requiratur infinita. perfeetio et fa'eunditas nature. divini. illa tamen 
non exhauritur per illam solium. proeessionein, quia 0n est ad-equata 
oeinninode virtuti eoininunieativie divin; e2sentiie, quw non solum 
per intelleetum . via. generationis et notitis. it ratione. eognoseibilis; 
sed etiain. per voluntatem, via spirationis et ut amabilis cominunieari 
perest: unde unaquaeque earun  produetionum est ad:iq4uata. suo prin- 
cipio. et ideireo non. pott numero multiplicari. ut aperiet 


Conelusio seeunda. — Dr rivr ksT PLURES. NUMERO SOLUM 
DISTINCTAS. ET EJUSDEM. RATIONIS. PROCESSIONES NON ESSE DE. FACTO, 
SEC ESSE POSSE, 

Probatur illis omnibus uioimentis, quibus jam ostendimus, esse tan- 
tuui tres divinas personas, non vero plures. Patet. insuper illis om- 
nibus Seripturie textibus, maxime Jo. 1. et 2» quibus Filius Dei «ni- 
(nenitus. dieitur, ex quo constat Deum unieum tantum Filium habere; 
ndeoque in. divinis non sunt du: generationes et iulto minus plures. 
Idem firinatur ex omnibus Syimnbolis, quibus credimus in Jesum Chri- 
-tum Filium Dei unigenituui et unieum; unde in Symbolo Saneti Atha- 
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vel ab aliquo priori : s&ed a neutro fleri pot»st. Non quidem ab aliquo 
posteriori ipsa, nullum enim ens habet suam entitatem ab aliquo ente 
posteriori se : ergo nee habere potest uam unitatem: neque etiam ab 
aliquo priori : hoe enim. vel esset principium formale divinse proces 
sionis, nempe memoria et voluntas fecunda. vel esset principium pro- 
dueens, nempe persona divina: sed a nullo horum divina processio 
deterininaretur ad certam pluralitatem, si esset multiplicabilis in plures 
processiones ejusdem rationis: nam productionis prineipium forrmale 
«eu quo, et producens seu quod, si possit habere plures productiones 
ejusdem rationis non potest seipsum deterininare ad certum numerum 
produetionum ; unde si ita deterininaretur, nee^ssario determinari de- 
beret ab alio: hoe autem dici nequit: tum quia nihil est in Deo 
prieter inemoriaim et. voluntatem feeeundam,a quo intelligi possit hsee 
determinatio fieri : tum quia quidquid illud sit, de eo redit eadem 
«quiestio, an sit prius, vel posterius: non. posset, autem esse posterius, 
quia, ut dixi, nihil aceipit unitatem, nec pluralitatem & posteriori 
se; nee etiam posset esse prius, quia illud erit etiam necessarium, 
et sic non poterit alterum determinare ad eertum numerum, nisi illud 
rursus ab alio determinetur, et sie fiet progressus in. infinitum in illis 
processionum divinarum deterininationibus, quod eum implicet, etiam 
implicat plures esse ejusdem rationis et solo numero distinctas divinas 
processiones. 

Probat J. etiam hac ratione: potentia, quz habet aetum adsqua- 
tum, interim dum illum habet, non potest alium habere: sed potentia 
generativa divina habet aetum sibi adzquatuin in generatione Filii, 
seu Verbi de faeto: ergo non potest alium. simul habere ; alioquin 
nactus ille esset et non esset ei ad:zquatus. Probatur menor: Filius 
enim est terininus infinitus, sieut et intelleetus ; ergo revera est ipsius 
terininüs ad:iequatus. 

DicEs: Hla adiequatio vel intelligitur de netu admquato extensive, 
ve] de adiequato intensive. Si primum, petitur principium ; hoc enim 
idem est, ne habere actum ultra quem alius haberi non possit, cujus 
veritas et probatio non patet. Si seeundum, illud videtur aperte fal- 
sum: nam anima Christi, v. g. habet ereatam Verbi visionem sibi 
adasquataim intensive, et tamen. prizeter illain habet. adhue alias visio 
nes : similiter divinus intelleetus habet visionem divinse essentiae sibi 
nda quataun intensive, nihilominus etium ultra habet visionem rerum 
aliarum a se. Unde Doctor in Reportatislib. 1. dist. 2.qu.7. addueta eadem 
ratione subdit, »ec heec ratio valet ; quod. probat argumento nunc facto: 
ergo ete; —— Respondeo, pr:efatam rationem intelligendam esse de ad:e- 
quatione. intensiva: explieat enim Doetor hane ad:equationem per infi- 
nitatem perfectionalem prineipii productivi et termini producti; repu- 
gnat autem terminum infinitum multiplieari secundum eamdem ratio- 
nem, «quia infinitum de se hoe est ens, ideoque revera repugnat plures 
filios esse infinite perfectos. Sic autem sumpta ad:equatione, H'espondeo,. 
exempla. in objeetione posita non urgere, nam nec intelle:tus Dei, nee 
intelleetus animm Christi habent. plures vixiones sibi adrequatas inten- 
sive, sed divinus quidem intelleetus una visione sibi adzequata  divi- 
nam essentiam et in ea omne visibile intuetur: intellectus autem animse 
Christi licet habeat plures visiones, tamen non habet plures visiones. 
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Date genitum alioqui Frater ejus esset, sed procedere dicit Spiritum san- 
ctum : et paulo intra affirinat voluntatem de cognitione procedere, non 
taineu esse cognitionis imaginem, dieens: Quam quidem voluntatem 
de cognitione. procedere, nemo entm rult, quod omnino quid, vel qualis 
sif. nescit: non tamen esse cognitionis imaginem, et ideo quamdam in har 
ve intelligitur nativitatis et. processionis insimuari distantiam, quoniam 
non. hoc est cogitatione. conspicere, quod appetere. Quibus aperte fatetur 
N. August. processiones illas divinas ex intrinsecis suis principiis ab 
invicem. distingui: siquidem ex processionum distinctione concludit 
Personarum procedentium distinetionem. Confirmat Doctor ex eodem 
lib. 53. De Trinit. cap. 9. et 14. ubi S. Augustinus inquirens, cur Spi- 
ritus xanetus nou sit Filius, euin tamen & Patre exeat, solvit dicens: 
Eit enim nou quomodo. natus, sed quomodo datus : quibus comper- 
tum fit 5. Augustinum insinuare Personarum divinarum distinctionem 
esse repetendam ex distinetis earum eimnanationibus ; ideoque inferen- 
dun est eum docere divinarum Personarum emanationes seipsis esse 
distinetas ; etenim si earum distinetio alio ex capite esset. repetenda. 
etiain. ex eodem capite personarum distinctionem repetendain esse 
S. Augustinus affirmaret. 

Probat 2. Illa per se primo differunt, «quie se totis formaliter et ad:e- 
quate diserepant: sed tales sunt divini processiones: ergo seipsis dif- 
ferunt et. distinguuntur forinaliter. Mejor. patet: siquidem aliunde 
differentiarum individualium diserepantia (quas omnes Philosophi se- 
ipsi» ultro differri fatentur) repeti non potest. Probatur itaque m/nor: 
illa seipsis formaliter differunt. qu;e diserepant per forinaimn. sibi intrin- 
.ecam, «queque sunt rationes torinales distinetionis aliorum: sed tales 
Sunt generatio et spiratio : ab eis niunque divinarum personarum pro- 
duetaruim differentia repetitur. illze vero propria sua ratione formali 
distinguuutur iuvieemn: ergo et. 

Dicks. 1]: Proeessiones hujusmodi eonveniunt in pluribus prsedicatis. 
puta in ente, in. Divinitate, spiritualitate et ratione procedendi unius 
divin; Person: ab alia: ergo non se totis, nee seipsis formaliter dif- 
ferunt. — Respondent aliqui Sceotisti. hane eonvenientiam genericam 
et veluti transeendentalem non. obesse quominus illz: divinsze proees- 
sjones formaliter et. adequate ssipsis primo differant: si enim per in- 
telleetus. prieeisionem. considerentur sub. propria ratione formali gene- 
rationis et spirationis, et quatenus abstrahunt a prefatis prwdicatis 
veluti trascendentalibus, et evidenter apparebit, quod sint primo diver- 
svi quia nullum priedieatum spectans ad. generationem, ut generatio 
est, elauditur in definitione spirationis, ut spiratio est; non sie dicen- 
dum de. iis, quie specifice conveniunt: homo enim, ut homo est, v. g. 
involvit in se pr:edicatuim, quod. est eominune bruto, ut brutum est, 
nempe coneeptum animnalix, seu. vit: sensitivie : unde homo et bru- 
tum, non per se primo, nee se totis differunt. Jtespondent alii, ideireo 
divinas processiones se. totis differre, quia nullam involvunt realitatem 
communem, «qua per proprias diflerentias sit contrahibilis ad utram- 
que, — Hxe quidem solutiones optim:e sunt, nihilominus ferfiam subjicio, 
nempe «quod generatio et spiratio oppositum significent modum pro- 
cedendi: gen ratio enim signifieat modum procedendi naturaliter, spi- 
ratio vero inodum procedendi libere: sed procedere naturaliter et pro- 
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tialem conmunem tribus divinis Personis; aliam notionalem Patri pro- 
priam et Verbi productivam. Alii vero hane distinctionem, ut doctrine 
Angeliei Doetoris contrariam respuunt, affirmantque in Deo esse uni- 
eam intellectionem essentialein, qu:e est Verbi divini productiva, qua- 
tenus modifienta est relatione Paternitatis et habet rationem dictionis 
et vere actionis produetiv:e. Cwteri vero, eum Doctore Subtili in 1. 
dist. 2. q. 7. n. 13. et dist. 29. q. uniea et Quodlibeto 14. contendunt, 
nedum divinas processiones esse veras actiones, sed etiam ex sequo et 
totaliter distinetas ab actibus essentialibus intelligendi et volendi ; its 


. quod dietio non ineludat formaliter intelleetionem, nee activa spiratio 


volitionem essentialem: quo fit, ut lieet /ntelligere et relle sint opera- 
tiones communes omnibus personis, non tamen dicere et spirare. Que 
sententia uti verior et constantior, ut propugnetur evidentius et el- 
flceacius, 

NOTANDUM 1. eum Doetore loeis laudatis, maxime in 1. dist. 3. q. i. 
n. 22., duos distingui posse actus divini intelleetus, seilieet znfellige:? 
et dicere, et totidem divin:e voluntatis, seilicet amare et. spéreare, quo- 
rum priinus est, operativus et alter produetivus; qui duo actus tor- 
maliter distinguuntur invicem: implieat enim unum et eumdem actum 
esse natura sua produetivum et non produetivum termini realiter a 
principio produeente distineti. Jnsuper actus produetivus necessario 
supponit operativum ; operans euim et pridlucens per (dem. principaun. 
inquit Doctor, prius esf operans, quam producens : adde quod fatean- 
tur omnes Theologi pertectiones essentiales nullum involventes respe- 
etum ad ereatüras esse priores quocumque notionali : unde cum in- 
telleetio divina sit quid essentiale, dietio vero quid notionale, h:ec illam 
pr:supponit; non quidem tamquam prineipium 440, sed solum tam- 
quam conditionem, sine qua nou; non ex indigentia, sed ex condi- 
tione prineipii, quod prius determinatur ad operationem, quam ad pro- 
duetionem, ut ibidem observat Doctor: hine fit, quod Pater divinus 
prius eoncipiatur intelligens et cognoscens seipsuni et suam essentiam. 
quain produeens et dieens Verbum. 

NoTANDUM 2. Intelleetionem nostram non. esse aetionem formalitr 
et proprie: tum quia omnis aetio proprie dieta habet semper aliquem 
terminum produetum ; intelleetio vero non est termini produetiva, sed 
est ipsemet. ultimus aetus, ultimaque perfeetio potenti: intelleetivie : 
tum «uia /ntelligere non. est. agere, sed. quiihibum pati, inquit. Philo- 
sophus 3. De Anima e. 1. Unde torialis intellectio est reeeptio illius 
qualitatis, nempe verbi mentis, quod producitur per dietionem et re- 
cipitur in ipsomet intellectu. Hinc inehoative et effeetive. intellectio 
eonsistit in ea intelleetus operatione. qua producitur illa qualitas, seu 
Verbum mentis ; eonsummative autem et formaliter in ejusdem qua- 
litatis receptione. Cum enim illa qualitas seu Verbum. sit rei intel- 
lect:e. expressa similitudo, proeul dubio intelleetum informando et ei 
adh:erendo, illum objecto eognito assimilabit, ac proinde complete in- 
telligent^m eftieiet. Quod si. interdum intellectio vocetur actio, id non 
est interpretanduim de aetione proprie dieta. sed quia se habet ad 1no- 
dum actionis, eum semper sit in fieri. et respiciat terminum, non quem 
producat, sed cirea quem negotietur, nempe cirea objectum, cujus 
est viva et perfecta expressio. 
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jam propria «ua forma con-titutam, et esse rationem, qua persona pro- 
ducta recipit suum esse: at hoc est veram babere rationem actioni:: 
ergo revera illi eensent divinas processiones esse veras, ac proprie 
dietas actiones; non vero simplices emanationes et resultantias meta- 
physieas. H:ec ipsa veritas firinari potest illis omnibus sanetorum Pa- 
truiu sententiis, quas infra referemus, ut probemus Verbuin divinum 
A Patre procedere per verain et proprie dietam generationem, sicut et 
Spiritum sanctum a Patre et Filio per activam spirationem ; genera- 
tio enim et spiratio sunt ver:e actiones : ergo tales dieend:ze sunt di- 
vin;ie. processiones. 

Probatur etiam hsec ipsa veritas ratione theologica: 7*r/;« qui- 
dcin : aliter essentia divina determinatur ad Filium et Spiritum san- 
etum, quam ad Patrein: sed ad Patrem determinatur per simplicem 
resultantiam : erzo ad Filium et Spiritum sanetum determinari non 
debet per simplicem resultantiam, sed per realem et proprie dictan 
actionem. Mejor patet: siquidem essentia divina non deterininatur ad 
Filium et Spiritum sanctum, nisi quatenus dieuntur produei: Pater 
autein à nullo producitur: ergo aliter ad euim, quam ad alias perso 
nas essentia divina deterininatur.. Minor etiam est evidens : siquidem 
ratio forinalis eonstitutiva primi suppositi nonu ab aliquo producitur. 
sed ab ipsomet divinz naturie. oeeano, quasi proprietas ab essentia. 
effluit. — Deinde simplex resultantia est ab ipsa natura substantiali im- 
mediate; proprietates enim. metaphysiez ab ipsoinet essentiz sinu im- 
mediate effluunt: ergo si. processio l'ilii et Spiritus saneti sit simplex 
rexultantia, erit iinediate a natura divina ; quod tamen Suarez ipse 
euim aliis Theologis negat et impugnat. coufra Durandum, ut patebit 
Articulo sequenti. — Denique persona subsistens debet produei per ve- 
ram aetionem : sed diving processiones sunt produetivze personarum 
subsistentium, ut fide compertum est: ergo illae sunt verz actiones. 

OnJiciks 1. In. rebus ereatis relationes non fiunt per veram et pro- 
priam aetionem, sed. resultant. ex. positis fundamento, et. t^rmino: 
unde Aristoteles in. Pricdicamentis cap. De Heletione atfirmat, ad rela- 
tionem non dari per se motum : ergo similiter relationes personarum 
divinarum eonstitutivae non producuntur per veram aetionem, sed 
per simplieemir resultantiam et. emanationem. Consequentia videtur 
aperta, a ereatis enim ad divina cum proportione procedere et ratio- 
cinari licet. -— Nego consequentiam, et ratio disparitatis est, quod cum 
relationes ereat;e sint accidentia exiguae et diminute entitatis, inquit 
Doetor, non possunt esse termini verie actionis productiv:e ; uude aliter 
fleri nequeunt, quam per puram emanationein et simplicem resultan- 
tiam: seeus autem est de relationibus divinis, qu:e, eum sint sub- 
stantiales et personarum divinarum eonstitutivi, etiam habent perte- 
etionem substantiarum et. rerum per se subsistentium, quae proprie 
dieuntur fieri, et ideireo possunt esse proprii termini verme. netionis 
produetivie. 

OnjictkS. 2... Actio. proprie dieta plures involvit imperfectiones, 
nempe, quod sit motus, egressio ab agente, et receptio in paaso, et 
quod illius terminus sit realiter effectus et actus, sicut principium est 
realiter agens et efficiens : sed omnes he imperteetiones Deum dede- 
cent: ergo actio proprie dieta ab eo est removenda. — Nego me. 
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tionem essentialem intelligendi tribus personis communein: sed re- 
currit eadem diffieultas adinittendo aetum in intelleetu divino, ab in- 
tellectione essentiali distinetum ; ergo incidit in Sevllam cupiens vi- 
tare Charvbdim. Probant minorem : illa aetio formaliter ex natura rei 
ab essentiali intelleetione distineta, est in ratione actionis actus ab- 
solutus, sieut est intelleetio ipsa; ergo in ratione actionis communis 
est et essentialis, sieut et. ipsa intelleetio. Consequentia patet; ante- 
cedens probatur: actio illa in ratione actionis ab intelleetu dimanantis 
non est formaliter relatio, h:ee. enim nec productiva est, nee per mo- 
duin aetionis egreditur ab intelleetu, eum sit terminus divine natur: 
ipsam in ratione person:e constituens: ergo talis actio sub conceptu 
aetionis est quid absolutum, sieut et intellectio; nam in De» quidquid 
non est relativum est absolutum et pertinet ad essentialia, nc proinde 
sequitur ex sententia Seoti, quod Pater per acetum absolutum tribus 
personis communem suum Verbum producat, quidui ergo idein posset 
con edere. de ipso intelligere essentiali, ne frustra multiplieentur actio- 
nes iun Deo? — Nego minorem: necnon et majorem illius probafionis: 
Dicto enim divina est reipsa illa tormalitas eonstitutiva primi sup- 
positi; adeoque ipsmnet relatio Paternitatis: non. quidem quatenus 
eonsideratur sub pr:;veisa ratione relationis referentis unum ad aliud, 
sed prout est illa ipsa operatio divina, qua primum suppositum suarn 
existentiain. et, essentialia sua communicat seeundo supposito, ad quod 
propterea refertur tamquam generans ad genitum: unde aetio gene- 
rativa in divinis diei potest tormaliter relatio. seeundum ad:quatam 
entitatem, etsi non sit tormaliter relatio seeundum ;inad:equataim  en- 
titatem et. diversam eonnotationem ; uniea enim et eadem formalitas 
eonstitutiva primi suppositi varias sortitur appellationes, propter di- 
versim eonnotationem terminorum et varia imnunin; primo nainque 
constituit priinam personam subsistentem ineounnunieabiliter; deinde 
eonstituit priucipium potens produeere, ut. 4407; trtio tribuit activam 
in generationem. sive dietion^m: ae denique Patrem constituit actua- 
liter et quasi predienimentaliter relatum ad. Filium. 


Conelusio tertia. likvEegA vkestpncM. DIvINUM PROCEDIT PER 
DICTIONEM ET SPIRITUS. SANCTUS PER. SPIRATIONEM ACIIVAM. Hwe est 
Doctoris Subtilis sententia, locis laudatis n priori Conclusione, et ve- 
ritas hujus sequitur ex pr:eedenti ; etenim «i Verbuin et Spiritus san- 
etus non. procedant per actus tormales intelleetionis et amoris essen- 
tialis, sive fonnaliter, sive. modifieate consideratos, eonsequens est, 
quod necessario proeedere. debeant per aetus dieendi et spirandi, alii 
nanque in divinis exeogitari non possunt. 

Probatur insuper Couelusio a. Doetore in 1. d. 2. q. 7. n. 15. primo 
quidem auetoritate S. Aug. docentis. ubique Verbum, tun divinum, 
quam nostrum produci a memoria frecunda, nou vero ab intelligentia: 
sed. inemoria. fieeunda. productiva est per. dietionem, non vero per 
intelleetionem: ergo ex sententia. S. Aug. Verbum divinum revera 
proeedit per dietionem distinctam ab intelleetione. «jor patet, nempe, 
quod Verbum tam divinum, quam nostrum à imemoria foecunda. pro- 
ceder. debeat. S. August. id enim expresse habet lib. 15. De Trinit. c. 10. 
ubi de Verho a nobis produeto ita loquitur: Necexxe esf. cum. Verbum 
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est in intelleetione, vel in volitione, vel in utroque : ergo prius íntel- 
ligit essentiam suam Pater divinus, quam dieat et producat Verbum 
suum. Tum quia quoties aliqua necessarium ordinem servant inter se, 
eumdem necessario servant ubicumque inveniuntur: sed intelligere 
seeundum se est prius, quam dicere : ergo etiam in Patre intellectio 
dietionem przcedit. Nee juvat exemplum animalis; falsum enim ost, 
quod in homine prius sit rationale, quam animal, naim utrumque con- 
currit ad constitutionem hominis, &nimal quidem ut prredieatum su- 
perius, rationale vero ut przdieatum inferius; ita a pari intelligere 
et dieere simul eonstituunt Patrem, intelligere quidem ut preedica- 
tum superius, dicere vero ut predicatum ultimum, ideoque hoc illud 
supponit. Tum denique quia quidquid sequitur ad prsdicatum no- 
tionale non communicatur aliis personis, est enim proprius persons 
divinse eharaeter: sed intelligere divinum communicatur pluribus et 
transit ad omnes personas divinas : ergo nou supponit dictionem, qure 
est praedicatum notionale, sed pr:ecedit. 


QU-ESTIO QUARTA. 
AN ET QU.E PROCESSIO IN DIVINIS SIT GENERATIO. 


FrpE divina eertum est in divinis admittendam esse generationem, 
id enim elamant Seripture utriusque Testamenti, quibus ipsa divina 
generatio expresse asseritur. Sie Psalm. 2. Eyo hdi» genui fe. Psal. 109. 
Ec utero anle Luciferum genui te, Isaice ultimo: Numquid ego qui alios 
parere facio, ipse on pariam? Continnant et omnes illi textus, maxime 
novi Testamenti, quibus attribuitur Deo Filius; Filiatio namque infert. 
eertissime generationem. Suadent et omnia illa divina oracula, quibus 
Christus Dominus Fus Dei rivi pronuntiatur, et ipsemet Deum a- 
trem suum. constanter appellat. Itaque de veritate generationis divine 
non est relietus ambigendi loeus. Sed grandis, gravisque remanet sol- 
venda difficultas, an utraque divina proeessio, tam Verbi, quam Spi- 
ritus saneti, vera dieenda sit generatio; anve sola Verbi emanatio 
verme, perfecteque generationis nomen sibi vindicet. Quoeirca 

NoTANDUM 1l. Eam fuisse veterum Patruin sententiam, revera qui- 
dem in Deo admittendam esse aliquam generationem, qua vere, pro- 
prieque /'ifer sit et appelletur ille, qui genuit, et qui ;enitus est 
revera sit et nominetur Fus. Qualiter autem fiat illa zeneratio et 
qua de causa uniea ex divinis Personis productis lius appelletur, 
eensuerunt non esse aeeuratius explorandum. [idecorum enim est, 
inquit S. Athanasius Orat. 3. querere, quomodo ev Deo. Verbum ez- 
stat, aud. quomodo sit Dei splendor, «ut quomodo generet Deus, et quis 
set modus generationis Dei. Insanus enim sit, qui fulia audect, eum 
znexplicabilem. rem, ac diving nature propriam, solique ipsé. et ejus 
Filio cognitum, oratione sua declarare conetur. Ki coneinit Nazianzenus 
Orat. 1. De Filio, Quomodo genitus est? inquit, /idem enim indigna- 
bundus repeto )$De(. generatio houoretur. silentio. Abunde tibi magnum 
est. sciri eum exse. genitum. Quo autem modo genitus sit, ne ipsis qui- 
dem Angelis, nedum tibi, intelligere concesserim, rix declarem quomodof 
Ut sit. Pater qui genuit,*et. Filius qui. genitus est. Quod supra hec 
ext, nube fegitur et hebetudinem tuam effugit. Ipsi preeiverat Ireneus c. 48. 





QUID ET QUALES SINT DIVIN.£ PROCESSIONES. 105 


etiones, quarum una sit essentinlis, alia vero notionalis; ergo, ete. 
Ad confirmationem dico, nullam esse paritatem 5; aliud enim vst 
posse prineipiare et aliud prineipiare de faeto ; potest enim separari 
aetualis prineipiatio, seu produetio a potentin, a qua oritur; non tn- 
inen principiatio potest n seipsa sejungi ; fieri enim potest, verbi gratia, 
ut ignis, seu calor non ealefaeint; fieri vero nequit, quod ealefaetio 
actualis non ealefaeiat, quia ejus essentia tota est in actu secundo, 
seu in aetuali produetione caloris: si ergo aetualis productio perso- 
narum sit ipsa intelleetio et volitio essentialis, implient, ut sint in 
aliqua persona, nec in ea producant terminum. 

REFONUNT ceteri, intelleetionem et volitionem esse productiones et 
processiones personarum, non ut aetus, sed ut actiones dicendi, aec 
spirandi, — Contra: intellestio est quid formaliter distinetum a di- 
ctione: ergo non sunt unuim et idem, et male eonfunduntur ab Ad- 
versariis. Probatur antecedens: Infellectio enim est quid absolutum in 
divinis, Dictio vero est quid relativum; seu quod idem est, Dicho est quid 
notionale, Infellectio vero quid essentinle: sed elarum est essentialia & 
notionalibus distingui et eodem modo analogice in divinis se habere, quo 
apud nos substantia et accidens, vel essentiale et accidentale, Deinde 
Dicere opponitur relative Dicto, seu Verbo, quod dicitur : sed Infelligere 
non opponitur ipsi Verbo; alioquin distingueretur ab eo realiter: ergo 
dicere et. intelligere non sunt unum et idem. Denique: Paternitns ipsa 
formaliter est dictio, sed illa non potest esse intelleetio, ut jam dixi- 
mus: ergo intelleetio et dietio non sunt unum et idem formaliter. 

REPONUNT ALIQUI, dietionem non esse quidem formaliter intelle- 
ctionem, bene vero realiter : at hoe nihil aliud est, quam aperte transire 
in sententias Seoti, qui dietionem tantum formaliter ab intelleetione 
essentiali, sieut et ab essentia eenset esse distinguendam ; sieque sola 
supererit disputatio de nomine, qua nempe Thomiste appellant intel- 
lectionem realiter, quod nos formaliter dietionem appellaurus. — Nihilo- 
minus in hoe etiam videntur multum a vero exorbitare, si enum sul- 
fiviat realis identifieatio dietionis eum intelleetione, ut dietio appel- 
letur intelleetio, jam volitio erit proeessio Filii, nam volitio, seu amor 
est realiter dietio: tum essentia erit etiam productio sibi, nam etinm 
essentia est realiter dietio, 

HEgPONUNT 2, aliqui Ducere quidem esse aliud ab Infeligere, sed 
iantum sieut ineludens ab incluso. Sieut enim homo est aliud ab 
animali, quia nimirum includit animal et ei addit aliquid aliud, 
nempe rationale; ita à pári actus notionalis, prieter ordinem, quem 
actus essentialis dieit ad objeetum cognitum, addit ordinem ad ter- 
minum produetum per ipsum; intelleetus enim divinus, inquiunt, 
simul intelligit objeetum  produeendo terminum, et produeit terimi- 
num intelligendo objeetum. — Eespondeo, quod Di/cere divinum non 
includat intelleetionem essentialem, sieut homo ineludit animal; quia 
homo addit rationem aliquam et differentiam pertectivam animali, 
nempe rationalitatem : unde rationalitas est quzedam animalitas, s7- 
cut fissio pedum est pedalitas, inquit Aristoteles lib. 1. Metaph. Sed 
dictio non includit aliquid intelleetionis in suo conceptu, alias per- 
sona dicens plus intelligeret, quia haberet aliquam  intellectionein, 
quam non habet persona, qui non dieit, adeoque una esset sapien- 








DUJE SUNT DIVIN/£ PROCESSIONES, 07 


adsquatas suse totali virtuti intelligendi ; habet namque unarn vísio- 
nem Verbi et quarumdam rerum in Verbo sibi adiequatam, quatenus 
est instructus lumine glorise : habet.quoque aliarum rernm extra Ver- 
bum, seu in proprio earum genere visiones proportionatas et forte adie- 
quatas, prout est instruetus et inlormatus aliis eomprineipiis intelli- 
gendi, ita ut, inquit Smisingus noster Disput. 3. num. 109. nee ereata - 
visio Verbi, rerumque in Verbo, nee visiones extra Verbum seorsim 
speetatze sint in. Christo adsequat»e uni totali virtuti intelligendi, qua 
in ipso est. Instantim, quie contra hane solutionem formari possent, 
jam solutze sunt qu. 3. prieeedentis Artieuli. 

Dicks 2: Priefata ratio supponit, quod potentia divina generativa 
sit in perpetuo usu et aetu generationis: sed hoe videtur falsum, quid 
enim vetat Deum, genito Filio suo, a generatione ipsius eessasse, ut sie 
alium iterum produceret ? 5i quid enim obesset, maxime quia Dei aetio- 
nes mensurari debent swternitate, nec in preteritum transire: at hzc 
ratio videtur infirma ; etenim, ut legimus (enesi 2, Cessavit ab omnt 
epere, quod patrarat: insuper Deus jam non produeit dies prsteritos, 
aut ea que eum ilis diebus transierunt : denique illa ipsa divina 
generatio dieitur transisse in prieteritum, legimus enim Psal. 2. et 109. 
Ee utero ante. Luciferum genui te: ergo ete, — Nego minorem, Deus 
enim est in. perpetuo actu generationis Filii suni, idque necessario et 
indefeetibiliter: Pater enim divinus est in perpetua, sive incaptione, 
sive conservatione sui esse: atqui illius esse est aetualis generatio, 
seu ratio Paternitatis, per quam constituitur, ut infra patebit: ergo 
semper Filium necessario generat. Idem a paritate dieendum est de 
Spiritu saneto; si enim Deus semper sit in aetuali generatione, nec 
ipsa transeat in przeteritum, eadem ratione debet esse in perpetua spi- 
ratione. 4d confirmationes dico, Deum esse in. perpetua ereatione, seu 
eonservatione ereaturarum quandiu illie sunt; unde eum Filius divinus 
semper sit, oportet etiam sit necessario eontinua ejusdem generatio, 
Ad /Seripturaim autem, respondeo przeteritum quidem vere diei de illa 
czeneratione ; at non przeteritum nostro modo eoncipiendi, hoe est, quod 
sit pure prsteritum; sed ita pr:ztreritum, ut involvat omnia tempora, 
sieut dieitur Apoealypsis 1. Qui est, qui erat, et qui. venturus est : imo 
idipsum eolligitur ex eisdem verbis Psalmi seeundi: go hodie genus 
lé; nam sieut geni dicit prseteritum, ita hodie przesens. denotat. 


Conelusio tertia. — PuocESSIONES DIVIN.E SEIPSIS FORMALI- 
TER DISTINGUUNTUR. Hee est Doetoris in 1. dist. 13. num. 18. Naim, 
ut inquit ibidem, generatio formaliter seipsa est generatio, et spiratio 
seipsa formaliter spiratio; et ex rationibus formalibus earum impossibile 
est generationem esse spirationem, eircwmscripto per impossibile quocum- 
que alio, ita quod non oportet querere, quibus distinguuntur, quia tota 
ratio formalis unius est non eadem toti rationi formali alterius, 

Probat autem primo auctoritate S. August. lib. 15. De Trinit, enp. 97. 
ubi, eum declarasset diffieultatem summam  explorandi differentiam 
inter generationem Verbi et spirationem Spiritus S., quam utique dicit, 
solum per visionem beatificam detegendam, nit: Atolle oculos in ipsam 
lucem, et eos in eam fige si poles, sic enim. videbis quid. distet nativitas 
Verbi divini a processione Dei, propler quam Filius unigenitus non. de 
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bus eommunieatam. Qua ratione Christus Dominus diei non potest 
primozenitus, nee seeundum temporale n, n*e seeundum ;eterna-n ge- 
nerationem, «quia nee Deus Pater, nee Virgo Mater alios Filios poste- " 
riores ita renuerunt. .Melephorire vero, eun scilicet posteriores fra- 
tres improprie generantur et appellantur, suntque tratres non. quidem 
per naturam, sed per adoptionem. Quo sensu Christus dieitur primo- 
genitus in multis tratribus, hab»t enim plures posterius genitos per 
eratiam adoptionis, quos propterea Now confunditur vocare. fratres, 
inquit idem Apostolus ad Hebreos 2, Hane ipsum veritatem Iueulenter 
explieat Coneilium Ephesinum eap. 4. dicens: Furus Der nuncupatus 
est primogenitus. et unigenitus, primogenitus comparatione ed filios 
udoptivos, et unigenitus per exelusiouem alterfus filli naturatis, Unde 
August. lib. De Fide et. Symbolo enp. 4. sie habet: Secundum 4d quod 
uidgenitus est non. habet fratres, seeundum. id. autem quod primoge- 
nitus. est, fratres eocare i'ignatus. est omnes qué post ejus. primetias 
in Dei gratia nascimur per adoptionem: filiorum. 

Onjgicigs 2. 8i quid suadeat Verbum divinum solum esse Dei FI- 
lium, maxime quia, ut diximus, tum a Seriptura sacra, tum a Con- 
eiliis Unigenitus affirmatur: sed inde colligere non licet eum non ha- 
bere alios frntres etiam revera et proprie genitos : ergo, ete. "^robatue 
ininor ex illo Proverbiorum 4. ubi Salomon dieit se unigenitum ma- 
tris suse, eum tamen quatuor fratres habuerit. Nam 1. Paralipomenon 
eap. 5. dieitur, quod Davidi nati sunt in Jerusalem quatuor de Bet- 
sabea, qui, 2. Regum eap. 5. dicuntur filii David: ergo ex eo quod 
Filius divinus dicatur unigenitus, non propterea sequitur illum pro- 
prie non habere fratres. — Eespondeo, Salomonem non diei absolute 
unigenitum matris sum; sed eoram matre sua, seu dileetum in facie 
matris su:e, ut vertunt septuaginta Interpretes, quia nempe ab ea di- 
ligebatur tauto affeetu, ae si unicus et unigenitus Filius fuisset; hoe 
autem sensu Filius Dei diei non potsst unigenitus, quia Spiritus san- 
etus zque diligitur a Patre ace Filius, Neeessum est ergo, ut ideireo 
dieatur unigenitus, quod unica vera generatione sit à Patre genitus. 

Dicks 3: Quidquid est, aut est genitum, nut ingenitum: sed Spi- 
ritus sanetus non est ingenitus, talis enim est solus Pater divinus : 
ergo est genitus, Hine Eunomiani et Macedoniani Spiritus saneti Di- 
vinitatem oppuznabant hoe dilemmate: aut Spiritus sanetus est Dens 
genitus, nut ingenitus. Si est ingenitus, erunt duo Dii originis ex- 
pertes et ingeniti. Si vero est Deus genitus; vel genitus a solo Patre, 
sieut. Verbum, et tune erunt duo gemelli fratres: vel Spiritus sanetus 
erit Filius natu posterior, quam Verbum: vel Spiritus sanetus geni- 
tus est a solo Filio, et sie erit n?pos Patris et Pater erit Avus: vel 
denique genitus est a Patre et Filio, sieque filet alterum parentem esse 
maseulum et patrem, alterum vero foeminam et matrem, Quam argiu- 
mentationem referunt et refellunt Nazinnzenus Orat. De lheologia et 
Athanasius Epist. ad S:rapionem. — Respondeo, ingenitum apud Pa- 
ires usurpari duobus modis. Primo, «quatenus idem signifient ae id 
«quod a nullo principio produeitur; quo sensu solus Pater, non vero 
Spiritus sanetus, dieitur ingenitus. Secundo vero strietius pro qua- 
cumque re, quie non procedit per generationem proprie dietam; quo 
sensu Spiritus sanetus appellatur ingenitus ab aliquibus 55. Patribus, 
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reperiuntur, quasi pariuntar ; unde proli similia sunt, ubi nisi in ipsa 
notitia? ibi enim quesi expressa formaliter. Subdit autem: Parfum enim 
nentis antecedit appelitus quidam, quo iil cognoscere volumus, quarendao 
et inveniendo, nascituy proles ipsa nolite: ac. per hoe. eppelitus itle 
concipitur. pariturque. notitia, partus. et. proles. recte dici non polest, 
idemque appetitus, quo. inhiatur. vei cognoscender, fit. amor cognita, 
dum. tenet, atque amplectitur placitam prolem, idest notiiam, qignen- 
lique conjunist. Quasi diceret, non nliam assignandam esse rationem, 
eur Verbum sit Filius genitus, quam quia proesdit per intelleetum, 
cujus est inquirere veritatem et agere naturaliter, seeundum omnes, et 
non voluntarie : Spiritus S, vero procedit per voluntatem, eujus est 
agere voluntarie et non naturaliter. — Ad id etiain reduei potest alia 
ratio hujus diseriminis, quam profert ipsemet S. Aug. lib. 15. eap. 2T. 
ubi asserit, secundam Personain esse Filium, quin procedit ab una 
sola persona ; Spiritum sanetüim vero non esse Filium, quia procedit 
n duabus: Quonirm, inquit, s; efiam ipse. Filius diceretur, amborum 
utique. Filius diceretur, quod absurdissimum est; Filius quippe nullus 
est duorum nisi Patris ef. Matris; absit autem, ut iter Dewm Palrem 
et Deum Filium aliquid tale suspicemur. Hane autem rationem subjicit 
tamquam a posteriori, ex eo namque, quod Filius procedat ab una 
persona, eolligitur, quod procedat naturaliter et per intellectum ; et 
consequenter, quod sit Filius; ex eo autem, quod Spiritus S. proce- 
dat à duabus Personis, infertur quod produeitur voluntarie, non au- 
tem naturaliter. Hsc etiam aperta videtur esse sententia 5. Athanasii 
in Epist. De D»cretis Synodi Nicenee dieentis : Quod. entm. naturaliter 
ex aliquo nascitur et est simile in natara, neque. aliunde. adoptatur, 
il pro Filio agnoscit natura ef eam. vim significationis vocabulum pra- 
seferit. Ex quibus formatur hse ratio: omnes alii Filii produeuntur 
naturaliter: ergo etiam ídeireo secunda persona divinse Trinitatis di- 
eitur Filius, quod revera producatur naturaliter, seu per intellectum 
naturaliter determinatum ad agendum. — Deinde, vera generatio est 
origo viventis a vivente per moduuni natur:e et similitudinis: unde vox 
iwtura primitus dieta videtur a nascendo, et imposita ad significandam 
originem actualem viventis a vivente, quiz nunc appellatur nativitas: 
ergo illa proeessio dicenda est generatio, qu;e censetur c pus natur : 
sed productio Verbi censetur opus naturse, quia est per intellectum, 
qui dieitur agens naturale et opponitur agenti per voluntatem, per 
quam fit processio Spiritus saneti, quie idcireo dicitur voluntaria, non 
autem naturalis: ergo, ete. — Denique, constat aperte productionem 
voluntariam et non voluntariam esse summe oppositas; eonstat pariter 
produetiones voluntarias nusquam appellari generationes, alias creatio 
et molitio artefaetorum esset dieenda generatio, quod nullus Philoso- 
phorum admiserit, Ergo eum produetio Spiritus saneti sit voluntaria 
et fiat per voluntatem, produetio vero Filii non sit voluntaria, sed 
naturalis, quía fit per intelleetum, ideo hae ratione vere dici potest 
generatio. — Confirmatur. Omnes ali: quas ab Auctoribus solito pro- 
t:runtur hujus discriminis rationes, vel defieiunt, vel ad nostram, tam- 
quam ad immediatam et primariam, sunt revoeandie ; ergo propria, 
ac genuina ratio, eur secunda persona dieatur genita, non autern ter- 
tia, est quia illa procedit naturaliter, hrec autem voluntarie, Probatur 
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sequeretur, quod homo generans hominem primario. produeeret vim 
generativam. Adde quod Spiritus sanetus primario et per se Deus estz 
ergo primario et per se recipit naturam divinam, sieut et Verbum. Con 
firmatur, quia natura divina non minus essentialiter exigit personam 
Spiritus saneti, quam personam Filii: ergo tam primario eommunieatur 
Filio, quam Spiritui saneto. 

TamriA BSENTENTIA est omuium "pine Thomistarum., asserentium 
ideireo processionem Verbi esse generationem, non autem proeessio- 
nem Spiritus saneti, quia Verbum procedit in similitudinem natura 
ex vi processionis, non vero Spiritus sanetus, — Con'ra, ideireo Ver- 
bum diceretur procedere in similitudinem nature, quia procedit per 
intellectum, eujus est producere imazinem et similitudinem objecti, 
Sed, hiec similitudo, eum sit tantum intentionalis, non suffieit ad per- 
feetam generationem, «qux requirit similitudinem in natura, alioqui 
quoties Pietor alieujus imaginem exprimit, toties eum generare dicee- 
retur: ergo illa similitudo que fit per intelleetionem mon suffieit. ad 
eonstituendam veram generationem. Deinde, quando in definitione ge- 
nerationis dieitur, quod sit vitalis proenssio ex natura sua tendens in 
terminum, qui ex vi processionis debeat esse similis produeenti, hoec 
intelligitur respeetive ad illud, qnod dieitur generare vitaliter: ergo 
illa similitudo deberet intelligi respeetive ad jintelleetum., objestum 
enim non econeurrit vitaliter. Atqui falsum est, quod intelleetio. sut 
verbui sit simile intelleetui, nam in ereatis intelleetus est. faeultas 
substantialis, intellectio autem et verbum sunt aecidentin: ergo illa 
similitudo, «quie producitur per intellectum, precise non sullieit ad 
eonstituendam rationem formalem generationis. Denique, quamvis in- 
telleetus, ut sie, ex se produceret aliquid simile produeenti, non tamen 
sequeretur quod produceret aliquid simile produeenti in natura, alias 
omnis intellectus ita posset producere. At nullus intellectus ita. pro- 
dueit prseter intelleetum divinum: ergo si aliquis intelleetus produeat 
terminum sibi similem in natura, hoc ipsi non eompetit, quatenus est 
intellectus, sed quatenus est divinus et perfeetissimus, Atqui intel- 
lectus, quatenus divinus et perteetissimus, non majorem habet virtutem 
producendi aliquid simile in natura producenti, quam voluntas divina: 
ergo hac ratione proeessio Verbi per intelleetum non magis dieenda 
est eeneratio, quam processio Spiritus saneti per voluntatem. Patet 
minor, tam enim voluntas quatenus divina producit Personam divinam 
non solum similem, ^d et omnimode squalem producenti, quam in- 
telleetus ipse divinus, 

KREgrowNvNT, quod voluntas divina non sit tam sssimilativa, quam 
intellectus, eo quod intelleetus divinus sit assimilativus, et quatenus 
intelleetus est, seu seeundum rationem zenerieam, quia omnis intel- 
leetus produeit et exprimit similitudinem objeeti, et quatenus intel- 
leetus divinus est, quia ut sie producit personam omnino similem et 
wqualem prineipio prolue»nti. Voluntas autem divina non est assi- 
milativa secundum rationem genericam, seu quatenus est voluntas 
divina, — Verum hsec replica nulla est, quia similitudo, quie de- 
sideratur in g'neratione perfecta, attenditur tantummodo penes na- 
turam, maxime specificam: ergo, quod intelleetus sit in genere magis 


. 
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duetivie, necessum est, quod habeant prineipia ex quibus oriantur, 
objecta a quibus formentur, et terminos sum feeunditatis fcetus et. 
partus. Quoeirea presens Artieulus tribus maxime Qu:sstionibus ab- 
solvetur. In quarum Prima patebit quinam sint immediata prineipia 
formalia divinarum Emanationum. In Secunda, ex quibus objeetis for- 
mentur, num seilieet Verbi generatio et Spiritus saneti processio erea- 
turarum notitiam et amorem supponat et exigat. In Tertia denique, 
an earum Eimanationum terminus sit vel Natura divina, vel Relatio 
et Suppositum, aut denique ipsamet Persona divina ex natura simul 
et Personalitate velnti coalescens, 


QU.ESTIO PRIMA. 


QU.ENAM SINT IMMEDIATA PRINCIPIA EMANATIONUM 
DIVINARUM. 


NoTANDUM 1l. Revera in divinis esse verum, ac reale principiunr 
produetivum Personarum, ubi enim est vera productio et terminus vere 
produetus, etiam debet esse verum principium produectivum, Hoc au- 
tem solito duplex distinguitur, nimirum principium quod, estque ipsa 
persona, ipsumque suppositum operans et producens; unde vulgare 
eflatum, actiones sunt suppositorum. Alterum appellatur principium quo, 
estque illa formalis ratio, quee immedlate concurrit ad aetionem, seu 


virtus qua mediante suppositum suam aetionem elicit, Hoe autem ite- 
rum est duplex, nimirum radieale, seu remotum, et formale, seu pro- 
imum, ut compertum fit in illuminatione, seu diffusione luminis. Lu- 
men enim est principium quo illuminationis; virtus autem illumina- 
tiva, quie in sole substantialis est, dicitur ejusdem illuminationis prin- 
eipium quo remotum. 

NorTANDUM 2, Certum esse, nec essentiam divinam, nee intellectum. 
et voluntatem esse principia quod divinarum Personarum, Hane enim 
rationem sibi vindieant person:z Patris et Filii, Patris quidem respectu 
generationis Filii, Patris autem et Filii respeetu spirationis ,quod enim 
realiter proeedit ab aliquo tamquam a prineipio productivo quod, etiam 
realiter ab eo distinguitur. Constat autem Personas divinas produetas 
non distingui realiter ab essentia, neque ab intelleetu et voluntate, sed 
solum & personis producentibus. Ideoque illzie solum habent rationem 
prineipii quod divinarum personarum, Presens itaque difficultas mo- 
vetur tantum de prineipio g4o, num videlieet Filius et Spiritus san- 
etus immediate procedant & natura divina, vel remote tantum, seu me- 
diante intelleetu et voluntate. 

NoTANDUM 32. Quod eum in Patre generante Filium, et in Patre 
et Filio producentibus Spiritum sanetum, sint perfeetiones absolute 
et essentiales, nimirum essentia ipsa divina una cum attributis, modis 
et potentiis, seu facultatibus intellectus et voluntatis; neenon et rela- 
tivie, seu notionales, videlieet relationes et Personalitates divinse; inde 
eirea priesentis Quiestionis resolutionem, triplex maxime opposita vi- 
detur esse Auctorum sententia. Durandus enim in 1. dist. 5. qu. 3. 
aflirmat, naturam divinam prseeisam et formaliter, aut virtualiter di- 
stinetam ab intelleetu et voluntate, esse nedum radieale et remotum, 
sed etiam proximum et immediatum principium quo divinarum ema- 
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nine. 7Zerl) denique, generatio. viventium spiritualium  strictissime 
sumpta describi potest: O,/gn virentis intelligentis a vivenfe vita. intel- 
Ugsutiie, medieute principio vcifir intelligeutire conjuncto, Quibus coin- 
prehenditur generatio omnium hominum. et excluditur animantium. ac 
plantarum productio. Hane autem generationis deseriptionem Verbi ci- 
vini produetioni congruere probat Doetor in 1. dist. 5. qu. 2. num. 3. 

NoTANDUM 3. Duplieem inaxime differentiam assignari posse inter 
acetum. intelleetus et voluntatis. Prima est, quod omnis aetus volun- 
tatis sit liber, saltein libertate essentiali, qus consistit in ordine, quem 
dieit actus ad principium se eligibiliter et deleetabiliter determinans 
ad aetuin.. Aetus autein. intelleetus non sit liber, sed naturalis, que 
naturalitas consistit in. eo. quod actus proveniat & principio natura sus 
determinato ad aetum. quod quidem diseriimen statuit Doctor in 1. 
dist. 10.. ut fusius patebit iufra, dum expresse agemus de libera Spi- 
ritus saneti proeessione. Secunda difterentia est, quod aetus intellectus 
habeat rationem imaginis et similitudinis repr:esentantis suum objectum, 
«quod est ejusdem actus. prineipium eum ipso intelleetu. Per objectum 
enim, vel per speeieim ab objecto, quasi ejus semen exceptam, intel- 
leetus redditur fireundus ad. eoneipiendum verbum mentale, quod est 
imago objeeti. Aetus autem. voluntatis non habet illam rationem iima- 
zinis et similitudinis repriesentantis objeetum suum, sed habet ratio- 
nem ineliuationis et propensienis in objectuin, ut obs?rvat S. Thomas 
1. p. q. 2r. art. 1. Quam quidem amoris propensionem explieat siimi- 
litudo unionis, seu vinculi, quo ainans dieitur eonjunetus amato, vel 
esse in illo et quasi pondere quodam in illud terri; unde S. Dionysius 
eap. 4. De Divinis Nominibus umorem appellat rrlufem unetfivem, cui 
eonetuit 5S. August. lib. 8. De. Trinit. eap. 10. Quid es! amor, inquit. 
nisi queardaom: cita duo aliquo eopulans, vel eopulare appetens amantem, 
seilicet et quid amatur? Vt lib. 13. Confessrnum, e. 9. Pondus meum 
eamnor. meus, eo. feror quocunque feror, Subscribit et S. Bernardus 
serm, SJ, in Cantiea, ubi de Charitate ait: Vere. spirifuatis, sanctique 
connului contractus est (ste 2 quein déri contractus, complexus esf, 
com plea us. plane, uli ilem velle et nolle idem, unum ficit spéritum 
ele dios, ete. 

Hi- ita prielibatis. tria maxime hae in Quiestione. sunt. resolvenda. 
1. Quod Verbi divini produetio sit vera generatio. 2. Quod processio 
Spiritus saneti non sit dieenda generatio. 3. Inquirenda est hujus diseri- 
minis eausa, et proferenda senuina ratio quare Filii processio. non ita 
Spiritus »aneti, appelletur zgeneratio. 


Conelusio prima. — Vrmuni pbiviNi Pockssio ENT VERE, AU 
PROPRIE DICTA. GENERATIO, [Eee est de fide. quoad utramque partem; 
iE namque aperte. definitum est in. Conciliis Nieieno, Ephesino, Tole- 
tino, ete. in illis econtessionibus fidei, quibus seeunda divinz Trini- 
titi persona Fus, qgenifis. et ab iwterno Patre. »afus, non. autem 
lietüs, nec ereatus asseritur. 

Colligitur pariter ex varii Seripturie sacre loeis, quibus, ut su- 
pra. dixiimmus, nedum in divinis probatur esse vera generatio, sed 
etiam illa ipsa divini Verbi processioni tribuitur ; sie Psalmo 2. Fi- 
lius. mens ex ftu: Eqo huie qenni fe, quem quidein textum 8S. Pau- 
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Svmbolis. Primo quidem Apostolico, ubi Chrixtus dieitur Jus De 
unigenitus; necnon et Niewno, quo erediinus 4i Jesum Chréxfum Filium 
Dei unigenitiin, Hem in Symbolo saneti Athanasii ab Eeelesia recepto. 

ubi solus Filius dicitur genitus; jjritus autem sceuectux a Patre (d 
lio. non. factus, nec eveatus, aec geuitus, sed. procedens. 

Firmatur etiam Scripturis sacris, nam si Spiritus 5. processio 
foret generatio, sequeretur Spiritum sanetum esse Filium  ;zenituum. 
Sed hoc aperte inilitat iu Seripturam saeram, in qua Verbum divinum 
plerumque Filius Dei unieus et unigenitus pr: dicatur; sie Joau. Ep. !. 
e. 1l. Cnigentlius, qui est ii siu Patris, ipse eucrrevit nobis. Et 3. cap. 
Nic Deus dilerit mundum, ut. Filium suum unigenitum deret; et ite- 
rum: Quilt. non credit ii uoinzue unigenité Fili Der. Nee retert. quod 
Joannes primo eap. pronuntiet -e vidisse gloriam Verbi divini, Qucs 
Unigeiitfi a Patec; illud enim queisi, non minuit gloriam; sed potiu- 
denotat veritatem et :equalitatein. seeundum. phrasim — Hebraicum. a7 
sj diceret: tanta erat ejus gloria, quanta deeebat unigenitum Filiuw 
Dei. 

Confirmant eodem argumento omnes omnino saneti Patres qui 
Spiritum sanctum non esse genitum diserte pronuntiant. Sie N. Das- 
lius lib. 3. Confre. Funomiiim cirea. finem, — Spreitus sencteus, inquit. 
nec ingeuitus, nec geutlus, quit unus Unigeuetus. Idem habet Nazian 
zenus oratione quinta de "Theologia: Nee Npérelies est. Flies, inquit. 
quise Íe Deo est, inus einn Unigenitus, Subseribit et Athanasius Dia- 
logo 3. De Triuletez Dicitur, inquit, unigenitus, quoueane solus vi 
essentia genitus est.,; Nec enti scecipluim est Npietlus. ee me geutlas 
est, sed. ers ne peocedit, wwe ipsa veritas firmatur ex dietis Conelusione 
prieeedenti, et. patebit smnplius ex. dieendis in. Conelusione »equenti. 
in qua genuinam: subjiciemus rationem, eur Spiritus sancti processio 
non sit dieenda generatio. , 

Dicks 1: Filius Dci plerumque in Seripturis saeris dicitur Primo- 
genitus: ergo. alium habet. posteriorem — genitum, seilieet. Spiritum 
sunetum, adeoque Spiritus sancti processio etin. dieenda erit. ;zene 
ratio. — Respondeo aud «e/lecedens, aliquem diei posse. Primogenituimn 
duobus modis, seilieet. negative et. positive. Negeofiee. quidem, eum 
negatur aliquis alius primogenitus, nulla faeta. eomparatione ad po- 
steriores, seu non attendendo, an sint aliqui posterius geniti. Sie autem 
Christus nedum quatenus Deus, sed. etian ut homo dieitur primoze- 
nitus, tam ex Patre, quam ex. Matre, quia nullum habet. natu prio- 
rein, lieet. etiain nullum habeat posteriorem. Sie Matth. 1. Virgo sacra 
dieitur peperisse Filiuur suum . primogenituin. /"os/fiee vero is dieitur 
primogenitus. qui nullum quidem habec priorem, habet timen | alios 
fratres natu minores; qua ratione Christus diei non. potest. primoze- 
nitus. 

INsrABIS: nedum BSeriptura saera aflirmnat. Filium Dei esse primo- 
cenitum negative, sed etiam positive: ergo nulla solutio, Z"rebetur 
anleccdeis ex saneto Paulo ad. Ron. 8. ubi lilius Dei dieitur 4/'r;- 
mogeiniltus i multis fratribus: ergo, ete. — Respondeo, aliquem dici 
posse primogenitum positive duobus uiodis, scilieet proprie, vel me- 
taphorice. Proprie quidein, eum. posteriores geniti sunt fratres, qui 
eamdem eum natu majore fratre habeut naturam ab eisdem. parenti- 
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etlPsd]ons, Quatuor inixiine sunt distinete Auetoraim rationes et sn- 
tenti:, quibus probare nituntur Verbi divini proceessionetn. veram ess: 
generationem, non autein Spiritus saneti, Qu ruin 

PiuwAw quidem profert. Richardus Vietorinus lib. 6. De Trinit. 
eap. 18. quem nonnulli E^ecentiores. sequuntur, nempe Verbun | ide 
diei :senituim, «quod. naturimn. aecipiat. l'ieundam ad alterius divin 
Persoire. productionem, adeoque sit simile suo principio in. natura di- 
vina, quatenus natura est, quie. eonsistit in feeuuditate alterius. sup. 
positi productiva, quiim. quidem teeeunditatem eum non. recipiat Spi- 
ritus sanetus vi stre preeessionis, inde dicitur quidem  priucipio -ni 
proctuetivo similis in essentia divina, quatenus e-sentia. est, uon auteni 
ut est uatura, — Verum contra. ex hoc sequeretur. Verbum ,divinuin 
non esse proprie Piliutn, quia non esset. perteete. Patri. simileziu ni 
tura, ideo enim Spiritus sunetus, inquiunt, non est similis ingnatura 
euuir Patre; quia uon. habet. vim. spirandi. quain habet Pater: 2d 
Verbum non habet vim generandi, quam habet Pater: ergo. Verbum 
non est Patri. perteete. simile in. natura, adeoque nee est. Filius. — 

'unficiiatur, perteeta enim. similitudo in natura, quatenus. tieeundi 
tAten significat, exizit ut. partieipetur ton solum essentia, sed etiatn 
idem modus ficunditatis: at lilius non participat. eumdemg modum 
fecunditatis: ergo non habet. similitudinem iu natura. Secundo, i 
Filius debeat esse similis Patri in. natura. teeunda, sequitur. Filium 
ereatum perfeetiori modo. esse Filium, quiin zit. lilius ineveatus" quia 
lilius ereatus est similior Patri erento in natura feeunda quam, Fi- 
lius divinus, ille namque habet eundein toduim  fo:eunditatis: produ- 
etiv:ie. alterius. Filii; hie vero non ita, —.— Deique, si Spiritus'sanetus 
non procederet à Filio, nee Filius haberet vim -pirativiuizet produ- 
etivaim illius, non propterea l'ilius desineret esse. lilius: ergoznou est 
priveise Filius, quia habet. viii. 2pirativan. Unde etii nullus Patruin 
Latinorum disputantium eum CGriecis, ut. probarent Spiritum sanctuin 
a lilio procedere. unquam usus est hae ratione, neinpe quod. si Spi- 
ritus sanetus a Filio non procederet, Verbum divinum desineret ess 
Filius. 5i autem ratio Filii eonstitueretur per hoe, quod. assimilatur 
Patri in vi z»pirativa, hae ratione. proeuldubio usi fuissent. Quod. eum 
non fecerint, arguinentuin est eos praefatam rationem diseriminis utriu-- 
que proeessionis nullam duxisse. 

SECUNDA SENTENTI A aflirmat, ideireo Verbi processionem esse. ze- 
nerationem, «quod. naturam divinam prinario recipiati, ut divina est: 
Spiritus sanetus ttntuin secundario, Eta Nucrez lib. 11. eap. 3.: nititurque 
dupliei fundainento.. 7*5 /moe, quod natura. diviua secundum primariam 
et. propriissiman differentiam est intelleetio ; nude eum. Verbum disi- 
nni procedat per intellectum. primario reeipit iutelleetionem. N-ced, 
quia omne. agens. assimilaus sibi passum illud. assimilat. seeundum 
formam per quam agit: euim antein. Filius, inquit. procedat per. intet- 
leetuin, etian assimilatur Patri in. intell ctione, quie eum sit natura 
in Deo, etiam producit. simile in. natura. —- Contra primo, falsum 
est essentiam. divinam formaliter eonstitui per intelleetionem. ut pro- 
baviumnms agendo de differentia. eonstitutiva Deitatis. Falsum pariter. 
Verbum divinum produci per intelleetum. Falsum denique, quod omne 
agens produeat sibi siinile. seeundum foriiun per quam agit, alias 
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nationum. S. Thomas in 1. dist. 11. qu. 1. art. ?J. docet. emanationes 
oriri inmediate ab ipsis relationibus, nit enim: (eseratio 0n egreditur 
(b. essentia du. quantum essentia, sed in quantum est. Paternifas; et si 
isle duo seedicel essentia et l'aternitas differrent (à divinis, eqredevetur ab 
ulraque geueratio, sed a Daternitute immediate et ab. essenfée. sicut a 
primo principio. Cum autein. alibi asserat essentiam et. paternitatem 
distingui virtualiter. eonsequens est, quod generationem iimniuediate a 
Paternitat» virtualiter oriri propugnet. Nihilominus jam communis est 
Thoniistarum sententia, Emanationes divinas oriri immediate non ab 
essentia, nee & relationibus , sed ab intelleetu et voluntate ad perso- 
uam Patris et Filii per relationes Paternitatis et Filintionis detertni- 
uatis. Quod ut fiat evidens, sit 


Conelusio uniea. —Narvia DIVINA. Ur FORMALITER. DINTIN- 
GUITUR AB INTELLECTU ET VOLUNTATE, NON EST PRINCIPIUM QUO PRO- 
XIMUM ET IMMEDIATUM DIVINARUM PROCENSIONUM, SED INTELLECTURET 
VOLUNTAS HANC FORMALEM RATIONEM SIBI VINUICANT.. Hee. est com- 
inunior et verior apud Theologos recepta. sententia, et 

Probatur primo illis omnibus Seripturie textibus, quibus Filius Dei 
Verbum appellatur. Sic Joan. 1. I» principio erat Verbum et. Verbum 
evrat apud. Deum, etc. Et 1. Joan. b. Tres sunt, qué testimonium dant 
in Clo, Pater, Verbum et Spirilus sanctus, ef hé. lres unum sunt. 
Apoe. 19. Nomen ejus. Verbum Dei. Verbum autem est terininus pro- 
duetus per intelleetum et torimatus per dietionem. qu:e est operatio 
intelleetus; unde 5S. Cyrillus lib. 1. in Joann. eap. 5. Filius, inquit, 
appetletur Verbum. ac. Sapientia, quoniam. er imnfellectu inmediate, 
atque ilivisibiliter esf. Cui eoncinit Basilius hom. 16. in. Joann. Cur 
Verbi? inquit, uf quod er mente procedat ostendatur. Coneinit et 
Athan. in Epist. de sent. Dion. Alex. eontra Arianos dicentis: Ver- 
bun, celuti Filius mentis, qum, uf unte mnenutem cvtilerif, onpossilile 
est, dla nequaquam siue ea, seal una eum ed ceetbitit, et ab dla proger- 
iniiutuin est, eidem quoque modo. Pater Maas et in solidum anenx 
Filium suum. Verbum inferpretem et nuntium set hahet, Unde colligit 
Athan. quod. Dionysius Verbum: proprium. substinfie l'afris exse do- 
veatf. ique eadein. ratione, qua Verbum ev iientis substautia. His sub- 
seribit Damasc. lib. 1. De Fide e. 8. Verbum est iafturalis iientis motio. 
seeundum quam moretur, (ielligqit eft cogitat, celuti lun (pstis eaésfens, 
elque spleudor, Mis itaque Seripturie et. Sanetorum Patrum Oraeulix 
nperte eonstat lilium Dei ideireo. Verben appellari. quoniam procedit 
immediate. per intelleetum, eujus est Verbum dicere. ut satis. super- 
que upra probavimus. — Idipsum etizn inferri potest de Spiritu saneto., 
qui dieitur. eAcrifes et nor produetus. eo quod a divina. voluntate 
oriatur. Sie. 1l. Joannis f. Diliquinus nos inrciceim. quie charitas ea Deo 
esf, quie verba de Spiritu saneto explieat S. Aug. lib. 15. De T'riiitf. 
eap. 17. Adde, quod. plura attribuuntur Spiritui sancto, sive proprie, 
»ive per appropriationem, qua: non possunt a natura provenire. imo 
opponuntur naturali produetioni; ille enim est denen : at nihil minus 
eoinpetit dono, quam esse naturale; donum enim e«t liberun, natu- 
rale vero neeessarium. [le est. sanctus: at sanctitas, eum sit laude 
lima. opus est non nature, sed libertatis; oh uefircol^' nninque. gere 
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reddi et repeti, quam ex eo quod Filius procedat immediate per in- 
telleetum, et Spiritus sanetus per voluntatem : ergo, etc. 

OnJIciESN 1. Sanctos Patres, quorum aliqui Patrem seternum etiam 
Verbum appellant. Sie S. Ambrosius lib. unico De Filii divinitat? 
eap. 50. Nire lumen de lumine dicas, 8sive Verbum de Verbo, sive Spiri- 
(um de Spiritu, sive Dominum de Domino, quodcumque de eo diceris, 
unius tamen ecssentice Patrem. et Filium credas. Similiter Basilius lib. 5. 
Contra. Eunomium cap. 11. Dei quidem Verbum, inquit, | Filius est, 
Filii autem. Verbum Spiritus. Portaus enim, ait Apost. Hebreeor. 1., om- 
nia Verbo virtutis suce, et quoniam Verbum Filii per Deum, etc. Sed ex 
eo quod Pater et Spiritus sanetus appellentur Verbum, non licet in- 
ferre eos procedere per intelleetum : ergo nec exinde colligere licet, 
processionem Filii immediate fieri per intellectum. — Eespondeo, San- 
etos Patres interdum nomen l'erbi latius extendere ad impropriam et 
inusitatam aeceptionem, ut nempe significent, nedum loquentis ope 
rationem, quie. est. in. Patre, sed etiam omnem appropriatam sancto 
Spiritui aetionem et. eommunicationem erga ereaturas; nihilominus 
prafa:i Patres etiam nomen lVerb/ in. propria sua signifleatione usur- 
pant, ut per illud lilium divinum significent; nam S. Ambrosius ibi- 
dein ait: Hoc Verbum nuncupatur, quéa ec proprio divino ore processil, 
et nihil Pater sine eo, aut jussit, aut fecit. Et S. Basilius ibidem, cirea 
medium, etiam Verbi noinen Filio proprium esse significa*, dicens: 
D'ateer Filii genitor, uf meus Verb Pater, uf sepiens, qui sapientiam ge- 
uuif, Adeoque ex prefatis textibus nihil quidquam adversus verita- 
tem Conclusionis urgere lieet. 

On41ciEs 2. SS. PP. asserentes Filium, ex natura divina procedere. 
5ie sanetus Augustinus lib. 10. De T'rinif. e, 20. nit, Verbum, per quod 
omia faeta sunt, esse Filium Det nafura. Item Damascenus lib. 1. De 
Fide cap. 8. voeat processionem Filii opus. nature. Sed ita rite non 
posset appellari, nisi Verbum iminediate à natura, non autem ab in- 
intellectu proeederet: ergo, ete. — Nego minorem, non enim est ea 
laudatorum Patrum sententia; disputant enim ibi eontra Arianos, qui 
di:ebant, Verbum divinum esse ereaturam, atque. adeo processionem 
ejus non a natura, sed & voluntate divina oriri, quod ut refellant 
Saneti Patres asserunt illam esse opus nature, hoe est necessarium 
et naturale, non vero liberum et voluntarium. Vel distinguo: Proces- 
jo Verbi procedit à natura, tanquam a principio proximo et imimne- 
diato, nego; remoto et radieali, coneedo. 

OnjiCcIES 3. Si Filius et Spiritus sanctus procederent immediate ab 
intellectu et voluntate, inaxime per intelligere et velle: sed hoc dici 
nequit. rimo, quia produetiones personarum sunt actus notionales, 
et non essentiales : sed. intelligere et. velle sunt aetus essentiales, non 
autem notionales, *ecundo, quia euieumnque convenit actus, per quem 
persona produeitur, eidem competit producere p.rsonam, ad. quam 
aetus ille terminatur, sieut eui convenit generare, etiam convenit pro- 
ducere Filium: sed int^ligere et velle. eompetunt. omnibus Personis 
divinis: ergo etiam omnibus competit producere Filium et Spiritum 
-unetum. 7erfio, quia productiones personarum differunt realiter; ge- 
neratio enim activa differt a flliatione: sed intelligere et velle non 
di ferunt realiter: ergo, ete. — Respondeo, hoe argumentum Durandt 


* 
hj 
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CornLiGE. 2. Principium quo proximum generationis Verbi et pro- 
duetionis Spiritus saneti, esse quidem intelleetum et voluntatem Dei, 
sed quatenus inodificantur et determinantur per relationes Paternitatis 
et Filiationis. Zw«m «quia. eodem modo intellectus et voluntas sunt 
prineipia proxima, qu inodo essentia divina est principium remotum 
divinarum processionum : sed essentia divina, ut diximus, talis est. 
quatenus est deterininata per relationes personales: si enim talis esset 
absolute speetata, sequeretur eam formaliter esse principium geenera- 
tionis in Filio, et generationis ae spirationis in Spiritu sancto: siqui- 
deum est in eis torinaliter: ergo pari ratione intellectus et voluntas 
divina sunt prineipia divinarum proc.ssionum, quatenus etiam deter- 
ininantur per easdem relationes personales. 7'um quét potentie non 
habent rationem prineipii proximi, nisi quatenus sunt in suppositis, 
uude actiones sunt suppositorum: ergo intellectus et voluntas divina 
non erunt principia proxima, nisi quatenus determinantur ad Perso- 
nam Patris et Filii. Tum denique quia S. Athanasius Dialogo 1. De 
Trinif. ait: l'uter hypostasi gignit, et Ambrosius lib. 4. De Fide cap. 4. 
Generatio, inquit, Paterna proprietatis est. ion potentie. Et S. August. 
lib. 1. De Tri. cap. 5. ait: Eo ipso Dl'atrem dici et esse Patrem, quod 
est ei Filius: ergo eum Pater non. habeat Filium, nisi ex vi potentis 
generativ;ie determinat: per Paternitatem, etiam neque. gignit princi- 
pio 4«o. nisi per hypostasim et relationem. personalem determinato. 


QU.-XSTIO SECUNDA. 


CUJUSNAM OBJECTI COGNITIONEM ET AMOREM DIVIN.E 
PROCESSIONES PR,.ESUPPONANT. 


Aliter proponi solet a Thomistis pr:sens Quzestio, cum enim do- 
ceant. Verbum divinum per intelleetionein, et Spiritum sanetum per 
amorem procedere, inde non immerito qu:erunt, ex cujusnam objecti 
cognitione et amore, h:ec utraque divina Persona procedat. Nos vero 
Subtilis Doctoris vestigiis inhierentes, cum  asseramus illas divinas 
processiones supponere quidem cognitionem et amorem essentialem, 
et esse aetiones dicendi et spirandi ab illis ess»ntialibus operationibus 
distinetas. consequens est. quod inquiramus et resolvamus cujusnam 
objeeti notitia et amore divinus intellectus, divinaque voluntas feecun- 
detur. ut ille Verbum per aetum dicendi, h:»e Spiritum sanetuim per 
acetum spirandi produeat. Adeoque priesens diffieultas (quidquid non- 
nulli reelamnent) utriusque Seholz Seetatores spectat, quamquam di- 
versa sit ejus propositio. variusque eam solvendi modus. 

NoTANDUM 1. Quod euin divin: notiti:, divinique amoris objectum 
distingui possit quadruplex ; nimirum 1. Essentia diviua omnibus xuix 
absolutis perteetionibus, attributis nempe, inodis et faeultatibus in- 
telligendi et volendi priedita. 2. Person; divin: suis relationibus, 
hvpostasibus et personalitatibus constantes. J. Creature possibiles ab 
oeinni futuritione et existentia priseiudentes. 1. Denique omnes erea- 
turie, vel actu existentes, vel aliquando futuri; etiam. eirea pr:es»n- 
tis Quiestionis resolutionem quadruplex est maxime opposita 'Theolo- 
gorun sententia. Prima affirmat, Verbum procedere ex notitia, et Spi - 
rivüin stnetum ex amore, eorum omnium objectorum, etiam creatu- 
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n. 13. nam Angelus, v. g. in primo instanti temporis, in quo creat 
est, potuit producere in se eognitionem et amorem, q«quze licet nullua 
habeant ordinem, quoad durationem temporis, quia in eodem instanti 
produeta sunt, tamen habent plura instantia naturse, quia natura priu 
productus est, Angelus, quam cognitio, priusque cognitio, quam amor. 
siquidem Angelus productus fuit a solo Deo, cognitio a Deo etin 
telleetu Angelico, amor vero & voluntate presupponente intellectum 
Angelicum et coneursum divinum, prius enim natura potentia intelle 
ctiva debet operari, quam voluntas; quemadmodum, inquam, varia in- 
stantia natur:e distingui possunt in eodem instanti temporis, sie etiam 
varia instantia originis distingui poterunt in eodem instanti naturz. 
siquidem in illo ipso instanti nature, in quo intellectus et volunt 
divina respieiunt objectum suuin primarium, nempe essentiam diri 
nam, reperitur totus ordo originis, nihil enim requiritur ad prodt- 
etiones personarum pr:eter illas potentias et objeetum primarium. Unde 
in illo ipso iustanti natur;e distingui possunt trin instantia originis 
Primum quidem, in quo Pater habet esse A se, hiec. autem origo e 
tantum seeundum «quid. Seeunduim vero, a quo Filius habet esse a 
Patre. Tertium vero, a «quo Spiritus sanctus habet esse & Patrec 
Filio; quie duse posteriores brigines sunt reales et. complets. Ime 
unum instans natur:e. subdividi potest et distingui in. plura minutiora 
instantia, ut eolligere lieet. ex Doetore in. 2. dist. 1. qusest. 13. uli 
duo solum assignat nature instantia: Prónum, quo Deus seipsum 
eognoscit et vult cognitione et volitione essentiali; et quo per intel- 
leetum et voluntatem fa:eundam intra. ipsum est duplex processio per 
sonarum, duplexque ordo originis, quein. asserit in illo primo nature 
instanti eontineri: ./ferin. quo. Deus unus et trinus eogmnoscit et vult 
ereaturas: ita quod iu primo instanti eomprehendat. omnia, qu:ze con- 
veniunt Deo ad intra: in. secundo. vero. eomnpleetatur quie. Deo con- 
veniunt ad extra. Unde illud primum instans natur: dividi potest in 
alia septem instantia minutiora, ita ut primum instans naturse in di- 
viuis sit illud quo essentia intelligitur esse sub ratione hujus essentia: 
secundum, «quo intelligitur. habere. suos modos intrinsecos: tertium. 
quo intelligitur habere *ua prima attributa: quartum, «quo intelliguntur 
h:ee attributa habere suos. primos. modos. intrinseeos: quintutn, que 
intelligitur habere. sua alia attributa in primis attributis fundat« 
sextum, «quo h:ee. attributa intelliguntur habere suos proprios modos 
intrinsecos: septimum, «quo intellijzuntur processiones personarum: 
post qua sequitur oetavuim., quo ereature intelliguntur in esse pe- 
sibili. ete. His» iti prwlibatis. duo sunt resolvenda: primum  proces- 
siones divinas pr:isupponere  eognitionem et amorem non solum na- 
turi divin;e, sed. etiam personarum divinarum. Seeundum, eas nulla- 
tenus prasupponere . notitiam et imorem ereaturarum, tam. futurarum. 
quam possibilium. 


Conelusio prima. — GrNEenavI0. VERUu1 ET. 5PIRATIO SPr- 
RIUUS NANCTI. NON. SUPPONUNT. AMOREM ET COGNITIONEM. CRRATURA- 
RUM, TAM FUTURARUM,. QUAM  POSSIBILIUM, NEC EX ILLIS. TAMQUAM 
EX OBJECTIN. FXECUNDANTIBUS INTELLECTUM ET VOLUNTATEM DIVINAX 
ognIUNTUR. Hiec conclusio quoad. utra ique partein est Doctoris in 1. |: 
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Spiritus sancti e-t. terminus infinims: at. vero esse «creaturarum in 
esse cognito e«t terminus finitu-: erzo prius presupponuntur prodz- 
etiones Personarum, quam esse ereaturarum possibilium. Major pm 
hatur. nam infinitum simplieiter uon pote:t przexigere finitum, :ei 
potius finitum przexigit infinitum: ergo cognitio creaturarum non pra- 
ecdit produetioneia personarum. Et eo»firmeatur: nam sublato priori. tol;- 
tur posterius, et non e contra: erzoablato ente finito, nempe exse cream. 
rarum possibilium, non autertur productio Verbi: ergo prior est pm- 
ductio Verbi. quam esse finituin ereaturarum. — (on»nJirmertur ). Illod 
per se ad productionem Verbi et Spiritus saneti non. eoneurrit. qno 
xublato non ininus ill: divinie personz sub-isterent: sed si non adexst 
ereaturarum. tam futurarum, quam  possibiliuui cognitio et amor. noi 
ininus. ille divinas persona: produ :erentur et sübsisterent: er;gro earim 
productio ereaturarum. amorem et notitiam non. priesupponit. Mj 
patet. .Ménor vero probatur 1. ex S. Anselino in. Mounryu. cap. 30. uhi 
nit: Nire Deus cogqitetur, uulla alten nrastenlfe: essentiet, sere nalis sa- 
xleufibuxs, necesse ext Verbum. HWlius ceoaternum (ll£/— exse cun épsu: sd 
eap. 51.2 8) nil uq aliud esset, uie stnmus ille. Spiritus, ni: 
feinen euoangit Veces lud. quio se dieif ex necessetate exxe, Quibus Aperte 
docet. Anselinuz, quod, eti nulle essent ereaturie, vel. possibiles, vel 
tuturae. nihilominus Verbum divinum oumino invariatuim s&ubzistert: 
at zi nullae essent. ereaturie. possibiles, nec futuri, nulla pariter et 
in Deo cogznitio : er;zo ublata ereaturarum coznitione Verbum divimra 
omnino imvariatum subsisteret: idem. dicendnuin de Spiritu sancto. 5 - 
eusie, ridiculum et absurdum videtur asserere, ideireo Deum exse et 
Verbum divinum ideireo procedere, quia i usen, aut formiea. v. g. UM 
possibilis: erzo etin ridiculum est dieere, quod si hiec, vel illa ereatura. 
quie possibilis est. iinpossibilis redderetur, Verbum divinuin in:rinsece 
invariatum non maneret, Zer7fio, magis uecessarium a minus necessari 
dependere. non potest: sed necessitas processionis Verbi est major ne- 
eessitate. possibilitatis ereaturarum. eum sit necessitas entis a. se: hs 
vero necessitas entis. dependentis ab alio: ergo Verbum in xui pre 
ductione a. possibilitate ereaturarum dependere. non. potest : ergo nec 
ex illarum eognitione procedere, 

HREPoNvUNT TuowvisT.E, quod. etsi Verbum divinum a cognitio: 
ereituraruim possibilium. proeedat per se. non. sequitur inde, quod ab 
illi« dependeat. seu quod. illis indigeat, sed sohuin, quod. eum illis ue 
cesario eonneetatur. — Contra. eo ipso quod Verbum divinum ita 
necessario euim. possibilitate ereaturarum eonneetitur, ut sine illa su- 
bsi-tere nequeat, a. ereaturis dependet: illa enim mutuo inter xe d 
pendent, quie unituo sese interunt et auferunt: sed adinissa necessaria 
eonnexione inter produetioneuii Verbi divini et ereaturarum possibili- 
tntem. sese mutuo inferren? et auferrent: ergo si Verbum divinum sine 
crenturis proeedere. et subsistere. 0n. possit, sequitur «qued ab illix 
dependeat. 

Confirmatur 2. Maxime de erenturis tuturis: Verbum divinum est 
implieiter necessarium : ergo ejus processio est, simplieiter necesaanria, 
adeoque oritur ab intelleetu. divino fe'eundato per. objeetum summe 
necessarium: sed. ereaturz future non sunt necessari, imo sunt om- 
nino contingentes, quin Deus potest pro libito decernere, vet non de- 
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ereaturarum notitia, siquidem supra probatum est, Verbi processionem 
non esse intelleetioneimn, sed dietionem: unde, quamvis ereaturse exsent 
objeeta divini intelleetus, in illo priori signo in quo generatur Verbum. 
non ideireo eonferrent ad productionem Verbi; non enim quodlibet ob 
 jectum faeeundat divinum intellectum, ut sit productivus Verbi, :« 
id «olum priestat objeetum motivum et adzequatum, quales non sua 
ereatur:e respectu divini intelleetus, sed sola. natura divina; ideoqw 
pr:eedentes et alive similes objeetiones in nostram  nssertionem di 
reete non militant. 


Conelusio secunda. — PmnROCESSIONES  DIVINJE. NEDU! 
SUPPONUNT COGNITIONEM. ET VOLITIONEM. ESSENTILE DIVIN,£ ET 0X 
NIUM PERFECTIONUM ATTRIBUTALIUM, RED ETIAM 'THIUM PDIVINARUM 
PERSONARUM. Hze videtur esse genuina Doctoris Subtilis sententia. 
quoad utramque partem: de priori quidem nulla est difficultas. con 
veniunt enim omnes Theologi utriusqu» Sehol? et Angelies et Sub 
tilis, essentiam divinam una cum omnibus suis perfeetionibus ab 
lutix, adeoque eum intelleetu. ae. voluntate, et scientia ac volition: 
perfectissima, terminata utique ad ipsam essentiam ejusque pertectio- 
nes, esse priorem processionibus et relationibus, adeoque prius c^ 
gnitam et amatun quam producatur Verbum et Spiritus sanctus. — 
Quod autem censeat Doetor, etiam personas divinas in illo prior: 
signo eognosci pariter et amari, colligo ex variis ejus dictis. Primo 
namque in 1. dist. 6. q. uniea n. 5. ait: /'ater hoc. modo gigwit Fi 
léum volens; quia. Pater in. primo. siqno. originis infelligit formelite: 
et tunc etiam. potest. habere. actum. volendi. formaliler. In. secundo sigue 
oriqinis gignit Féleum, nec fautum cult illam gignitionem volifione s- 
quente illam. grqnitioneim; sed. volifione halifta. in primo signo originis. 
que volitioue Pater formalifer cult, presupposita aliquando imtellection, 
qua Pater intelliget. non autem giquitione. Verbi. Sic ergo dico, quod I- 
fer volens generat, ion tantum voluntate econsequeufe, sed. voluntate an- 
feccdeite: quasi dieeret, quod Pater volens generat Filium volitione 
quie antecedit et terininatur etiam ad ipsam generationem, antequam 
^it Filius prioritate aliqua rationis, vel originis; qualiter eum expli- 
eant et propugnant Faber, Smising. disp.3. n.281., Rada controversia 12. 
cirea quartam eonelusionem; ubi dieit esse. Seoto conformius asserere, 
quod eognitio et simplex ecomplaeentia divin:e voluntatis erga Filium, 
generationem ejus antecedat in Patre: estque. eadem ratio cum pro- 
portione d^ proeessione Spiritus saneti; ita ut enm in Patre et Filio 
anteeedat cognitio, simplexque volitio et dileetio Spiritus saneti. — 
2, Doetor in 1. dist. 1. qusst. 2. n. 5. asserit. Patrem divinum ess: 
beatum prius origine, quam Filium generet, quia nullam perte-tionem 
sibi intrinseeam habet a persona producta: beatitudo autem est per- 
feetio intrinseca. persona; beate, hiee autem beatitudo fit per visionem 
essenti:w, vel absolute seu quatenus est essentia, vel, inquit, u/ exf iu 
una persona. preecise : ergo censet essentiam divinam videri posse, ut 
est in persona Patris, prius origine quam generetur Filius: sed ita 
videri nequit, quin pariter videatur Filius: non enim videri potest In- 
tuitive essentia, ut est in Pntre, quin simul videatur Paternitas con- 
stituens. Pntrem: nee potest Pnternitas videri, quin videatur Filintio, 
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seu illius forin:e privatio, desinat: posterior vero dici potest id unde 
aliquid oritur et producitur, sie natura divina dici pot»st terminus « 
quo generationis Filii, quia nempe est principium aetionis productive 
lilii. Similiter terminus ad quem duplex distinguitur, nimirum for- 
malis et totalis: prior est ratione eujus aetio refertur ad totalem : po- 
sterior vero est ipsa persona producta, seeundum totum suum esse, 
tam essentiale, quam personale. 

NoTANDUM 2. In divinis nullum esse terminum « quo proprie di- 
etum, siquidein terminus « quo est privatio illius forme vel rei, quse 
producitur. qu:xe desinit eodem instanti, quo forma producitur ; nulla 
autein in divinis est personarum productarum privatio, nihilque est 
quod per produetionein divinarum personarum extinguatur ot cesset 
esse in Deo, sieut extinguitur privatio, illo ipso instanti, quo forma 
producta ineipit esse. Diflicultas autem est de termino a quo, secun- 
dum quid et improprie dieto, an seilicet admittendus sit in divinis, 
«dieique possit personas divinas de substantia producentis emanare. 

NOTANDUM 38. Quod etsi omnes Catholiei Doctores eonsentiant Fi- 
lium oriri de substantia Patris, et Spiritum sanctum de substantia 
Patris et Filii; non tamen conveniunt in inodo, quo persona producta 
est de substantia, seu essentia persons, « qua proeedit. Durandus 
enim in 1. dist. 5. «q. 2. et Henricus ibidem, ceusent Filium diei esse 
de substantia Patris, eo quod essentia Patris Filium eonstituat tam- 
quai materia, seclusis tunen his imateriv  imperteetionibus. nempe 
quod, inquit, Meteria sit. potentia pura, qua non fit actu, nisi per ali- 
quam formam sibi advenienfem, item. quod trainsmutetur de. privatione 
ad formam. et quod ecquirendo unam formam amittat aliam, ete. Per- 
fectiones autem materi: convenientes essenti: divinse tres assignat 
Durandus, nempe quod Meferia preeaxistat producendo,. ef. inczistat 
producto : quod. eum. forma constituat. totum : quod in se. recigéat for- 
icti. ef sil generationis subjectum. Inde eoneludit Durandus, essentiam 
divinain habere quasi rationem imnateriz respeetu Filii et Spiritus sancti, 
uin essentia diviua, quodain ordine nature, prieexistit person:e. pro- 
cedenti in divinis, et produet;e inexistit. Item eum proprietate relativa, 
quie est forina person:;e,. constituit totam personaim. produeenteim.. De- 
nique eamdem. relationem in se re-ipit, estque veluti subjeetum  ge- 
nerationis divin:e : unde fit, ut sit de essentia person: produeentis, 
quasi inateria, Verum eontra hane sententiam reelainant oinnes. pene 
alii Doetores. Catholici, asserentes, divinam  essentiain, nee esse mate- 
riii. nee quasi imaterimn: divinas processionis : sed tantum esse prin- 
cipium forinale subsistens, in quantum videlieet essentia. Patris, lilio 
per e&enerationem eomnimunieata, in. eo subsistit. — lIis prsnotatis, tria 
sunt in priesenti Quiestione. rexolvenda :: /*r/imo, an persona proeedens 
vere sit de substantia ejus a «qua. procedit ; Secundo, an essentia. di- 
vina zit terminus «a qu? proeessionum per modum materiz, vel formae: 
Terlo, an terininus ad. quem divinarum proeessionum sit vel essentia, 
vel relatio. vel utrumque. 


Conelusio prima. — lrvEga rRuockSSIONES DIVIN.E SUNT DE 
ALIQUO, SCILICET bE ÉissENTIA bpiviNA.. Hic est oiminium pene Theo- 


logorum. et 
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nihil aliud significatur, quam quod eadem essentía et substantia, que 
est in Patre in primo signo originis, communicetur Filio in secunde 
signo originis: Filius autem, in illo priori signo originis, non rect 
dieitur habere essentiam, qur illi communieatur in secundo signo; 
nee ille sibi ipsi propriam substantiam eommunicat, ideoque dici non 
debet de sua substantia, sed de substantia Patris. 

Dices 2: Si Pater divinus genuit Filium de sua substantia : erge 
Verbum dici poterit Filius substantisw Patris: sed hoc est absurdum, 
dieitur enim tantum Filius respectu correlativi, nempe Patris: at et 
sentia divina non habet rationem Patris, neque correlativi ad Filium: 
ergo nee Filius diei potest de ea genitus. — Nego sequelam majoris: 
quamquain enim S. Augustinus lib. 15. De Trinit. cap. 19. explicans 
illud ad Colossenses 3. Qu: eruit nos de potestate tenebrarum et tran- 
stulit in. legnum | Fili. Charitatis sud, dient, Filium | Charifatis exte 
Filium substantie Patris, seu. Filium, qui de substantia ejus est ge- 
nitus, nihilominus h:e locutio est impropria; Filius enim proprie non 
dieitur per respeetum ad principium qwo produeitur, sed per respe- 
etum ad prineipium quod: unde Verbum divinum dici non debet 
proprie Filius substantie Patris, sed potius Filius de substantia Ps- 
tris, ut ipsemet S. Augustinus exponit ibidem, necnon et c. 12. vel 
13. Tale esf, quod. dico, inquit, de Patris scientia, cel de Patris essentia, 
ac sb erpressius dicerem de. Patre scientia, vel de latre essentic. 






Conelusio secunda. — DrEsso.E PROCEDENTES SUNT DE 
SUBSTANTIA PRODUCENTIUM, NON. PER MODUM MATERIE, NED PER MO- 
DUM FORM.E. 

Probatur 1. Auctoritate sanetorum D'atrum, qui maximo consensu affir 
mant, eausaüm materialem esse removendam a proeessionibus divinis; 
ita S. Hilarius lib. 12. De T'rinitufe: Hic ergo, inquit, itgenifus ante 
omue tempus ec se Filium genutt, non ex aliqua. subjacente materia, 
quia per. Filium omnia ; non ex nihilo, quiet ex se Filium ; similiter 
5. August. lib. 3. Confre Macréninum eap. 14. Vos. aufem, inquit, 
nec Filium de substuntia D'ateis qeuituim vultis, et tainen eum, necer 
nihilo, nec ex aliqua materia, sed ey Patre exse. conceditis, nec. videtis, 
quam necesse sel, ul qui non est ex nihilo, uec aliqua. re, sed ex Dev, 
nisi e Dei substantia esse nou. possif.. Unde merito colligit Doctor in 
|l. dist. 5. quist. 2. num. 11. quod Omnes. Docfores. antiqui, qui a 
tempore. Augustini, usque ad. istiun einp* lHenrieum) non. sunf eus 
i divcints nominare inatericn, nec quasé materiam. Cum tamen omues 
concorditer dicant cum Augustino, quod Filius generatur de substantia 
Pulvis. 

Probat autem Conclueionem Doctor ibidem n. 5. Primo quia essen- 
tia divina est terminus formalis produetionis generativ:e Filii: ergo 
non est quasi materia ejusdem. Consequentia patet: quód. enim est 
materia, vel quasi inateria in generatione, est in. potentia, vel quasi 
in potentia ad terminum formalem: non potest autem idem esse in 
potentia ad seipsum : ergo idem non potest esse terminus formalia et 
quasi materia generationis: igitur si essentia divina est terminus for- 
inalis divinse generationis, non estejusdem quasi materia. Probat au- 
tem anfecedens: primo auctoritate ; uam Joannis 10. Filius ait: Pater 
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plenum a pleno; et intra: Io. Patre lotum, quod inest, fotum genui 
l'iliuin: subseribit 5. Ambrosius De. Fili Divinitate eap. *. Tuntus 
ext Filius, mquit, quernfus cidebifur esse. Pater, totus de tofo, 2tteger de 
Anfegro, prefectus de perfecto, consumamataque virtute, et xicuf Apostolus 
dicil, in quo imhalitat omnis. plenitulo Divinitatis eorporaliter. Con- 
einit et Hilarius lib. «. De. Trisif. Unum, inquit, ex wn». ef totum « 
Fol, Deum et Filium, neque pr nativitatem Patri ademéxse, quod totus 
ef, aeque hoc ipsum  fotui nou secum. nascendo fenuósse, Idem habet 
S. Augustinus pluribi, maxime Sermone 120. De Tempore: Geuui 
Filium, ait, folum à foto, perfeclum & perfecto, plenum. o pleno. Idem 
pari ratione diei debet de Spiritu sancto; unde Concilium Florentinum 
SUM, [8. eonnnuni eonsensu Latinorum et Grecorum per Joannem et 
Marcum statuit. Process;onem . esse, qua. Spiritus sanctus accipit. exse. 
ev illud lutum. quo est, quoque. proprie Spiritus sanctus nuncupatur. 
His itaque eoustat. Filium et Spiritui sanetum, seeundum «se totos, 
ilest. quatenus. eonstant essentia. divina et relatione personali, non 
autein. secunduin. prieeisam relationem filiationis, aut spirationis, esse 
terminos totales divinarum  proees-ionum. — Seeundo, Persona pro 
dueta non est. ecoinposita. sed omnino indivisibilis: ergo tota produ. 
eitur: maxime eum productio terminetur ad rem. quatenus existit a 
parte rei. Hane rationem ita urget S. Hilarius lib. 9. De Trinit. Dum. 
inauit, sop erc portione compositus est (Filius) sed ean sri plécéfate per- 
frclus est: uecesse est, ul secundum quod est Pater, ipse sit omnium 
suritin c, quei ev se geil, DPatee fotus ; dum. eum Patrem: ec idis 
ommbus naticitas Filié perfecti cousummit, Quasi diceret, eum Per- 
sona produeta sit. oinnino. simplex. etian et. simpliciter diei debet 
producta. 

Secunda pars est Doctoris in 1. dist. 5. q. 29., et dist. 13. n. 12. 
ubi loquens de. produetionibus divinis ait: Producfio exfa. non. est fla- 
nus aliis, aeque forms fluens, neque est ejusdem rationes cum fom. 
quii ferineuus formalis priuluctinnis est aliquod esseutiale. Censet ergo 
Doctor relationem eonstitutivam person:e producti! non esse terminum 
torinalein. produetionis. Probatur. pr/mo: natura. est terminus formalis 
in proeduetione ereaturarum. non autem personalitas, aut suppositalitas: 
erzo idem pariter. est in. divinis a plena paritate rationis. Nerei. 
ille est terminus forinalis produetionis. qui est forma conferens. illud 
esse. quod primo. et per se. intenditur in preduetione: sed | essentia 
divina eonutert. illud. exse; quod. priuio et per se intenditur in produ- 
etionibus divinis, nempe quod. Persona. produeta. sit Deus: ero e- 
"entia diei debet terininus tormalis produetionis. — Confirmeafur: quo- 
nin zceneratio tendit ad hoec; ut. Filius perfecte assimiletur Patri in 
essentia. ey vi forimnalissima sue eenerationis; et Spiritus sanctus ex 
ilentitate. e-sentie sibi eoimimunieatie ; sed illzmn similitudinem et iden- 
titatemi eonfert, ion. relatio. sed. essentii: ergo hujus eoiinunieatio 
primario iutenditur iu. produetione. divina. 7«erf/» denique. si relatio. 
non vero essentia. esset terminus. forinalis proeessionum divinarum. 
«equeretur illas non esse univoeas, sed :equivosas: at falsum conse- 
quens : ergo et anteeedens,; Patet sequela zz; tjoris: univoca enim sunt. 
quocdgm iinen conmunme est, eb ratio. substuntie nominé eweomodatfa 
omnutio crdein, ut doeet. Aristoteles in. Ante-priedicamentis : sed. si re- 
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Pater et partem. ipse sibi. retinuerit, cum substantia Patris indivisibilis 
sif, utpote simplex omnino, 


Qv.JE€RES: Am eodem modo et indiscriminatim uti liceat propositione 
ex et de ad significandem consubstantialitatem persones procedentis eum 
principio producente? 


RzsPoNDEO 1, Has duas propositiones er et de vix apud linguarum 
Gres et Latin: peritos ef interpretes diserimen habere: unde etiam 
indiseriminatim utrisque plurimi ex sanetis Patribus utuntur, ad de- 
notandam econsubstantialitatem person: produete:e eum produeente; sie 
S. Chrwsostomus tom, 3. de Spiritu saneto probat ejus Divinitatem et 
consubstantialitatem eum Patre ex Verbis Apost. 1. Corinth, 2. Spiritum, 
qui ex Deo est, Ex Deo autem, inquit, niAil dicitur, nisi quod est ex sub- 
stantia ejus: sie utraque particula utitur Nazianzenus Orat. 2, De Fide 
Niecna, ubi sie legimus: Deus de Deo, lumen de lumine, vita ex vita, 
perfectum de perfecto, totum a toto, plenum a pleno. Sie denique Ecclesia 
Latina Niezenum Symbolum effert, FE Patre natum, ante omnia sa- 
cula, Deum de Deo; et de Spiritu S. Qui ec Patre, Filioque procedit, 

REsroNDzo 2, Prapositionem de aptiorem esse et frequentius usur- 
pari ad signifieandaim consubstantialitatem producti et producentis ; 
priepositio enim ex, seeundum vim suse significationis, importat tantum 
ordinem producti ad produventem, non signifieando eonsubstantiali- 
tatem: at. vero priepositio de signifient pr:eterea eonsubstantialitatem rei 
produetz euim principio producente, ut explieat S. Augustinus lib, De 
natura boni, Contra. Manicheos eap. 26. Fr ipso, inquit, nom hoec si- 
qnificat, quod de ipso; Quod enim de ?pso est, polest dici ex ipso, non 
autem. omne, quod ex ipso est, recte dicitur de ipso. Ie ipso enim. Cr- 
lum et Terra, quia ipse fecit ea; non autem de ipso, quia mon de sub- 
stantia sua; sicul si aliquis homo gignat Filium, et faciat domum, ex 
ipso Filius, ex ipso domus, sed. Filius de ipso, domus de terra et ligno. 
Hine etiam Ariani, ut refert Theodoretus lib. 1. Hisforime Ecclesiastica 
c. 5. et ut legitur in actis Coneilii Nieszni cap. 2. eirea finem ut si- 
inularent se Catholic:e fidei eonsentire, concedebant Filium ex Deo 
esse, Etenim, inquiebat Eusebius Nieomediensis eorum Princeps, Nos 
quoque ex Deo sumus; unusque. Deus, ex quo omnia; sed Catholiei 
Episeopi, PFraudulento conatu. explorate cognito, planius erplicarunt 
illud: ex Deo esse, Uf lum creature propterea, quod non. ipsc er se, 
aut sine causa orte sint, sed principrum ortus sui habeant, ex: Deo esse 
dicantur: tum. Filius solus existimetur ex Palris essentia constare: hoc 
enim unigenili et veri Verbi Dei. Patris proprium est: quod autem. ab 
Episcopis seriplum est, ex. Palris. essentia, hagc causa fuit: sie insidiosa 
Arianorum vocabula notavit Nazianzenus Orat. 49. ubi Arianum ita ear- 
pit: Qua lumen Pater et lumen Filius, recte lumen de lumine credimus. 
Tu autem non lumen de lumtne, sed lumen ex lumine, ita asseris, quasi 
a Patre, qui vere lumen est, aliud lumen sil factum, quod de ipsa Patris 
substantia non sit, sed. sicut aliud quodlibet lumen quaiquam a Deo sit 
factum, longe tamen aliud sit ab eo, qui fuerit; el ideo lumen ex lumine, 
non de lumine dicis, — Nec refert, quod particula de etiam videatur in- 
terdum non significare consubstantialitatem principii et principiati, ut 
colligit Driedo lib, 3. De Regulis et. Dogmatibus sacre Scriptura, ex 
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DickEs 3: Ille est terminus formalis, qui in termino totali hab« 
rationem form constitutiv:e et distinetivae : sed sola relatio personalis 
hoe habet in persona producta: ergo illa sola est terminus formalis. 
Mujor patet ex mox dietis. Probatur nor: relatio est, qu:e constituit 
personam et effieit distinetionem inter producens et terminum produ- 
etui : non enim invie»sm distinguuntur realiter per essentiam: ergo 
essentia non est terminus formalis. — Distinguo priorem. partem m- 
"oris, ut prius: relatio habet. rationem forme constitutivze in esse 
personali, concedo: substantiali, nego. Unde essentia divina se habet 
quidem, ut. fonna dans esse divinum; relatio vero, ut modus, seu 
ternninus essenti:s tribuens esse personale. 4d posteriorem | minoris 
partem. dieo, equidem terminum formalem in erentis productis sta 
tuere ordinem et realem distinetionem inter producens et formalem 
terminum produetum, quoniam terminus ille fonnalis in creatis ordi- 
narie producitur. Seeus autem in divinis, ubi terminus ille formnlis 
non producitur, sed tantum  coinmunicatur. Unde quantum ad hanc 
partem neganda est paritas. 

IxsTrABIS: Essentia, ut diximus, est terminus formalis quo, saltem 
improprie dietus: ergo non potest esse formaliter terminus ad. qu m. 
Patet consequentia; terininus enim quo et ad quem opponuntur. — 
Nego consequentiam: sieut enim non repugnat eamdem essentiam. 
qu:e. est, in Patre, per generationem communicari Filios ita etiam non 
repugnat eamdein essentiam esse prineipium formale quo: et terminum 
ad quem, quatenus consideratur in diversis suppositis et personis. 

Ex ums corLrtrorr 1. Doctor in. 1. dist. 25. q. 2. n. 13. Filium divi- 
num (idem dieenduin de Spiritu saneto) nou. esse de nihilo, ex eo 
quod sit de substantia. Patrix, hoe est, quia recipit a Patre eamdem 
numero naturam ; queinadinodum enim, inquit, illa non fiunt ex ni- 
hilo, quie priesupponunt inaterinuin. suni, ita nec illa diei debent fieri 
ex nihilo, quie pr.esupponunt forman suam: $ed. Filius prsisupponit 
essentiam. divinin in Patre, quasi toringn sibi communieataimn: ergo 
non est dicendus fieri ex nihilo. 

CoLnLiGiT 2. Quod hoe totalis divin:e nature eomimnunieatio sufficit 
ad veram et genuinam generationis rationem, non minus, imo inulto 
perfectius, quam si fieret per substantie generantis decisionem; sicut 
enim, inquit, homo cenerans vere censstur pater, ex eo quod sux 
substantie partem. deeidat, eamque ad filii torinationem: subministret: 
multo perfeetius sibi Patris nomen. vindieare debet divinus Pater. 
Non decidendo aliqued sui, sed lotam esseuliorm suam commumnicando. «t 
hoc uf. formalem: terminum illius productionis... uenit modum. enim. 
s) Duler eveatus. inmediule decideref à se Filium, vere esset Pater, quie 
illis, quod. essef, de se. vere esset fermninus actis, sie multo magis 
wternus Pater perfeet^ filium generare dieitur. non solum partem, sed 
totam naturam suam indivisim ei eommunieando. 

Cornrarr 3. Verbum divinum produci non per deeisionem substanti 
divin:e, nec per illius destruetionem; sed per ecommunieationem indivi- 
sibilem ejusdem omnino, nou solum identitate reali, sed 'etiam formali 
essenti:e diving, ut decernitur. eap. Damniamus, De «umma Trini. 
nimirum, Diei non posse, quod partem. substantie siu? Filio dederit 
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illo Matth. 1. (Quod £i ea natum est de Spiritu suncto est, et ex Syinbolo 
Apostolorum, Conceptus est de. Spiritu sunefto. ex Marée Virgine, etin 
Symbolo Nieswno, Iucarnafus est de Spiritu sancto: quse verha Christ 
humanitatis formationem indieant, secundum quam non est consuh 
stintialis Spiritui saneto. Zespondeo enim partieulam de idem ibi si 
gnifieare, ae pripositionem ez: tum quia ita prefatum Matthei eon- 
textum explieat Sanetus Athanasius Dialogo 3. De Trinit. eirca finem. 
Inventa est, inquit, gravida er Spiritu Sancto: tum quia Maldonate 
et Salineron eumdein contextum exponentes, affirmant pr:epositionen 
er magis ad verbum respondere Greco: tum denique quia Sauetu: 
Ambrosius lib. 2. De Spirifu sancto cap. 5. exponens illud Matth. 1. 
Inventa est in utero habens de Spiritu sancto, observat, quod licet ple- 
rique habeant de Spérifu: Grieeus tamen unde transtulerunt Latini. 
dicit: [Ir Spirifu sancto, quod. enim, inquit, ea aliquo ext, aut ex xub- 
stantia ejus est, auf ec potestate ejus: ea substantie, sicut Filius, qu 
ait: Fr ore. Altissimi prodivi: secut. Npérrfus sancfus, qui a Patre pr 
cedit; ei Pulre autem, sieut lud est; unus Deus. D'ufer, ex quo oma: 
ex quibus infert Mariam sanetissimam genuisse ex. Spiritu sancto. 
non ex substantia, sed ex potestate; adeoque supponit prrepositionem 
de eonsubstantialitatem determinate significare, quam  preepositio «c 
solum indeterminata declarat. 


QU.ESTIO QUARTA. 


QUOMODO FIANT DIVIN.E PROCESSIONES, AN LIBERE, 
VEI, NATURALITER. 


NOTANDUM 1. Quatuor a Philosophis distingui operandi nodos, ni- 
miruimn  Abere, naturaliter, eontingeufer et necessario: quorum duo pri- 
ores ita invicem opponuntur, ut simul subsistere non possint in eodem 
principio et respectu ejusdem effeetus; sieut nec due differenti: di- 
videntes idem genus inesse possuut eidem speciei. Eteniin quodlibet 
agens, v5] deterininatur ad agendum, et sie agit naturaliter; vel seip- 
sum deterininat, et sie libere: posteriores vero duo operandi modi 
non sie iuvieemn opponuntur; eadem. enim faeultas agere potest neres- 
sario, simul et coutingenter. Actio namque dieitur neeessaria, qua 
non potest non subsequi, undeeumque proveniat necessitas, sive ex 
libera deterininatione faeultatis, sive aliunde: aetio. vero eontingens 
ea est, qu:e. potest non esse, sive impediatur ab extrinseco, sive sus- 
pendatur ex libera deterininatione voluntatis; quo fit, ut contingentia 
et neeessitas stare possint eum modo operandi naturaliter et libere: 
ex eo enim, quod aliquid sit liberum, non sequitur illud non esze ne- 
eessarium; imo «quo major est libertas, eo major est necessitas; nam. 
ut inquit S. Anselinus lib. De. [bero arbifrio. eap. 5. Qui sic habet, 
quod. decet. et. expedit, ul hw amittere nequeat, Uberior est, quam. ge 
qui sic habet hoc )psum, ut possit. perdere; Und^ subdit: Liberior igi- 
fur est voluntas, qua a rectitudine declinare non potest. Idem docet 
S. Augustinus in Enchiridio cap. 105. loquens de summa libertate, 
qua fruetur homo post hujus vit:e mis-rias : Sie oporfebaf, inquit, prius 
hominem fieri, ut «f bene velle posset et male; idest, ut haberet liber- 
tatem contradictionis et eontrarietatis: J'osfeo vero. sic. erit, uf. suale 
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a Patre genitum esse dieerent : unde subjungit : Id eném, quod opp 
situm est coluntati, animadverterunt: id autem, quod majus est, altius 
que non conspexerunt. Ut enim oppnifur voluntati id quod est. preter 
anim sententiam, ita altius est, priusque voluntate, kd quod secundum 
naturam est. Eodein modo loquitur S. Basilius, qui lib. 2. Contra Ea- 
nomini, Filii generationem conneturalem ad. Patrem. nominat: et 
Cyrillus Alexandrinus lib. 1. TAesiuri eap. 6. ait: Dignitatem ipe 
Filius habet à natura, ut videlicet Deus Pater suus naturatiter. sit: e 
Ambrosius lib. 4. De Fde eap. 1. Sicut bonus Pater, ait, non ez wm- 
Luntate est, aut necessitate, sed super utrumque, hoc est natura : ita sm 
generat er coluntate, aut necessitate D'ater, Similiter loquuntur Hilariu: 
lib. 6. De T'rinif. ubi ait: Fc s» Unigeniti sui naturalis docetur natr 
rilus ; et Augustinus lib. 5. De Trinit. cap. 20. notat, Verbum ess. 
Filium nature, non voluntatis, His itaque constat, Verbi generatio- 
nem esse naturalem, non vero liberam. 

Confirmatur etiam ratione: oinnis productio, quse fit a principio 
intrinseco ex se determinato ad unum, proptereaque neecssario ope- 
rante. est omnino naturalis: sed Verbi divini generatio procedit ab 
intellectu intrinsece determinato ad. unum et omnimode necessario 
operante: ergo est etiain omnimode naturalis. Deinde: productio illa 
eensenda est absolute naturalis, qu:e per se et formalissime comma- 
nieat naturam produeendo sibi simile in natura: sed talis est Verbi 
divini produetio, ut vidiinus in precedenti Articulo: ergo, ete. Den- 
que, produetio illa eo magis censenda. est naturalis, quo longius di- 
stat a libero: sed Verbi generatio summe distat a libertate; quia 
nullo modo procedit a voluntat», qug est thronus et origro libertatis : 
ergo etiam absolute dicenda est naturalis. 

OnJictEs 1. Plures ex S8. Patribus asserentes Verbum procedere 
per voluntatem : imprimis enim Jacobus Zebgdei filius qui apud Cle- 
mentem Romanum lib. 8. Constitutionum cap. 19. sic Patrem seter- 
num alloquitur: Ipsum vero ante omnia secula generasti voluntate, po- 
lentia el bonitute, sine ullo medio Filium unigenitum. Idcm habet c. 16. 
Seeundo Athanasius in Evangelium de sanctissima Deipara scribit: 
Verbum exse ex voluntate Paterna. Tertio Hilarius lib. De ^Aynodis 
proxime ante exemplum fidei Svriniee, Noiritas, inquit, i» eo adeo 
perfecta natura est, ut qui ee substantia Dei natus est, etiam ex consilio 
ejus, ae voluntate nascatur. Similiter S. Augustinus lib. 15. De Trinit. 
eap. 20. Filium Dei appellat. Consilium de consilio, voluntatem de vo- 
luntate : quibus eoneinit Coneilium Toletanum 11. in Confessione Fidei 
seribens: Secundum. essentiam. voluntas genuit. voluntatem, Filius. esl 
voluntas er voluntate, Ergo Verbum divinum non naturaliter, sed vo- 
luntarie produci dicendum est. — Nego consequentiam; non enim 
ea est sanetorum Patrum sententia; sed. ideireo dieunt Filium volun- 
tat» produei, quia nempe ejus produetione. eominunieatur natura di- 
vina, qu: omnia attributa. adeoque etium voluntatem essentialiter com- 
pleetitur ; unde veluti omnia. h:e &d. Verbi formationem eoncurrere 
dieuntur. non per modum prineipii producentis, sed per modum di- 
vinitatis communieatse, ita videlicet, ut Pater, qui est ipsa spa vo- 
luntas, eonsilium, sapientia ct c:etere pertectiones, genuerit Filium, 
qui sit etiam sua voluntas, eousilium, ete., ut explicat prsefatam Con- 
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SEQUENTE. [Hime e-t Doctoris iu 1. dist. 6. n. 5. ubi primam Concla- 
sionis partem sie probat. co. inquit, quest Pater. hoe modo. qiqad 
Filium valens, quet. Dulfer in primo siqno origiuts éntellqit formealihr. 
e une etium. qriest. habere actum. vcoleidi porinaliter, éi Secundo sigo 
originis qignit. Filiu.n, uec tantum rvull illam gignetionem a volitiow 
sequenti primam qignitionem, sed. volitione halita ii primo sxiqno oic 
ginis, qua volitrue Pater formilifer vult, preesupposeta atequo modo in- 
fellectine, qua Pater intelligit, non autem gegnitioune Verbeé 2. xi eng 
dico, quod. l'ufer coleus generat, non tantum coluntate eonsequente, sol 
rolu tate: anfecedente. 

Quam veritatem sie exponit ille, vel quivis alius e«difione sequenti: 
in primo instanti Pater habet perfectum intelligere cujuseummque in- 
telligibilis et volibilis a se: erzo in illo signo int:lligit generationem 
Filii, et in secundo signo instantis habet terminum  produetum : nam 
et in primo signo, etsi nulla persona procederet ab. eo, habet .inte!li- 
gere ej velle; et iu illo priori intellizit actui dicendi, qui est qua:i 
posterior respectu actus intelligendi et volendi. Non igitur Pater tan 
tun coinplacet voluntate in productione Filii, sed volens priecedit acetum 
generationis Filii: quia Pater quidquid intelligit, per essentiam suam 
intelligit, et quidquid vult, per essentiam suam vult: unde lieet in- 
telligere. Patris pr:ieeedat. velle, velle tamen Patris prieeedit. dicere : 
ita quod prius Pater est perfeetus in se et beatus per intelligere et 
velle. quam ista alteri person: communicet per prod uctionem ; quia 
quod non eonvenit ei in primo instanti, quo Pater. est, nunquam ei 
convenit, eo quod nulla perteetio potest sibi addi produetione euju-- 
eumque personae, quia nulla persona habet. nisi quod est sibi eorn- 
munieatum ab illo: Velle igitur. sicut énfelligere, priseedit. eicere 7 sic 
sperare sequitur dicere aliquo modo, seilicet ordine originis. 

Secunda et tertia pars probantur illis oinnibus *eriptur:e textibu-. 
quibus insinuatur Filium a Patre diligi et Patrein. in eo complacere: 
sie Matthaei 3. Tic esf Filius meus dilecfus, in quo miht beue compla- 
cu! ; sie pariter Proverbiorum 8. Sapientia :eterna nit: C'rüm eo erem 
cuneta. componeyis, et delectabar per: singulos dies, efe. Cujus loeo se- 
ptuaginta Interpretes legunt: Ego eri, eut eadaquudebat quotidie, ete, 
Unde Athanasius Orat. 2. Confra Arianos, Deus, inquit, /pse /megruix 
genitor. est, quam. coutuendo: exhibeatur; simili modo Tertullianus 
lib. 6. Contre. Prieveam. prefatum  conteartum legit: Ego eram euim (Ila 
compingens, ego eram, ad quam qgaudebat, quotidie. autem. oblectolj:is 
in. persona ipsius, Ubi observanda est dileetio eum gaudio, non solum 
eirea Divinitatem. sed etiam eirea personas Patris et Filii. — Co»g,- 
iiafur etiam illis omnibus sanetorum Patrum sententiis, qui dieunt 
lilium Dei a Patre dilectum et a volente Patre zenitum. Sie Clemen- 
Homanus lib. «.. Constitutionum cap. 12. nit, Filium beneplacito: Puts 
geniti: Justinus Dialogo eum Tryphone.. Volente Patre proguatum:z 
et Cyrillus Dialogo Ie Trénif. lib. 2. postquam negavit voluntatem, 
que divinam generationem  prieeesserit per modum  priueipii produ- 
eentis,| Esf enin non absque. voluntate (generatio) quee esf natureliter, 
eum, vcoluntas eum natura ejus samul euerat, uf set que osf. Qui hane 
adversus Conclusionem possent objici, soluta sunt in Quiwstione 9. 
prisentis. Ártieuli. ubi probavimus prodnetionem Filii et Spiritus sgn- 
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et ab intrinseeo est productiva Spiritus saneti, qui est ejus terminus 
adiequatus. primarius, et intrinsecus: sed respeetu ereaturze, quam 
contin;genter producit, non terminatur ejus aetus volendi, nisi tantum 
secundario, extrinsece, et inadiequate: unde euim. diversitas hujus actus 
proveniat ex diversitate termiuationis, et hiee ex diversitate termini; 
eumque ereatura sit ens eontingens, etiam illa terminatio divin:e vo 
luntatis ad ereaturain. dieitur contingens. Vel absolute »ego s norem, 
et ad ejus probationem dieo, voluntatem divinam non esse principium 
produetivum ereaturarun immediatum, sed omnipotentiam divinam, 
«que toriniliter à. divina voluntate. distinguitur, adeoque illa produ- 
etionum diversitas, nempe Spiritus saneti, et ereaturarum., non in 
idein. prineipium, sed in diversa est refundenda. 

Dicks. |: 5i Spiritus sanctus proeedat libere, sequitur euim przeco- 
znosci, antequam produeatur : sed hoc est absurduin : ergo, ete. Major 
patet. nihil enim produeitur actu voluntatis. nisi quod. pr:ecogrnosci- 
tur. Meiorc probatur ; si enim cognoseatur Spiritus sanetus, vel dum 
precognoseitur est aliquid, vel nihil ; non potest dici nihil, quia, ut 
sie non posset priecognosei, et insuper sequeretur eum pr:e'supponere 
nihil ante sui productionem, «quod nemo dixerit: si sit nliquid, vel 
aliquid existens, vel aliquid possibile: non primum, «quia. sie existeret 
inte existentiam : nou etiam seeunduin, quia. Spiritus sanctus non po- 
test. habere. esse possibile. — Eespondet Doctor ibidem n. 11. (Quod in 
elo priore. signo. originis, antequam intelliqatur. Spiritus sanctus  spi- 
etri, Paler et Filius eognoseunt. Spiritum sauctum, ut intuitive, Ucet 
non. ut ertsfentem (n se, quia coquoscunf essentiam divina, qure est 
vali cognoscend? inlieleve quiilcumque objectum. (utelligéhile :: quod 
etiani nos supra doeuimus, nempe Spiritum sanctum, et Filium pra- 
intellizi ad eorum produetionem, adeoque. praetatum. arguimnentumi aliis 
quide vim infert, non vero. nobis ; qualiter autem. prieeo:;noseatur 
dietum est. Artieulo pr:eeedenti. 


DISPUTATIO SECUNDA. 
DE PROPRIETATIBUS CONSTITUTIVIS, DISTINCTIVIS. 
ET NOTIFICATIVIS DIVINARUM PERSONARUM. 


l-vulgata quantum. lieuit. divinarum. Personarum origine, et. exi- 
-tentia. ordo doectrin:e. postulat, ut earum «quidditas, seu constitutiva 
principia iuspieiantur penitu-. et limatius explieentur. Etenim prieter 
divinam natura illis adorandis lPersonis eoiniuneim ; preter unius 
ab alia proeedentis diserepantiam, certum est proprietates eis inesse ali- 
quas. quibus in. forinali ratione. Person:ze. eonstituuntur,| invieemque 
distant. — At si eujusvis, etiain exilis, et vilissimi vermieuli naturam 
detegere n queat oeulatissiinus quisque. Philosophus: quis Theolozo- 
rum audebit ad ipsuin Divinitatis Sinum. assurgere. ibique inda:atione 
euriosa serutari, quibus eliaraeteribus divine Persone eonstituantur, 
et iuvieeim  distinetie appareant ? Dno quis non eum 5. Hilario lib. 2. 
De Tiiuifate pronuntiet: Lm mensum est quod caiqitur, iicomnprehensibile 
est quod eudetur, ut ultra prefinitionem Dei sermo de Deo sit... Posuit 
uaturee nomini Patrein, Filium, et Spiritum sunelum : Extra signifi- 
cele sermonis est, ebtea. seusus iutentiauem,crtia intelligentia em- 
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ignitiearet, Cietermmn litem illam in Coneilio Alexandrino annuo 3. 
eomposuisse videtur. Magnus. Athanasius, siquideni ipsum  Conciiie 
A:exandrino intertuisse. aftfirinat ibidein Nieephorus e. 16. et de ipe 
loquens Nazianzenus Orat, 21. quie est de laudibus Athanasii. ait: 
Ulrique parte leniter, et humeaie accersiti, verborumque seinteutie d- 
ligznter, eb aeneae perpensa, prsteiuetin coneord es repevet oun cgpesd- 
fiin ad docteiiam quidquim inter se dissieutes, fet ueqofium  tiin- 
segit, uf i nnidunim usum qpsis cancedens rebus ens adstrengeret : idipsum 
priestitit ipsemet Naziauzeuus Constantinopoli, ut testatur Orat. 252. que 
est ad. 120, IEpiseopos, qui eum fuissent à Theodosio convocati Con- 
stantinopolim., et sinilis inter eos tuisset. ortà. controversia. probavit 
Nazianzenus nullam de rebus int:r eos es-e dissensionem, qui dienut 
tres hypostases, et eos, qui unam fatentur: illi nanque per 7/jypost- 
Ss/b personas ; hi vero. essentiam intelligebant. Unde. liberum videba- 
tur ad hiee usque. tempora: indiflerenter. uti nomiue — ZZgposfesis, id 
-iguifieandain naturain, et essentiam, que dieitur. aser, aut. per-ona. 
quie reosopon appellatur. Veri non ibi sedata. nee oinino exhian-a 
fuit de. //yposfas? e ntroversii : ein nanque paulo. post. innovant 
Episeopi Antiochen:e E:elesiie; quidam adimittientes euin Oeccidentali- 
bus uniemn hvpostasim ; alij eum Orientalibus tres hy postases, ut pa- 
tet ex Epistola. 10. S. Athanasii, in qua. Occidentales arguit. quod 
h:evresim per se stabiliant, [ursus hane litem tempore sanetoruim It'ie- 
ronvini, et Augustini etiaur vignisse ex eoruuir. seriptis. collisinn-. 
Cum i eniti S, Hieronyinus ab. Antioclieno. Episeopo Ariani brecresis 
patrono nrzeretur. et. interpellaretur, ut tres hypostases in divinis eon- 
literetur, et adinitteret ; hae de re Romanam. Ecelesiim, veluti ewte- 
rarum matrem, et ad (quiin majores fidei ausestiones. referuntur eon- 
ulens. quid eredere. debeat, i 52aneto. Damaso summo DPontitiee pesti 
lat. Erist. 0v. ubi inter alia. hiee seribit : Zo, inquit. sreuhteenin Lit- 
biroeaan Selle ahi oliid. Mypostasim. s;8/ Usiaun sorif ; unde (2t 
piena infert: (Quesqutis. feit esse, Dont esl, Bees (esse hoppostas s. nh. 
U-ias dif. suh nomtne pieles lys nabuas conafur asserere 2 et paie 
iferius : Vuecerntue [fons Jhagpweshtse s sí pleecet, «font lenavectus, Atque 
iterum Veo suh unedle lbid, Llsuspuneare! se dugelus Neohegar in 
Adouep Piin. Peces; — Vuuleini: ditflfieultas 5. Auenstinum iweitavit. et dc- 
tinuit. nam lib, 2. De. Vrinitile eap. S. «ie ait: Essentiam. ec», qii 
usa qgreanee dicli. qute usileleis substantia conne 2 dicupl qu 
doin ld ollis cse d quara liv posti, thi ud TL rique nus que Ir. 
nrbe Feoebtul (hup dice ae oeste repr nxYy 2)97.X* -T28':z 9n5z2T- 21.2. 
quend idein pyeoesets est uiti essi nlitin fois sulistiplesis, Vt ceontiuma 
c 1p. ", -ubiuueit: Nd quie nost! lupi indi ceousuetlido Jin olhlésusud, 
8t dw gnltellisettur, euin dicimns Vsentiun. qued  2utelligitur cun di- 
ehuanus Nubetuntiaun jon eadeinus diecce iuea asscutlnran By solbsdn- 
Fics, FE lib. V. eap. d. Jo qpuraepios mquit, doeftran rft uostsrs que 
CIN 44101 7 NNI ulii, liíN sulistirulitt, (l "PEELPPTPRS Han! (NSCUl nint, i] Nulshirntur, 
éees qnorsommms sieut quin diatinus, ion cliler dp Seele toslrou nlext. 
Patíno esseaftet, quam substuntii sult iihillip, Ex quibus eonstat Au- 
justinum. eodem. modo suspeetam habuisse dietam voeem. /75posfasis 
amd. Latinos, sieut eain habuit Hieronymus : uisi. quod tandem lib. 7. 
De leinetite eap. 6. concedit latine diei posse /eex setbisferntios in Deo. 
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De Nomine Personse — Nomen Persona, ut affirmat Boetius 
lib. Deduabus naturis, videtur traductum ex iis, quee in comoediis, tre 
ga diisque eos, quorum interest homines representabant, seu, ut addit 
Anitius, Quoniam. personis inductis Histriones, quorum. intererat in tro- 
gadia, vel comedia representabant,idcirco ceteros homénes,quorum ceri 
esset pro. sui. forma agnitio, etl Latini, personas, et. Greecí prosopa voca- 
verunt, Inde juxta primariam sui institutionem, usurpatum fuit ad de 
signandam cujusque faciem et figuram; qualiter Patres Concilii Nicani 
lib. 2. personam usurpaverunt: Cun personam audimus, inquiunt, ne su- 
spicemur quod est divinum habere humanam effigiem, expers est enim 
compositionis, atque figura; eum autem probasset ex Evangelio, maxime 
ex illo Matth. 16. Faciem cali dijudicare nostis, ubi pro facie grzce le- 
gitur Prosopon; eoneludit : quidquid. enim. per se subsistit, quatenus 
per se subsistit. proprie nature persona, sive faciem, sive figuram 
habere dicitur. — Nihilominus usus invaluit, ut Perso»«e nomen signi- 
fiearet. idein ae suppositum, sive ultimum eomplementum nature 
individualis, qua ratione etiam usurpatur passim in Scripturis, ubi 
l:gimus Deum non esse aeeeptatorem personarum,maxime Actorum 10., 
Homanorum 2. ete, Unde, ut Griecis inorem geramus, essentiam pro 
Usia, substantiam pro Hyparsi, suppositum pro ITypostasi, personam 
pro Jrosopo usurpabimus. His prelibatis, tria sunt in pr:esenti Arti- 
eulo resolvenda. Primum, an, et quomodo nomen, et ratio persone 
Deo conveniat. Seceunduin, quibusnam divin: Personse constituantur, 
an videlieet proprietatibus absolutis, vel relativis. "lTertium denique, 
&n preter tres subsistentias relativas, et personarum constitutivas ad- 
inittenda sit una absoluta, qua divina Essentia subsistit. 


QUESTIO PRIMA. 
AN, ET QUOMODO RATIO PERSON/E DEO CONVENIAT. 


NorANDUM 1. Varinm esse, sed inaxime duplicem persons defini- 
tionem. Primam tradit Boetius supra laudatus, dicens: Persone exl 
rationalis natura individua substautic, Quam. definitionem, licet non 
improbet Doetor. in 1. dist. 23. n. 1. nihilominus censet eam expo- 
nend;un esse per definitionem traditam a Iticardo lib. 4., De Trinit. 
cap. 22. dieente, quod — Persona est. intellectualis. wtturee incommuni- 
calbilis eaistentia. Etenim seeundum definitionem Boetii sequeretur ani- 
main rationalem, imo et Deitatem, quatenus preseindit a. suppositis 
divinis. esse personam, «quia tam Divinitas, quam anima rationalis, 
est rationalis natur: individua substantia; nullus tamen Deitatern sic 
eonsideratam: personaui appellabit; alias quatuor essent. Persone di- 
vine; nullus pariter asserere debet animam rationalem esse personam; 
siquidem non est ultimate. completa, nec. incommunieabilis, semper 
enim dieit ordinem ad eorpus, vel quod informat, vel quod intormare 
potest. Non tamen ime latet plures huie sententie quantuim ad ani- 
iam rationalein refragari; at de his viderint Physiei, et Metaphvsici. 

NorANDUM 2, Ex eodem ibidein, nalurcam in hoe à persona distingui, 
quod natura sit communieabilis, persona autem sit ineominunicabilis, 
ut quo, ex uf quod. Commuuicari uf quod est communicari ut superius 
xuis inferioribus,cum quibussit idem; sic natura humana est communies- 









161 RATIO PERSON;E PROPRIE CONVENIT DEO. 


ratione alterius, a «quo sustentaretur: sed hoc Deum primum ens or- 
nino independens dedeeet: ergo, ete. 

Denique: tanto verior, a*que perfectior erit in Deo ratio person:z. 
quanto perfectius illi eonvenit per se subsistere, atque omnino inco 
munieabilit^?r existere: sed Deo porfeetissime eonvenit modus suh 
stendi per se, quippe eum a nullo pendeat tam in esse, quam in cot 
servari: eompetit pariter ratio existendi perfectissime  independentr 
ab alio, tamquam a subjecto, et supposito extraneo, et qmod non «i 
divinum, ae idem realiter eum Deitate: ergo pariter ipsi perfectissime 
eompetit ratio personz. 

DicEs 1: Nomen persone Do non tribuitur in sacris Litteris. I» 
sup?r inusitatum fuit. et ignotum primis Christianis, ut refert Coe 
eius lib. 1. De Trénif. nrtieulo l|. Denique proprie nihil est in De. 
quod nomen istud signifieet. et Theologi utuntur nomine personz. 
non ut aliquid exprimant, sed ne taeentes videantur, ut ait sancti 
August. 5. De Trinit. eap. 9. Ciim quoeritue, inquit, qued tres? mone 
prorsus inopia hionoanum laborat eloquium. Dictuim est tomen fres 1*7 
sonce, non. ut illud. diceretur, sed ne ticerefur. Ergo fatendum est no 
men persons vere Deo non eonvenire, aut certe Theologos hae der 
nihil exploratum habere. — Nego consequentiam, et ad primum dice: 
quamquain nomen persoia nullibi reperiatur in saeris Litteris de Deo 
dietum; nee ullibi lezramus p»rsonain Dei: nihilominus, quod persons 
nomen signifie:t multipliciter in Seriptura saera invenitur affirmatuu 
di Deo, nempe, quod sit Spiritus, infinita sapientia preeditus, adeoque 
quod sit rationalis natur:e: similiter, quod existentiam habeat incommu- 
nieabilein, «f quo, et tf quod, quippe eum propter suam singrularitatem 
cononunieari non possit tamquam uatura communis, et propter suain 
independentiaui eoiimunieari nequeat vel tamquam forma subjecto. 
ve] tamquam natura individuali supposito: ergo cum ratio person? 
Deo perfeetissime eompetat, etiain. personze. nomen ipsi congrue tr:- 
buitur. — Ad seeundum dieo, quod equidem person: nomen non fuerit 
primitus usurpatum Aa fidelibus, Deoque attributum, sed tamen faetum 
est, inquit Riehardus Iib. (£. De Trinif. eap. 5. ut, Qui. hoc nonea 
persowee primo eed divina transtulerunt, hoc. ipsum ex necessitate [*- 
ceruaut, it qued respondevept quierentibus, quid f res "T7 n 1 rinitct- 
essent, ciun. Pres Deos esse. respondere aon possent. Subdit: Now jam 
qiiiiremnius. eoroquet necessitate sit posted ad drin: translatum. sed Ui 
qua. veritate por Spiritum veritilis sif. lranslutoribus inspiratum., et o i 
Latina Ecelesia. universulifer frequentatum, Certum. est ergo, ex in- i 
spiratione S. Spiritus. et communi usu Eeclesi;:e. persone nomen Iso. 
proprie competere. — Ad tertium dico, equidem nomen person: non | 
perteete deelarare quidditatemn, et. péculiares proprietates, ex quibus 
tria Divinitatis supposita distinguuntur ab invicem: nihilominus sa- 
pienter illud nomen a Catholieis usurpatum fuisse, ut uno voca- 
bulo respondere possent Sabellianis interrogantibus, quid essent illa 
tria. Nee aliud voluit 5. Augustinus loeo citnto: eui «quadrat, quod 
addit lib. 7. eap. |. Cum ergo queritur, quid tria, vel quid tres, con- 
ferimus nos ed inveniendum aliquot spieiale, vel generale. nomen, quo 
complectamur hec tria; neque occurrit animo, quia excedit superemr 
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perperam tribuunt. 7erfi? tandem / eommunis, et universalis Theole 
gorum senteutia jan pr.evalet. divinas personas constitui per proprie 
tates relativas: qualiter autein. id fiat non eodem modo oinnes expli 
eant. etenim arguinenta Seoti, inquit Vezguez disp. 189. cap. 1. usque 
adeo exereuerunt. Thoinistarum ing:nia, ut in varias opiniones eo 
diviserint. quidam enim asserünt personas non eonstitui relationibu 
«quatenus relationes sunt. sed. quatenus. formsee hy postaticzm ; dicunt 
enim divinam relatione duo sibi vindicare, nimirum esse 7n se, seu 
per se: et esse ed alid ?; ac secundum esse i» se, constituere perso 
nam, seecunduni vero esse ced old, non constituere, sed referre per- 
sonam ad aliiur sibi eorrelativamn: aliqui eum S. Bonaventura in 1. 
dist. 26. q. 3. docent, tres personas eoistitui relationibus, ut origine: 
sunt, v. g. Patreni divinum in ratione persone constitui Paternitate, 
non ut Paternitis est. sed ut generatio aetiva. Creteri denique cum 
Subtili Doctore censent relationes. divinas esse divinarum Personarum 
coustitutivas quatenus formaliter sunt relationes. 

NorTANDUM 9. Hie non moveri. quiestionem de constitutione reali. 
quie. fiat. per eonstitutiva realiter invieem distineta, sed formali, qux» 
nimirum fit per constitutiva forinaliter distineta; licet enim quelibet 
divina persona sit ens realiter. simplex, et indivisibile propter indi- 
stinetionem realem proprietatum personalium ab essentin ; nihilominus 
duplex in ea concipitur entitas, quarum una est absoluta, et simpli- 
citer: altera. relativa, et modalis, seu niodus taliter essendi : per pri- 
maim Deus est unus, et constituitur forinaliter in ratione Dei: per se- 
eundanmr vero est trinus, et e nstituitur in ratione Patris, et Filii, et 
Spiritus sancti. Esse absolutum prius est prioritate rationis, cet signi. 
quain relativi ; est enim primarium, quod per relativum tamquam 
per esse seeundarium contrahitur, et determinatur ad personam ; unde 
relationes reete coneipiuutur. quasi advenire nature divinse, illamque 
eonstituere in exse personali, quod. seeundum se eonsiderata, nempe 
quatenus divinitas est, non hahet. 

NorTANDUM 3, Quod etsi proprietates relativze coneipiantur advenire 
nature divini, jani essentialiter eoustitut:, non tamen sunt acciden- 
tales, sed substantiales ; queimadmodun form, licet non sint materie 
essentiales, sed advenientes et, ut inquiunt Logiei, aeeidentales, tamen 
sunt in se substantiales, et una eum inateria eonstituunt compositum. 
non ex aeceideute et subjecto, sed. ex. substantiis diversis. Insuper, ne- 
duin illie proprietates 2unt substantiales, et constituunt substantias, seu 
res per se existentes, verum etiam sunt forinie hypostatie;, et rationes 
suppesitorum, ae personarum, qu:e una eum esseutia divina constituunt 
Personam divinam iu esse natur;e intellectualis eompletze, et ultiino 
terminate seeunduin: existentiam. ]lis pr:notatis, tria sunt. deterini- 
nanda: premo, quod. l'ersoniec divine constituantur proprietatibus. e- 
euido, quod. illie. proprietates sint relativ;e. 7werfio, quod divina« Per- 
sonas forinaliter eonstituant. priecise quatenus sunt relationes, 





Conelusio prima. PrkrnsoN. DIVINAS NON. CONBSTITUUNTUR, 
NEC. DISTINGUUNTUR 5E "TOTIS, SED PER ALIQUAS PROPRIETATES PER-- 
SONALES, Hie est eoimimnunis inter Theologos, et eolligitur, ae 

Firmatur primo, ex variix Conciliis, presertim ex Lateranensi eap. 
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rito oppositam Conclusioni: sententiam temerariam esse. et pone he- 
reticain nonnulli Heeentiores pronuntiant: nihilominus ipsius asser- 
tores 

OpJrciUNT 1]. Persona divina est. a«quce. simplex. ae essentia: sed 
essentia ipsa divina seipsa distiuguitur a quoeumque alio: ergo et 
persona. Conufirinatur: l'aternitas non magis est simplex, quam Pater: 
sed Paternitas. quia simplex est, nullo a se distineto constituitur: 
erzo nec Pater. — Nego majorem: nam. ut observavimus in 2. Ne 
tabhili. Persona divina constituitur in ess? persone completsz per en- 
titatem Deitatis. et personalitatis, adeoque persona duas dicit entitate:. 
seu tormnalitates sui eonstitutivas, et sivc uminus diei posset simplex. 
quam essentia. Vel dsfinguo: est seque simplex ae. essentia, simpli- 
citate reali. qua: excludit eompositionem realem ex partibus realiter 
distinctis, concedo: simplicitate formali, quie exeludit pluralitatem 
formalitatum. nego: hiec autem siuiplicitas tormalis non convenit Deo. 
sed realis, ut probavimus agendo de divina simplicitate. Similiter di- 
stinguenda est eontfirinatio. Addo insuper. Paternititem non ideo non 
eonstitui aliquo ab ipsa distineto, «quia -implex est. sed. quia / eonci- 
pitur per modun:i forma, quie non. eonstat. formalitatibus aliis : nnde | 
euni Pater per modum totius, et conereti. significetur, constetque ua- 
tura, et Paternitate, quie formaliter distinguuntur. etiam per aliud a 
natura divina distinetum constitui debet, adeoque non eadem est ratio 
de Paternitate, ac de Patre. 

OnagiciUv'r 2. Constitutum dependet. et. causatur à eonstituente: 
sed. Personie. divinze sunt. omnino. independentes. et inenusat:ze: erzo 
non eonstituuntur aliquo distineto. — Distinguo majorem: constitutum 
reale, quod fit per unionem constituentium realiter distinetorum, qualis 
est eonstitutio eoinpositi physici, «quie fit per unionem i1nateriv euni 
forma, dependet a. constituente. et uniente eonstitutiva, concedo: eon- 
stitutum formale, quod fit per tformalitates realiter indistinetas, quie- 
que xeipsis. et independenter ab aliquo extrinseeo uniuntur, et totuin 
constituunt, ita dependet. nego. 

Opg3iciUNT 3. Ex Concilio Lateranensi eapite Firmifer, dicitur. 
quod Pafer. fofam. substantiam. dedit Filio: sed proprietates illie, «i 
quie sint, sive relativse, sive absolutze, sunt substautiie: ergo illas de- 
dit Filio; adeoque per eas non distinguitur a Filio: ergo nec per eas 
Pater divinus in esse persong  eonstituitur. — Respondeo Concilium 
nemine substantie intelligere essentiam, et naturam divinam. quate- 
nüs pr:eseindit a. proprietatibus personalibus; «qualiter etiam sancti 
Patres soliti unt. in hae materia opponere substantiam relationi: unde 
Boetius cirea finem lib. De. Trinif.: Substanfia eoutfiuef: unitatem, (- 
latio multiplicat Trinitatem ; quibus opponit unitatem multitudini. 
«ubstantiam  relationi. 


Conelusio seeunda. — UrnsoN.x niviN.E CONSTITUUNTURE, 
El LISNTINGUUNTUR. PROPRIETATIBUS NON ABSOLUTIS, SED. RELATIVIS. 
H:ee est eommunior, et. verior Theologorum sententia, et 

Probatur primo illis omnibus Seriptur:e. saerze. téxtibus, quibus di- 
vin:e. Persong nominibus relativis J'ifris, Filii, et Spiritus veritgtis a 
Patre: procedentis. appellantur, maxime vero ex illo Matthei ultimo, 
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Ratione efficaci h:ee. veritas probari nequit: nam omnes, qu:e ex- 
cogitari possunt, proponit, et subtiliter solvit Doctor in 1. dist. 333. 
n. 31.; sola itaque h:ec formari potest: iu. mvsteriis l'idei, imaxime in 
mysterio Trinitatis, nihil debet affirinari, nisi quod. eontormius appa- 
ret Seriptur.e sacre, et. sanetoruim Patrum dietis: sed tain. Seriptura 
saera, quam saneti Patres signifieant Personas divinas eonstitui nou 
absolutis, sed relativis: ergo ita tenenduin est. — Deinde, saneti Patres 
plerunque docent oinnia. absoluta esse tribus divinis personis coin- 
munuia: sed proprietates personales non sunt tribus eominunes: ergo 
nou sunt quid absolutum. — Denique, per id. forinaliter. divin:e Per- 
son: coustituuntur, per «quod formaliter. distiuguuntur, et multipli- 
eantur: sed id fit per solas relationes, ut eonstat ex dietis; sola enim 
relatio multiplieat Trinitatem: unde coumnune illud effatum: I» divinis 
omnia sunt unum, uli) non obriat relationis oppositio: ergo, ete. 

OnjictEs 1. fllud. Proverbiorum 20. ubi Salomon de Deo loquens 
qu:erit inter alia: Quod est. noinen. ejus, idest Patris, e£ quod nomen 
Filii cjus si nosti? Ex quo sie arguitur : oinnis quaestio supponit ali- 
quid, et aliud. inquirit: sed hie supponuntur Pater, et Filius divinus 
essÜD eL insuper queruntur eorum propria nomina: ergo Salomon sup- 
ponit proprium uomen primi, et seeundie. personze non ésse "irem, 
et. Filiuin, alias non esset loeus quistioni, sie eniin seiret, et nesci- 
ret idein, seu scire supponeret, et investigaret, quo nihil ineptius. — 
Eespondeo, Salomonem ibi quidem merito quierere aliud, quod ada-- 
quate, et exacte explieet. naturam, et. proprietatem, tum Patris, tuin 
Filii divini; quia licet hiee noinina. Pater, et. Filius signifieent per- 
.onas divinas eoustitui, et distingui per relationes, non tamen sufli- 
eienter explieant, quie, et quales sint. illie divin: relationes eonstitu- 
tiviv, et qualiter illis divin:e Person: constituantur: constitutionem 
quidem personarum per relationem siguificant: personaruuir. digni- 
tatein non. explicant. 

OrjicitkSs 2, Una Persona divina retertur ad. aliam. per relationem: 
ergo per ean non eonstituuntur in ess? person;e, Patet. anteeedens ; 
id enim, quod refertur. nee est essentia, quia. relatum distingzui debet 
realiter à terinino ; essentia autein divina, qui est in. Patre. uon di- 
stinguitur realiter a seipsa in Filio; iiio est eadein. realiter ; neque. 
etiain. relatio refertur. quia ipsauiet est eausa referendi ; ideoque, quod 
refertur est. persona, Probatur eonsequenutia 1. auctoritate 5. Augustini 
dieentis libro 1. De. Trini. eap. 2. Omne velutirum est aliqued, eao- 
pte celetione, FA eap. 23. S6 Paler, inquit, non est aliquid ied se, noi 
ext quod. vcepertur. — Denise, quod. retertur per. relationem. est. prius 
relatione, «quia est fundamentum, et. subjeetuimn relationis ; fundamez- 
tuin autein priesupponitur ad. id quod. in eo fundatur. — IDeneque, quod 
denominatur relatum. non est essentia, nee relatio : ergo. est. suppo- 
situm, et. persena : ergo queinadmoduin paries, qui denominatur albus, 
priesupponitur ad albedinem. ita persona priesupponi debet ad relationem, 
per quain retertur, adeoque per eain non eoustituitur in ratione persone. 
— Negat consequentiam Doctor n. 41. lllud euin, quod. refertur, est 
totum suppositum constans essentia, et relatione. quod quidem su» 
positum ita constitutum dieitur relativum, seu relatum. — 4d pri- 
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ut dictum est agendo de objectis divinarum processionum. Addo, quod, 
inquit Doetor n. 41. quamvis relationes sint simul natura, tamen ex 
aliquibus correlationibus una potest esse prior altera prioritate origii- 
nis, sie enim actio prior est passione sibi correlativa. 

INSTABIS: suppositum prwintelligitur aliquo modo actioni, quia prius 
intelligitur unumquodque per se existere, quam per se agat; ergo in 
priori signo originis, vel suppositum Patris intelligiwur ut aliquid ab- 
solutum, vel ut aliquid respectivum; si primum, habetur intentum ; 
si secundum, ergo in illo priori signo originis etiam priesupponitur 
lilius, antequam generetur, et sie non erit terminus generationis. 
Confirmatur, quia quaeumque prioritate etiam unum correlativum 
przintelligatur alieui, eadem prioritate etiam illius eorrelativum prie- 
intelligitur. Adde quod, si Paternitas sit constitutiva Patris, sie erit 
prior Patre; ergo Filiatio, qua simul est euin Paternitate, erit etiam 
prior Patre, et sie Filius non erit à Patre productus. — Distinguit 
majorem Doctor: quando suppositum non constituitur per actionem 
produetivain, eoneedit ; quando ita constituitur, negat. Pater autem 
divinus eonstituitur in esse Patris, et prim: person: per generatio- 
nem activam ; adeoque ad illam non debet prwsupponi. Negat etiam 
secundam partem consequentis, simul et ejus confirmationem, «quia, ut 
mox dietum est. simultas nature, quam habent correlativa, non tollit 
prioritatem originis, e£ eonsequenter non impedit, «quin prius origine 
Paternitas eompetat Patri, quam sit Filiatio, aut intelligatur convenire 
Filio. 

OnjgrceES. 1. Omnis relatio realis terminatur ad absolutum : sed hoc 
esset falsum, si persona, ad quam terminatur Paternitas, eonstituere- 
tur per relationem, sie enim non esset quid absolutui, sed quid re- 
speetivum : ergo, etc. — Negat majorem Doctor n. 13. Quauinvis enim 
veruin sit de relationibus non constituentibus extrema. quod terminari 
debeant ad absolutuin ; falsum tenen est de iis. quie eonstituunt ex- 
trema realiter distincta : sicut enim earum fundamentum est quid re- 
speetivuim, ita pariter earum terminus q/ potest esse quid. respeeti- 
vui, quia eonstituitur in esse termini per relationes. 


Conclusio tertia. — Pnsos.k bpiviN.E. CONSTEIUUNTUR. IN 
ESSE PERSONALI PER RELATIONES, SUB. FORMALI. RATIONE. RELATLIO- 
NvM. [Eee videtur esse genuina Doctoris seutentia. ut. colligitur ex 
variis lozis. maxime vero «q.. |. quodlibetiea n. f., et q. 13. n. »., et in 
1l. dist. 2. q. 7., dist. 5. q. 2. et dist. 11. q. 1.: denique fusissime 
dist. 26. per totam, et probatur primo auctoritate Coneilii Toletani 11. 
c. l. ubi dieitur, quod Persone dirinee hoc solo numneriin insinuat, 
quod ad invcicem sunt, et in hoc numero eareuf, quod (i se sunl: ergo ex 
definitione Concilii relationes non coustituunt, nee distinzuunt perso- 
itas, secundum earum esse iin, ut volunt Thoinistie, *ed secundiumn earum 
exse. cd, hoc est sub formali ratione relationis. Colligitur pariter ex di- 
-Cureu o Joaunis Theologi in Coneilio Florentino se--. 18. dicentis : 
Igitur relationes hujusmodi personas multiplicant, ita. uf ion alia ra- 
lione, quai vi relationis Pater a. Filio, ac una. persona ab aliit diffe- 
rant. Quid est autem v relationis differre, nisi sub ratione. formali 

celationis? proprium autem esse relationis, inquit Philos »phus, est esse 
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eative, divinas Personas constituerent, et distinguerent, maxime vel 
quatenus relationes sunt, vel quatenus sunt relationes diving. Non 
primum, «quia tune quilibet relatio etiam creata esset constitutiva, et 
distinetiva person: : non etiam seeundum, alias euilibet relationi di- 
vine eompeteret personam eonstituere, adeoque spiratio aetiva, qug 
relatio divina est, personam divinam constitueret, quod falsum est: 
ergo, et:. — Respondeo, ratione n illam eonstitutivam persong ceom- 
petere divinis relationibus non pr::eise. quatenus divinze sunt, sed qua- 
tnus habent invieem oppositionem ratione processionis, et originem 
unius persons ab alin: vel potius quatenus important, et signitieant 
distinetionem realem unius ab alia: spiratio aut*m aetiva talem distin- 
etionem non importat, «quia fit per unum, et idem principium torinale 
quo, nempe per voluntatem. 


Corollarium I. — Ex dictis intertur 1. eontra. Thonistas di- 
vinas relationes non esse eonstitutivas personaruin, «quatenus sunt 
forma hypostatieg, ut reete probat Doctor in 1. dist. 28. q. 3. n. 2. 
Tum quia relatio eonsiderata ut toria. hvpostatiea eoncipitur ut en- 
titas vel absoluta, vel respectiva: lieet enim eoneeptus entis in eoin- 
muni nee sit respectivus, nee absolutus, quia ens ut sie, priescindit 
ab ente respectivo, et absoluto, ae utrunque sub se. compleetitur: 
ttuimnen entitas singularis, qualis est entitas eonstitutiva persone in esse 
ineommuniecabili, debet esse vel absoluta, vel respeetiva, siquidem inter 
eus singulare absolutum, et respeetivuun non datur medium: sed en- 
titas constitutiva person: non potest esse absoluta, alioquin sequeretur 
divinas personas eonstitui per absoluta, quod improbatum est: ereo 
eoneipi debet ut relativa. Zw quia. ila ratio. forie hvpostaticae 
vel signifieat aliquid distinetum a ratione. torinali Paternitati-. v. g. 
ut relatio est formaliter, vel non; si primum, ergo Pater non. consti- 
tuitur per. relationem, sed per formalitatem  distinetaini a. fornialitate 
relationis, quod tamen omnes Thomist:e improbant. Si seeunduin : ergo 
personze formalit^?r eonstituuntur per relationes, ut relationes sunt, 
siquidem constituuntur per entitatem, qu:e est. tormaliter relatio. Con- 
firmatur à. simili: quamvis albedo, v. £g. pos-it. eoneipi ut disgre- 
gativa visus, absque eo. quod eoneipiantur ut est qualitas: tuneu sieut 
nemo dieere potest. eain. non esse albifieativam, nec disgrezativam 
visus. ut est talis qualitis; ita a pari quimquam possimus formare 
aliquem coneeptumi de. Paternitate. divina, in quo explieite nou in- 
volveretur eoneeptus relationis, tamen. non propterea debet. interri 
«quod non ceoustituat. personas, ut relatio est. 


Corollarium II. — Infertur 2. ex eodem ibidem n. 3. quod etsi 
divin:e origines non sint distinet:e formaliter a relationibus, feum «quie 
alias essent quid absolutum, adeoque essent. tribus personis eomnnmes, 
quod. inplient: £m. quie nihil tam ad aliud. quiin ;zeneratio,. et spi- 
ratio aetiva, aut passiva; adeoque generatio aetiva nihil aliud est 
formaliter, quam Paternitas, sieut et generatio passiva idem est tor- 
maliter eum Filiatione: attamen non preeise divinas Personas con- 
stituunt, ut. origines sunt reduplicative, sed tantum ut relationes. 
ZLr/)no quia, inquit Doctor, origo, ut origo tormaliter est tantum via 


jj 
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Corollarium XIII. — Infertur 8. Patrem divinum non constitui 
per rationem ingeniti, sed per relationem Paternitatis, quia, inquit 
Doctor in 1. dist. 28. q. 2. num. 11., ingenitum dieit formaliter nega- 
tionem : sed divina persona non potest formaliter constitui per nega- 
tionem : ergo, eic. Major patet, ingenitum enim est negatio geniti. 
Minorem probat Doctor: nulla negatio potest esse de Be incommuni- 
cabilis; sed. debet esse incommunicabilis ratione alterius: ergo non 
potest efficere per se personam incommunicabilem, sed tantum ratione 
alterius ineommunieabilis, cui inest: at nihil est in essentia divina, 
quod sit incommunicabile : ergo nulla negatio cum essentia divina 
potest constituere personam. — Confírmatur, et precedens ratio raa- 
gis illustratur: in prima Persona divina debet esse negatio commu- 
nicabilitatis inseparabilis & suo fundamento, et reddens illud fundn- 
mentum omnino ineommunicabile tam actualiter, quam aptitudinali- 


. ter, et obedientialiter, quia persona divina habet repugnantiam ad sui 


communieationem: sed illud fundamentum non est essentia divina ; 
nec aliquod absolutum commune tribus Personis : ergo debet esse ali- 
quod illud positivum absolutum, quod sit constitutivum, et distincti- 
vum primas persons. Ergo prima Persona formaliter non constituitur 


per negationem, adeoque nec per rationem ingeniti, qus est formna- 


liter negatio. 

REgPoNUNT ALIQUI : Rationem ingeniti non esse negationem puram, 
et siinplieem, sed importare aliquid positivum, nempe rationem primi 
principii, et fontalis Divinitatis: — Sed Contra instat Doctor Quodli- 
beto 4 : ratio illa primi principii significat Patrem esse a se, idque 
vel effective, quia ipse est eausa sui ipsius, vel tantum negative, quia 
nempe nullum habet principium sui ipsius: non primum, quia repu- 
gnat ut aliquid sit auctor, et causa sui esse ; alioqui esset antequam 
esset, ut pluries jam dictum : si secundum, ergo esse primum princi- 
pium est tantum negatio alterius prioris principii, adeoque non est 
aliquid positivum. Secundo, si ingenitum dieat aliquid positivum, 
maxime vel aliquid absolutum, vel relativum: si absolutum, ergo 
prima persona constituitur per aliquid absolutum, quod sancti Patres, 
et Concilia denegant: si relativum, vel illa relatio est eadem forma- 
liter eum Paternitate, et habetur propositum ; vel est ab ea distincta 
formaliter, e£. sic erunt plures quam quatuor relationes Personarum 
divinarum distinetivie, quod nullus Theologorum admittit. Tertio de- 
nique fontalis illa ratio Divinitatis, quz est in Patre, vel est. essen- 
tia, vel relatio. Si essentia, non potest esse constitutiva, et distinctiva 
person:e: sj relatio, vel est Paternitas, vel a Paternitate distincta : et 
sie reeurrit prior instantia. Fatendum est ergo primain personam con- 
stitui formaliter per Paternitatem, qux in suo conceptu formali rela- 
tionis constitutive primi suppositi importat rationem ingeniti, et primi 
principii, etc. 


QUESTIO TERTIA. 


AN SINT IN DEO TRES SUBSISTENTLXE RELATIV /E 
PERSONALES, ET UNA ABSOLUTA. 


NOTANDUM 1. Nomen subsistentie hic usurpari ad significandum 


modum existendi per se. Hie autem sumitur dupliciter : primo prout 
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Generali, aetione 11. ubi dicitur. quod Seunefissima Trinitas intmera- 
bilis facta est. personalibus subsisteufiis. Similiter ex sanetis Patribus. 
maxime Cyrillo Alexandrino Dialogo De Trinit. lib. 3. ubi ait: (mnis 
nostre fidei. sermo hue tendit, ut unam videamus Deitatis uaturam, gua 
in tribus subsistentiis proprie subsistit. Sic pariter Athanasius, Sermone 
De Deipara, 8it: Unum Deum in tribus subsistentiis prelicamus, (n 
quibus una sit. substantia, Sie denique sanctus Ambrosius in. ymbo- 
lum. Apostolorum cnp. 2. dieit: Cufhiolicum est, uf ef unum Deum se- 
eundum, unitatem substantie futeamur, et l'itrein, ef. Filium en suc 
quemque subsistentia sentiamus, 

REkPONUNT ALIQUI : Quod dum Concilia, et saneti Patres plures in 
Deo subsistentias pr::dieant, subsistentiam aecipiunt pro personalitate. 
— Contra: Aeeoptio ista, vel est propria, vel impropria locutio: «i 
primum, habetur propositum, seilieet subsistentiam in aliqua sui pro- 
pria acceptione in Deo esse multiplieem : si secundum, sane dedecet 
absque ulla urgenti necessitate Conciliorum, et Patrum verba ad .im- 
perfeetum sensum detorquere. Adde, quod si Patres, et Coneilia uxur- 
paverint subsistentiam pro personnalitate, revera eoneluditur proposi- 
tum; sicut enim plures sunt personalitates relativ:;e in. divinis, ita. 
etiain plures erunt subsistenti relativiv. 

HrieoxvNT ALI, Coneilia, et sanetos. Patres sumere subsisteutinun:. 
non pro personalitate in abstraeto, sed pro personis, et re subsistente 
in conereto; itaque quando aflirmant in. Deo adimittendas esse. plures 
subsisteutias, idem est ae si dieerent esse plures personas, et res sub 
sistentes eadem  subsistentia essentiali. — Contra: loquuntur sancti 
Patres, et Coneilia de subsistentiis, quasi de formis. «quibus divin: 
Person:w— eonstituuntur, distinguuntur, et numerantur: sed hoe est 
usurpare subsistentiam in abstraeto, et non in eonereto : ergo, ete, 
Deinde, etiamsi. usurpent. subsistentiaim in conereto, semper. inferre 
lieet distinetas esse subsistentias relativas: etenim ad inultiplication« m. 
eonereti substantivi necessarium est inultiplieari. forinas : unde. tres 
Persomve diei nequeunt tres Dii, quia nomen reis substantivum est: 
et una est solum forma per illud nomen. signifiesta: seilicet. efus ; 
erzo si tantum datur una subsistentia absolnta, non poterit multipli- 
eari in. personis, sieut nee ipsa Deitas multiplieatur. Et consequenter 
cum Coneilin, et. saneti. Patres. affirinent subsistentias multiplicari. 
n^cessum est, quod distinguant subzsistentias relativas ab absoluta. 

Probatur insuper Conclusio ratione theoloziea: quidquid conve 
nit divinis Personis ratione relationuim, quibus eonstituuntur in. esse 
personali. in eis multiplieatur: «ed subsistenti;ie ipsis ita eonveniuntz 
erzo imultiplieantur. Mejor eonstat. inultiplienta enim ratione torimnali 
necessum est multiplieari etiam. id quod e«t idem formalitir eum ipsa; 
sed subsistenti: sunt idem formaliter eum. relationibus eonstitutivisz 
divinarum Personarum: subsistentia enim. ut dieit nodum -ubsistendi 
incommunieabiliter est. ipsmnet ratio. eonstitutiva personae in esse per- 
sonali: etenim Person divin:e. quatenus Persone 2unt. per 5» sub- 
sistunt independenter, et iueoninunieabiliter, ergo revera. habent. sub- 
sistentias ineommunieabiles. — Deiide ^. ubi sunt. diversa. prineipia 
productiva quod debent esse. diversse subsistentiw: sieut enim operari 

sequitur esse, ita principium produetivum quod, supponit esse eoinple- 
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persona, sed. est. prius ucturaliter, quam. sit in. peram, ef clat exse per- 
80nc, est enim natura. de se ho, et per se subsistens, lieet non (neoimn- 
municabiliter. 

Probatur Conclusio: Primo quidem auctoritate sanetorum Patrum. 
imprimis namque Agatho Papa in Epistola deeretali, quie. habetur 
sexta Synodo art. 4. ait: Confiteimnur Deum. Putrein, Deum. Filium, et 
Deum Sspiritum. stuctum, uon fres. Deos, sed unum Deum: non trium 
nominum subsisteutiam, sed frium subsisteutiurm unam subsistenteum. 
Siniliter sanetus Augustinus 7. De Trinit. eap. d. Omnis res, inquit. 
ad. seipsiim subsistit; quanto magis Deus? Et eap. 5. eirea finem: Hec 
esf Deo. esse, quod subsistere; et leo Sà unii essentia Trinites, une 
etiain subsistentia, Ipsi eoncinit S. Hieronymus Epistola 57.ad Damasum: 
Unc est, inquit, Dei, ef sol: nafura, qua vere ext; (d enin, quid suh- 
SISHE, non aliunde habet, seil suum. est... Idipsum suadet. 5S. Hilarius 
lib. De Trinif.. Non est, inquit, corporalium naturarum: isfa eonditia., 
ul. insint sibi invicem: uf subsistentiis nature habeant perfechitin un- 
(atem; paucis interpositis: [nesse aulem non eld (du alis ut corpes 
in. eorpore, sed. (fa esse, uc subsistere ,, uf (n sitlisistente insit o aber 
vero. (esse, ult. isl subsistut solius. Dei est; Subseribit et 5. Ansel- 
mus in .Monologio eap. 13. ubi nit, Pefer gigueudo, Filio dedif, ut 
uon per extrancam, sed. per. sucein: essentia, seiepliean, et relin 
subsisfat, sapiat, ef cicat, ete; Concludit denique Doetius lib. de dneilirs 
naofuris eirea medium: Deus, inquit, es? hypostasis, (esf, subsisfenfie, 
sulisistit enim nullo indigens : unde dicimus uiuctin esse üsiam, (^/7 usio- 
sim, desf, esseuficmn , vel sulbsistentitin Deitatis, 

Probatur Conclusio ratione: Lssentiv divine quatenus  prieseindit 
a divinis Personis ecmpetit omnis. perfeetio simplieiter simplex: sed 
per se subsistere est perfeetio simpliciter: ergo ipsi est. tribuenda. 
Mejor patet: essentia enim divina prieeisis relationibus est infinite per- 
fecta in zenere entis, estq(ue. verus Deus, ae subinde ens eoimpletum 
in ratione Deitatis. Ergo ipsi tribuenda: sunt. onmes perfectiones eon 
possibiles. Minor etiam constat: siquidem longe prestat. per -e suh- 
sistere, quam existere, vel in alio, vel dependenter ab alio. Erzo e-t 
perteetio simpliciter simplex essentie. divine tribuenda: non quidein 
per relationes personales, qu:e nullam. dicunt. perfectionem. Er; illa 
per se, et immediate subsistit. --- Secundo, essentia. divina quatenus 
prieseindit a. personis, existit per se eomplete, et indepeudenter ab ullo 
extrinseeo, neenon et à personis. Ergo revera »ubzistit. Consequentia 
patet : siquidem per suhbsistentiam absoluta nihil aliud intelligimn-. 
quam substantiam eoimpletun per se existentem, et ineommunieabilem 
ulli extiiuseco. eoniplemento a se realiter distineto, Antecedeuns vero 
probatur: essentia divina nullam perfeetionem accipit à Persons, sed 
tribuit eis plurimas perfeetiones, ino omnes, siquidem. omnes perfe- 
etiones divinarum Personarunm ab essentia. protluunt.. Ergo. indepen- 
denter ab eis subsistit: multo magis independenter ab oimni extrinseco: 
realiter distineto, adeoque per se subsistit. —  7*^f/o, quod est prin- 
eipium sufltieienter aetivum per se, est etiam per se subsistens :: sed 
Deus, ut pr:intelligitur personis, est. principium «suflieienter activum, 
et produetivum: ergo est per se subsistens. Major eonstat: eum enim 
subsistentia sit complementum natura, eumque natura prius. debeat. 
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sistentia absoluta. et naturalis, quie naturam per se existentem efficit, 
et nihiloninus eoimmunieabileim alteri, ut supposito, debet esse ejus 
ultimus terininus, nego: ut sic eniin. natura divina cum sit infinite 
fecunda, ex ratioue sua postulat divinis Personis cominunieari, et anb 
eis ultimo terminari. et ultra inconununieabilis fleri. 

Dicks 3: Subsistere est per se existere, non solum indeperdenter 
ab alio. sed etiam euin repugnautia ad essendum in alio; sieut /nAc- 
rere est esse iu alio eum. repugnantia ad existendum per se: at na- 
tura divina, quatenus pr:eseindit a Personis, hoc modo per se existendi 
non gaudet; imo potius postulat Personis existere: ergo ut sie non 
vere subsistit. — Distinguo majorem : est per se existere, et non in 
alio, tamquain. in substentante, concedo ; tamquam in. ultimo termi- 
nante, nego. Et similit:r distineta »(inore, nego eonsequentiam. Na- 
tura nimque divina, etsi postulet esse in. Personis, tamquam in ter- 
minis sui feecunditatis ; non tanen in eis est tamquam in substentante., 
et enin complente ; Essentia euim divina nullam  perfeetionein accipit 
a Personis, iiio oimnis Personarum perteetio ab. ipsa profluit; neque 
nb eis eompletur in ratione naturz diving, sed tantum in eis ejus 
infinita fieunditis derivatur, et. ab eis terminatur. 


ARTICULUS SECUNDUS. 


DE RELATIONIBUS DIVINKRUM PERSONARUM 
CONSTITUTIVIS. 


DvrLEX maximne rvelationum genus in. Deo distinguunt Theologi. 
quarum aliquas ed exe, alias ed intro nominant. Relationes ad extre 
sunt, quibus Deus ad creaturas refertur, vel] ab eterno, ut sunt rela- 
tiones Omnipotentiz, et Notiti:e simplicis ad res possibiles, neenon et 
Priedestinantis, Reprobantis, ete. ad. ereaturas rationales futurns ; vel 
in teinpore, ut sunt relationes Creatoris, Gubernatoris, Redemptoris, 
ete. Helationes «od. /nfreo sunt, quibus divin:e Persons ad. invicem mu- 
tuo referuntur. Qu:e iterum duplieis sunt generis, aliqu:e enim sunt 
proprie singulis divinis Personis : alie sunt tribus communes. Propri:w 
alio nomine dieuntur relationes originis, quibus maxime eonstituuntur 
diviu;e. Person; ; eieque sunt. Paternitas, Filiatio, Spiratio activa, et 
Spiratio passiva, quie. onmes, si Spirationem  aetivam excipias, sunt 
in singulis personis alterius, et alterius rationis, invieemque distin- 
guuntur realiter. Communes sunt, quie in singulis personis reperiun- 
tur, fundanturque super unitatem, et metaphorieam quantitatem, et 
qualitatein. divinam, et dieuntur :equalitas, identitas. et similitudo.— 
De HRelationibus «d. ertra non est priesenti loco disputanduin ;. sed de 
relationibus «d. /nfreé 35 de. quibus maxime. tria. veniunt. resolvenda. 
1. An omnes relationes ad intra, tam eommunes, quam propri, sint 
reales. 2. Quivnam ex propriis sint revera. divinarum Personaruimn con- 
stitutiv:e, 3. An relationes Personarum constitutiv:ie aliquam perfeetio- 
nem iinportent, et connotent. 
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supponunt, sed constituunt divinas Personas, easque realiter distinetas 
efficiunt. 

His przelibatis, tria supersunt statuenda: Prómwm, an diviniv. rela- 
tiones personales, et proprize sint vere reales: Secundum, an sint reale-. 
tam seeundum esse cd. aliquid, quam secundum esse /n aliquo: Ter- 
tium, an relationes communes identitatis, :qualitatis, et similitudinis 
sint etiam vere reales. 


Conelusio prima. — HELaTIONES biviNIS PERSONIS PROPRI,: 
SUNT SIMPLICITER REALES. Hiec suffieienter eonstat ex idis, quie. dixi- 
mus probando divinas Personas constitui per relationes, reduplieative 
ut relationes sunt. 

Probatur insuper auctoritate Conciliorum, inaxime Toletani 11. 
eap. 1l. dieentis: /n relutivis. personarum nominibus pater ad. Filium. 
et. Filius ad. l'atrem, et. Spirilus Sanclus ad. ulrosque. refertur. Qua 
cum relatice tres persona dicantur, una fumen natura per substintetnn 
creditur. Patet idipsum ex Concilio Florentino sessione 15. uhi Joan- 
nes Theologus, ex communi sententia Grezeorum Patrum, et. Latino- 
rum ait: Sulu relatio apud. oinnes Greecos, eb Latinas Doctores, divin 
processione. personas inultiplicat, ita ut non atia catione, quein ch re- 
lationis une persona ab alia differat. Ex quibus sie argumentor: divini 
Personz realiter constituuntur. et. distinguuntur: ergo per aliquid 
reale constitutivuimn, et distinetivum: sed illud, ex Conciliis, non est 
ahud quan relatio: ergo illa revera est realis. 

Probatur 2. Ille relationes revera sunt dicendis reales, quibus 
eompetunt tres ad realem relationem proprietates desiderand:e;/ sed 
ill» eonveniunt relationibus notionalibus: ergo h:e. sunt reales; Mejor 
constat: proprietas enim sequitur entitatem ; adeoque si illa sit realis 
hze pariter realis erit. Probatur nor: tres conditiones sunt, quod 
relationes mutu:e sint simul natura, simul cognitione, et reciproea il- 
latione, ut dietum est in seeundo Notabili: at illie quadrant in. rela- 
tiones divinarum Personarum constitutivas «quidem: Pater, et. Filius 
divinus, verbi gratia, simul sunt natura, et ex unius existentia, in- 
fertur existentia alterius, ut. diserte probat 5. Cyrillus Dialozo * 
Trinit, lib. 4. S/ non est. Filius exiésleus genitus, inquit, seque. Patec 
essel. Juxta rationem congruam; Dater siquidem est quia geueiti igitur 
et simil subsistere, et. simul folli utrumque verum, Sunt etiam simul 
eognitione; nam inquit Basilius lib. 2. Contre Eunomium: Ec quo 
Pater est, et. Filius est, et. illico cum quis. DPuleis comtationeim: capit, 
Fili etiam. iucurrit, nam. Pater. Filii videlicet later, Cui eoncinit Cv- 
rillus Hierosolvinitanus  Catechesi 4. frs tomen; ait, scni cun 
ipsius nominis appellatione exhibet. iutelligendiim et Filiums quemel- 
modum simiiler. Filium quis nominans eliam et Patrem (nelligit 7 
nam, ut subjieit Gregorius Nyssenus Epist. Contre ,Apollinerem: Ul» 
quis Patrem, nominacverit, certum. est eum. Filii. cujuspiam: seurfica- 
tionem. iutulisse; quomodo euim. Paler: appellubitur: uisi. Filius etiam 
intelligatur? Favet. sanctus Hilarius libro 4. De. Trznitatez: Nomen 
Patris, inquit, habet im se Fili nomen, non enim uti per Filium Pater 
est; etl significatio Fili demonstratio Patris est, quia nounisé ev Patre 
sit Filius. Ergo si realis relationis proprietas personalibus relationibus. 
eompetat, illie revera dicende erunt reales. 
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intrinsecam, nego. Relatio eniin Domini tantum oritur ab extrinseco, 
et Deo convenit jam eonstituto undequaque in suo esse tum essentiali, 
tum personali: ideireo dieitur relatio ipsi adveniens ab extrinseco, 
nempe ex produetione creature; relatio vero Paternitatis ipsi ab in- 
trinseeo eompetit, non solum quia fluit ab essentia eum qua est ea- 
dem realiter, et a qua solum formaliter distinguitur, sed etiam quia 
eum Essentia divina eoneurrit ad intrinsecam constitutionem personrie 
divin: in suo esse personali. 

DicEs: 3. Bostius libro 1. De Trinit. eirea. 1nedium, enumeratis 
omnibus pr:edieamentis, ait: 7Iec cum. quis in dévineam verferit pre- 
dicationem cuncta mnutantur quoe predicari possunt: ad. aléquid. cero 
ommniuo non potest preedicari, Ergo ex eo sequitur relationem, quim 
est priedieamentum ed. aliud, non Deo realiter competere, sieut con- 
venit substantia, et quie ultra substantiam signifieantur per inodum 
vel quantitatis, vel qualitatis, vel aetionis, ete. — Respondeo, Boetium 
velle quod relationes non eodem 1nodo pr:edieentur de Divinitate, quo- 
modo enuntiantur e:wtera  prredieamenta, sed inodo. omnino diverso: 
' eum enim jinquisivisset libro Jprorine sequenti, | Utrum Pater, et 
Filius, et Spiritus sanctus de Divinitate substantialiter predicentur : 
post medium libri ita coneludit: Jr Ais igifur intelligómus, l'atrem, 
Filium, et. Spiritum. sanctum non de. ipsa. Divinifate. substantialiter 
(Dici, sed alio quodam nodo: Ni enim substantialiter praslicarefur de 
singulis, et de omnibus singulariter. diceretur: Nunc vero ad aliquid 
dici manifestum est, nam, et Pater. altieujus Pater est. Fatetur. ergo 
Boetius relationes prwdieari, et diei de Deo tamquam ad aliquid; qui 
est alius quidam modus praedicationis distinetus a priedicatione. sub- 
-tantie, ct e:wterorum pr:iedieamentorum, quie de singulis personis 
verificantur. Singul: namque dicuntur per se existentes, :equales, si- 
miles, ete., non autem singule dicuntur Pater, etc. 


Conelusio seeunda. — RELATIONES ORIGINIS. PERSONARUM 
DIVINARUM CONSTITUTIV.E REVERA SUNT REALES SECUNDUM ESSE AD 
ALIQUID. 

Probatur ex illis omnibus quibus jam insinuatum est relationes di- 
vinas esse personaruin eonstitutivas, quatenus relationes sunt; etenim 
relationes originis sunt personarum divinarum constitutiv:e quatenus 
reales sunt, et seeundum propriam rationem, qua sunt relationes: sed 
sunt relationes propri: seeundum esse ad aliud: ergo sunt etiam re- 
lationes, et constitutiv:ie seeunduin esse earum ad aliquid. Mcejor. eon- 
stat ex dictis. Probatur (or: seceluso esse ad aliquid a relation :, 
nihil amplius remanet per quod unuin intelligatur reterri ad aliud: 
sed ablata a relatione ratione retereudi unum ad aliud, non reimnanet 
amplius relatio: ergo seeluso esse. ad aliquid non erit amplius veran 
relatio. Confirmatur: eo molo divin: relationes personas constituunt, 
quomodo eas distinguunt: sed eas distinguunt tautum secundum ess» 
ad. Probatur: non distinguunt nisi quatenus opponuntur invieem tan- 
tuin seeundum esse ad; non vero seeundum esse // quod est ipsis com- 
mune eum formis absolutis: ergo, ete. 

Secundo: Paternitas seeundum  formalissimam rationem. Paterni- 
tntis, est relatio ad Filium: ergo relatio seeundum formalissimam ra- 
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nego. Ino ex relativorum deflnitione totum eorum esse est ad. aliud; 
nam inquit Aristoteles definiendo relationem: Sun ad. aliquid quibus 
hoc ipsum esse, est ad aliquid se habere, idest habitudinem habere ad al- 
ierum. Cwtera que possent objiei depromuntur ex Philosophia, ot. jain 
solvimus in nostra Philosophia Academica probando. relationes esse 
entia realia; ideirco sit 


Conoeluslo tertia. — HEevERA 1N DEO SUNT RELATIONES IDEN- 
TITATIS, EQUALITATIS, ET SIMILITUDINIS: EzExQUE 5sUNT REALES. Hzec 
Conelusio duas habet partes. Quarum 

Probatur prima: In cis sunt relationes identitatis, wqualitatis, et 
similitudinis, in quibus est perfecta identitas, sequalitas, et similitudo: 
sed illa perfectissime intercedit inter divinas Personas. — Primo nam- 
que inter eas est summa Identitas essentialis: tum quia eadem est es- 
sentia numero in tribus personis: tum quia Essentia divina, ratione 
sus infinitatis, identifleat sibi relationes divinarum Personarum con- 
s.itutivas, quo fit, ut licet tres sint persona, tamen est unieus Deus; 
ergo inter illas est summa; et perfeeta identitas. Secundo est etiam 
omnimoda 7Zqualifas inter divinas Personas, ut colligitur ex illo ad 
Philippeus. 2. ubi de Verbo divino Paulus ait: Non rapinam arbitra- 
lus est. esse se cequalem. Deo, idest non tvrannice, nee per rapinam 
usurpavit :equalitatem Dei, sed ei fuit eonnaturalis. Hxc autem di- 
vina aequalitas in tribus potissimum attenditur. nimirum in pertectio- 
num infinita magnitudine, in existentige swterna immutabilitate, et in 
potestatis inexausta feeeunditate, ut expendit sanetus Fulgentius libro 
De Fide ad. lPstrum eap. 1. dieens: Quod. nullus horum, seilicet Patris, 
et Filii, et Spiritus saneti, exíra quemlibet. ipsorum. est, quia nemo 
alium aut pracedit eeternitate, aut. excedit. magniti lime, aut. superat 
potestate: quia nec. Filio, nec Npirifu sancto, aut anterior, aut major 
Pater est, nec. Filii eternitas, atque immensttas velut anterior, aut major 
^piritus sancti óimmensitatem, ceteruitatemque aut procedere, tut exee- 
dore naturaliter potest. Coneinit et Coneiliun Toletanum 6. n. profes- 
sione fidei ante medium: In h«c, inquit, T'rónitufe fata est unitus sub- 
stantiee ut pluralitate: careat, etf eequalitatem teneat, ie minor (n singa- 
lis quem. àn omnibus: nec major àin omnibus quam in singulis personis 
manef, Firmatur pariter ex Symbolo. saneti Athanasii dicentis: Im 
hac. "Trinitate nihif prius aut posterius, nihil imaijus aut ininus, sed 
ofer Fres persone cocternee sibi sunt, et cocequales. — Terli» denique hoc 
ipsum patet de Sinilitidóne: est enim inter divinas Personas. perfeeta 
assinilatio, ratione attributorum, et perfeetionum «divinarum, in qui- 
bus illze divin: Person; dieuntur omnino similes; uude Athanasius 
in Svinbolo: Qualis Pater, talis. Flius, falis Spiritus sanctus: hine ora- 
tione prima Contra. Arianos ait: Filius quatenus est. Verbum, et. Sa- 
prentia Patris. omnia habet. que sunt Patris, eternitatem, immutabili- 
ftem, et per omnia, et in omnibus eamdem similifudinem. Quam ctiam 
-imnilitudinem habet Spiritus Sanetus, non «quidem vi tormalissima 
«uie proeessionis sieut Filius, sed ratione sibi communieatie. nature 
daivin:; quamobrem nonnulli Patres eo processerunt, ut Spiritum san- 
ctum appellarent formam, et imaginem, et Verbum Filii, ut patebit 
Disputatione sequenti. — Hanc divinam similitudinem probat S. Hi- 
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realiter existentes, invicem realiter distinete : tertio denique, nulla 
opus est intellectus coinparatione, ut. illie divini Persone sint eidem, 
equales, et similes: ergo revera tres illie. eonditiones ad relationeimn 
realem necessarie prredictis relationibus eonveniunt. 

REPLiICANT TüowisT.E, prieter tres assignatas conditiones, quartam 
desiderari, nempe quod sit fundamentun quo realiter distinguatur in 
utroque extremo: hoe autem in divinis non oceurrit; nam eadem est essen- 
tia, eee demque numero perfectiones in tribus adorandis Personis: adeo- 
«que propter defeetum hujus conditionis pr:efate relationes in Deo non 
possunt esse reales, — Contral. Paternitas, et F'iliatio in ereaturis sunt 
relationes reales: sed Tundamentum Paternitatis non distinguitur realiter 
& fundamento Ziliationis; fundamentum enim Paternitatis est &reneratio 
aetiva, et fundamentum Filiationis, generatio passiva: sed aetio, et pas- 
sio realiter non distinguuntur ex Philosopho 3. Physic. ut etinm ultro fa- 
tentur 'Thoinist:e : ergo fundamentum Paternitatis creatie non distingui- 
tur realiter a fundamento Filiationis ; adeoque, ut relationes sint reales, 
non est necessaria distinetio realis tundamentoruin. Secundo, si eidem 
numero «quantitas, aut qualitas eonstitueretur in diversis subjectis. in- 
tereederet inter illa subjeeta relatio :equalitatis, et similitudinis : sed in 
tali casu tundamentum non esset distinctum realiter in illis extremis 5 
ergo unitas, et identitas essentim, et perfeetionum. divinarum in Per- 
sonis divinis, non obstat quin in eis sint realis identitas, :equalitas et 
similitudo. 

hRErLICANT 2. Quod in eo easu non exurgeret :equalitas, et simi- 
liÀtudo inter illa subjeeta, quia, inquiunt, torma posita in duobus su- 
bjeetis nou reddit illa duo talia; etenim ad dualitatem opus est mul- 
tiplicari formas.— At replica falsa ostenditur duabus instantiis : primo 
enim in Patre a:terno, et in Filio est uniea spiratio aetiva, et tamen 
Pater, et Filius sunt duo spirantes : item in tribus Personis ejusdem 
Sanctissim:e Trinitatis est unien :eternitas, et tainen. 5. Athanasius in 
Symbolo doect, quod illi tres sunt eo:wterni: ergo albedo v. ;?. posita 
in duobus subjectis vere faciet duo alba, adeoque duo similia. quam- 
quam tamen uniea sit numero. forma; et eonsequenter ad. realitatem 
relationis uon est necessaria realis dis'inetio tundamenti in extremis, 
sed satis est, quod ipsa extrema sint realiter distineta, 

HErrLicAN'T 3. Si non imultipliearetur. fundamentum, sequeretur, 
quod idem referretur ad seipsum: fundamentum enim est id quod 
retertur. — Nego sequelam : fundamentum enim est quidem ratio re- 
ferendi, non vero id quod refertur ; extrema enim sunt ea quie refe- 
runtur, hee. autem sunt divinze person: realiter. invicem distinctae. 

Confirmantur supradictse rationes: pr;etat:e relationes fundantur in 
unitate: ergo quanto major erit unitas exsentiie, perfeetionis, et ma- 
venitudinis, tanto przstantior erit identitas. iwequalitas, et similitudo, 
et per consequens si exurgat relatio identitatis inter duas substantias 
nuimnero, vel specie distinetas, multo maris exurgzet inter extrema, in 
quibus erit uniean numero substantia. Insuper 

DickEs 1: Si sequalitas, et alise relationes essent reales iu divinis, 
sequeretur in Deo dari plures relationes reales quam quatuor: sed 
eonsequenas videtur falsum, et contra eommunem Theologorum sen- 
tentiam : ergo et antecedens. Sequela majoris est evidens, nam rela- 
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beat illam. naturam. Nec. obstat, quod dist. 26.. aflirinet. qualitatem 
pro to mali dicere perfectionem, id enim non dicit ex propria sententia, 
sed ex mente aliorum, qui ex eo quod person;ie dieerentur constitui 
absoluto, inferebant inde sequi, quod esset aliqua perfectio in una per- 
sona. quie non esset in alia; quam illationem nullam esse ostendit 
Doetor dicens, quod melius coneluderent, quod relatio non constitueret 
personam. Num probabilius videtur, inquit, quod. relatio possit esse per- 
fecti, quem quod sit proprietas hypostatica, etc., supple, in sententia 
arguentis. 


QU.ESTIO SECUNDA. 


QU.ENAM RELATIONES SINT DIVINARUM PERSONARUM 
CONS TITUTIV E. 


NorANDUM 1. Comiunem esse Theologorum sententiam, quatuor 
adinittendas esse relationes personales, et originis, nimirum J'aterni- 
tatein, Filiationem, Spirationem passivam, et Spirationem activem., Hw 
namqu:e sole sunt relationes, quie fundantur in processionibus divi- 
nis eonsideratis per modum actionis, et passionis : due namque tan- 
tum sunt reales processiones, ut supra probavimus, nempe generatio 
Verbi, et processio Spiritus saneti. Que possunt considerari bifariam. 
nimirum active, vel passive; generatio active sumpta dicitur Paterni- 
tas: passive autem Filiatio nominatur. Similiter processio Spiritus san- 
eti, speetari potest aetive, vel passive: priori modo, dicitur spiratio 
aetiva, quie est in Patre, et Filio. et per quam a Spiritu saneto di- 
stinguuntur: posteriori vero appellatur spiratio passiva. 

NerTANDUM 2. Omnes etin. pene. Theologos eonvenire Paternita- 
tem esse revera eonstitutivam prim: persone divini, Filiationem se- 
eundie, et Spirationem passivam tertize;'at non levis difficultas de spi- 
ratione activa, num videlicet etiain distinetam aliquam Personam di- 
vinam constituat: etenim si non sit alieujus person: constitutiva, 
eur eum relationibus personalibus eonstitutivis locum obtinet? si vero 
sit. jam uon soluin tres, sed revera quatuor erunt diviime— Personiv : 
adeoque ruit omnino divin: Trinitatis mysterium. Hos erroris seopu- 
los ut deelinent Theologi, censent aliqui euim. Geegorio in 1. dist. 26. 
spiratiouem aetivam a relationibus originis esse ablegandam ; quibus 
partium subseribit. Pero noster Apologia 3, aetione 3. 'Thoinistz€ eam 
quidein non. respuunt, sed. contendunt eain a Paternitate, et Filiatione 
solum virtualiter esse distinetam. Durandus vero contendit eam a 
P'aternitate. et Filiatioue realiter distingui. Doctor vero Subtilis (Quo- 
d libet à. atfirmat spirationem esse quidem realem, non tamen reali- 
ier «ed. solum  torinaliter et aetu. à. Paternitate et  Filiatione | exse 
diversam. 

NorANDUM 3. Certo certius esse, Patrein, et lilium distingui rea- 
liter a Spiritu saneto, et Spiritum san-tum similiter ab. eis esse die 
-Hinetum : at qua. virtute fiat h:ee distinctio non. eonveniunt. oinnes. 
Volunt enim aliqui hane dixtinetionem a Paternitate et Filiatione exse 
repetendam, ita quod ad id superflua sit spiratio aetiva. E. eontra ese- 
teri affirinant hane. realem. distinctionem non aliunde, quam a spira- 
tione aetiva esse colligendam. Inde duo maxime veniunt in presenti 
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tionem Paternitatis, et Filiationis, sed per relationem prineipii : at ha«c 
relatio dieitur Spiratio activa: ergo hxe revera est realis. 

Hoe ipsum lueulenter ex sanetis Patribus probavit Dessarion in Con- 
cilio Florentino Oratione pro unione eap. 6. ubi eum suasisset inter 
Filium, et Spiritum sanetum ess» relationem inutuam, ut caus: ad 
causatum, et causati ad cnusam, more Grieorum usurpando nomen 
cause pro. principio, probat inde illam relationem non fieri per Filia- 
tionem: unde eoncludit, quod cum. Fileus print! Filius non referatur «dd 
Spiritum, non enim dicitur Filius Spiritus, restul ul referatur cdd Spiritum 
tamquam spirans, cum Spiritus etiain refevatur. ad. Filium. tamquam 
Spiritus; Spiritus enim Spirunti, et passiva spiratio activce? spiruation? 
correspondet, Spiritus cero, et Spiritus. Fili! multis locis sacri Seriptunr 
dicitur, et Spiratio ejus ; hic eui Spéritus (ut sucer Athanasius) Spirate: 
est. F'ilió:; eum. afitur. ad. Filiam Sptrifus, et tumniquetim  squretfio, el fani- 
quam. Spiritus. referatur, Filius quoque fainquiaia spirans refertue ai! 
Spiritum. In quibus duo concludit: primum. quod. inter Filium, et 
Spiritum sit relatio mnutua. S'eundum. quod h:;ee relatio ex parte Filii 
non sit Filiatio, sd spiratio activa, et eonsequenter, quod. eum rea- 
liter Filius referatur ad Spiritum 5anetum, spiratio activa necessario 
debet esse realis. 

Dicks 1: Nihil est assereudum in invsterio Trinitatis, nisi vcl 
Seripturee, vel Coneiliorum, aut sanetorum Patrum oraeulis tuleiatur: 
at Spirationis active uulla mentio apud sanetos Patres, imo Albinus. 
Flavius lib. 1. De Trinil. c. 5. dieit, Felutionein Nperitus sancte od 
Patrem, et. Filium nonu esse veceprocam, idest. inutuam: ergo hie spi- 
ratio activa non est asserenda. — Nego minorem: quamquam enim 
saneti Patres relationem inter Patrem, et Filium non appellaverint 
^Npicationem. actieen , eam tunen. suflieienter. designarunt statuendo 
relationem mutuam inter omues Personas, ut nedum supra asseruimus 
ex S. Augustino, sed etiam ut eonstat. ex Concilio Toletano 11. di- 
cente: /Iox solo uumeruam (usimucint, quoad ad éivcicem suut; et Nazianz. 
Orat. 31. Manifestationis, inquit. f ife dicam. mutuaque eorum velc- 
onis differentia, divers: qu que ipses nomine: procrearif, Est igitur in- 
ter illas divinas Personas mutua relatio r:nlis: at hze ex parte. Pa- 
tris, et Filii non est Paternitas, et Filiatio respeetu Spiritus saneti : 
ergo suffieienter affirinant saneti Patres aliam esse admittendain, nempe 
Spirationem aetivam, quam tacite approbavit Concilium Florentinum. 
ut supra diximus; imo et indienverat Coneilium Luzdunense sub Gre- 
zorio X. eap. unieo De sumina Trinifate, non solui dicens, Cne sp.- 
ratione Patrem, et Filium producere Spiritum Sancetuin, sed etiam esse 
Unum. principium Spiritus Saneti; adeoque eadem ratione habent re- 
lationem ad Spiritum sanctum, «qua sunt ejus principium : at ex Con- 
eilio sunt ejus principium per 5pirationem aetivsin, et. eonsequeuter 
ex mente Concilii ad eum referuntur. per. 5pirationem activam. Lid 
Albinum | Flavium, respondeo ipsum velle quideni Patrem, et. Filiuin 
uon referri ad Spiritum sanetum relatione inutua sub ratione Patris, 
et Filii, sed tantum sub ratione prineipii, ut supra diximus ex S, Au- 
gustino. 

Dicks 2: Sancii Patres solummodo assignant tres relationes perso- 
nales. Znsuper Coneilium Lateranense eapite Demnamus: excludit. 
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mittendam in Deo, eo quod essentia realiter esset distineta A. Perso- 
nis realiter etiam ab invicem distinctis; statuitque Concilium, quod 
ideo solummodo "l'rinitas est non quaternitas, quia quielibet trium 
Personarum est illa res, videlieet substantia, essentia, seu natura: ex 
quo sie lieet argumentari: statuit Coneiliun non esse quaternitatem 
rerum in divinis: at si Spiratio activa distingueretur realiter a. Pa- 
ternitate, «t Filiatione, esset in divinis rerum quaternitas; ergo ex 
mente Coneilii ita non distinguitur. Confirmatur, nam Concilium ibi- 
dem maxime proseribit quaternitatem Personarum: at si Spiratio di- 
stingrueretur realiter, esset Personarum quaternitas, esset. enim illa re- 
latio per se subsistens, adeoque esset. suppositum. et. consequenter 
foret Persona, «quia quodlibet suppositum intelleetualis natur:e. est 
persona. 

Secundo, ex sanetis Patribus. et plurimis Coneiliis jam a nobis 
sivpe laudatis, maxime vero ex S. Ans:lmno libro De Nprzltu. sancta, 
in. divinis oinniet Sunt unum, nisi ubi obviat relationis opposifio, sive 
sit oppositio relativa, ut volunt 'Thomistzm, sive disparata, ut patebit 
infra, agendo de dis'inetione Spiritus saneti a l'ilio: sed inter Pater- 
nitatem, et Spirationem activam non est oppositio relativa, quia una 
non produeitur ab alia; nee est inter principium  produeens, et ter- 
minum produetum; nec etiam est disparita, quia ad hane requiritur, 
quod sit constitutiva Personw, Spiratio autem activa. nou eonstituit 
Personam: ergo nullam dicit oppositionem cum Paternitate, et Filia- 
tione. adeoque ab illis realiter non distiuzuitur. 

Tertio denique, in divinis quod non proeedit ab alio, non distin- 
guitur realiter ab illo: sed Spiratio activa non procedit a. Paternitate. 
et Filiatione: ergo non distinguitur realiter ab illis. M?»or constat, 
duwe namque tantum -unt divin; processiones. Mejor etiam est. evi- 
deus; tria enim sunt tantum distinctionis renlis indicia. nimirum quo- 
run unum est producens, et aliud produetuin, quorum unum existere 
potest, alio non existente, et quive. inexistere. possunt. in subjectis rea- 
liter distinctis; duo autem posteriora nequeunt esse in divinis: ergo 
solum primum distinetionis indicium ihi admittitur: unde inerito Joan- 
nes Theologus in Coneilio Florentino sess. 18. Nole, iuquit.— eeerfeo, 
quem  peineipeleiin habitudinem superius nomineinus, apud. omaes, 
fein Grecos, quem. Latinos Doctores divini peocessinne peesoieis inuüul- 
ftiplicat. 

Secunda pars suflicienter colligitur ex dictis, etenim Spiratio aetiva 
est relatio realis: sed non est eadem formaliter eum  Paternitate, et 
Filiatione, neque ab ea distinguitur realiter: ergo saltem formaliter 
distinguitur. Mejor. patet ex. prima Concelusione: patet. eCaun jn nor. 
quantum ad seeundam partem, ex mox dietis. — robetur caque illius 
prima pars : ille relationes distinguuntur saltem formaliter, qu;e habent 
per se distinetos terminos, suntque rationes, ex «quibus colligitur per- 
souarum distinetio, et diversitas: sed talis est 5pirntio activa respeetü 
Paternitatis, et liliationis. siquidem Paternitas per se respicit litium, 
et Filiatio Patrem, Spiratio autem  netiva Spiritum samctum, estque 
ratio eur Pater, et Filius distinguantur a Spiritu saneto.. Insuper 
ipsamet efticit inutuam relationem inter Patrem, Filium. et Spiritum 
Sanctum, quam | ita non efficit Paternitas. nee Filintio, ut probatum 
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eonsequentia oinnino falsa est. Ratio itaque disparitatis est, quoniam 
spirari. passivum, lioe est Spiritus sanetus, realiter procedit a generari 
activo. quod est ipsemet Filius produetus ; ideoque necessario distin- 
guitur ab illo, tanquam. a. principio producent^ : at vero. spirativum 
nou procedit a &eneratione activa, tamquam a& principio producente, 
adeoque non servant emndein proportionem permutataimn. 


QU.kESTIO TERTIA. 


AN RELATIONES ORIGINIS SINT FORMALITER INFINITE 
ET PERFECT.E. 


. NOTANDUM 1. Ex Doctore q. 5. Quodlibet. quod Helationes originis 
considerari possunt bitarintu. nimirum vel realiter, et identice; qua- 
tenus neinpe idem sunt realiter euin. essentia divinn, neenon et cum 
Personis, quas eum illa essentia eonstituunt: vel formaliter, et secun- 
duim propriam snam entitatem relativam, seu quatenus formaliter ab 
essentia divina distinguuntur. suntque veluti forinz hvpostaticae. eam 
deterininantes ad. constitutionem divinarum Personarum. Priori modo 
eertuim est eas esse realiter iufinite perteetas, ut sie enim sunt una 
eademque res cum ipsa Divinitate, eujus inflnitain perfectionem in se 
imbibunt: at dittieultas est, an. ipsie. relationes posteriori modo consi- 
deratie aliquam pertectioneim, et infinitatem importent; ita quod quem- 
adinodum Attributa addunt essentiie diving aliquam perfeetionem ab- 
solutum formaliter distinctam a. perfeetione ipsius essenti:e, ita pariter 
relationes originis prieter absolutain perteetionem essenti:e, quam rea- 
liter includunt. adjiciant ei aliquam perfectionem relativam etiam for- 
maliter ab ejus essentiali perteetione distinctam. 

NOTANDUM 9, Ex eodem ibidem num. 21. quod ens reale, ut sic. 
primo dividitur in ens queroifum, et in ens oi quantum. Deinde en« 
quantuin iu ens fiuetum, et enfinifum: postea ens finitum in decem 
Priediegmenta, Per eus queoptem intelligit ens perteetumn, seu quan- 
tuin quantitate perteetionis : per eus vero on quantum intelligit ens 
non habeus hane pertectionem.. Znsuper advertendum quod triplex di- 
stingui possit perteetio : prima est snoralis, quae in. Deo est absoluta, 
et uniea, nempe divina Sanetitas, de qua hie nou est serino. Seeunda 
est. freaiseeidentalis, seu entitativa, quie est, integritas rei constantis 
omnibus, quie desiderantur. ad. ejus eonstitutioneim in. ratione talis 
entis ; et liee eonvenit omni prorsus enti, "ertia est. perfeetio. vér(ufis, 
seu quelificativce, quie est. perteetio gradualis. uniuseujusque natura. 
seeundum «quain natura dicitur inagis, aut ininus, vel eque perfecta. 
Conveniunt omnes, divinas relationes ess* perfeetas perfeetione illa 
transeendentali, siquideéin. habent quidquid. desiderari potest. ad. eoin- 
pleineutuini divin:e relationis hvpos-tatie:e : verum non. ita consentiunt 
eas esse perteetas. perteetione. qualitieativa. qua dici possint perficere 
essentia divinam relative, sieut. attributa. eam. absolute. perficiunt. 

NoTANDUM 3, Ex eodem ibidem, duplex esse infinitum, seilicet in- 
tensive, et extensive. Zifiuifuim extensive est, quod ad plura numero 
in infinitum extenditur. qualis est numerus infinitus ereaturarum pos- 
sibilium. 4»fiuifum  infensice duobus modis ab eodem describitur : 
primo quidem ebsolufe, ita quod infinitum sit illud, cui nihil entita- 
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dem, quia debet a se habere omnem perfeetionem, alias rursum  de- 
penderet ab alio, nece in ipso esset entium subordinatorum statu-. 
unieum vero quia non possunt esse ejusdem effeetus plures cause 
totales ejusdem ordinis. Denique ex fertio medio eamdem. majorem | si 
probat: ens intinitum est objeetum ad:wquatum intelleetus infiniti, et 
voluntatis infinit:e: sed non possunt esse plura objecta ad:equata. ejus- 
dein intellectus, et voluntatis: ergo non possunt esse plura entia infinita 
realiter distincta. 

Secundam rationem sic format: Omnis perteetio simpliciter est eom - 
municabilis: sed oimne infinitum intensive est perfeetio simplieiter: ergo 
infinitum omne intensivmn est eommunitabile, Subsimnif: at. nulln 
proprietas Personalis est eomimnunicabilis, quia ipsa est formalis ratio 
existendi ineommunicabiliter: ergo nulla proprietas Personalis est per- 
fecetio simplieiter; adeoque relatio originis, «quie est. proprietas. Perso- 
nalis iu divinis, non est perfeetio simplieiter. JMejorem. primi svllo- 
gisiii probat ex deseriptione perfectionis simpliciter, Qrec, ex. S. Xan- 
selmo, esf in quolibet melior ipsa, queam on ipsi, hoe est, ut. expo- 
nit Doetor «qu:e in «quolibet, «quatenus entis. suppositum est, melior 
est ipsa, quam alia seeum incompatibilis in eodem: sed. quod est for- 
maliter incommunieabile est formaliter incompossibile alteri in eodeni 
supposito entis : ergo quod est. forinaliter. ineommmunuieabile non est 
perfeetio simpliciter: sed omnis perfeetio simpliciter in divinis e*t eoimn- 
munieabilis: ergo relationes originis eum sint iucominunicabiles, non 
sunt perteetiones simpliceit^?r. — Ex quo colligo eui Doctore. ibidem. 
nullam perfeetionem simpliciter simplicem esse alteri perfeetioni sim- 
pliciter simpliei ineompossibilem; nam si esset v. sm. .[.. ineompossi- 
bilis eum 77., et sint. perfeetiones simpliciter ximpliees: erzo .1. e«t 1ne 
lior quain. 7/7. quas est non ipsa; et. 7. euim. sit. etiain perfectio, erit 
melior «quam .í. qux est non. ipsa, et eonsequenter ;[. esset perfe- 
feetior. et imperfeetior respectu. 7;7., quod est impossibile. 

Tertia deniqüe ratio Doctoris sic formatur: Derteectio. simpiieiter, 
et infinita. debet ita realiter identifieari eum omni. perfeetione. eoni- 
possibili xeeum if eodem. supposito, ut una earum possit de. aitera 
priedieari in. abstraeto: sed relatio originis non ita realiter identiri- 
eatur enilibet seeum  eompossibili in eodem supposito: ergo relatio 
originis non est. perteetio. simplieiter, et infinita. Mopor patet: lieet 
enim spiratio activa v. gr. realiter identifieetur generationi. ut. -upra 
probatum est. tamen h:ee. propositio non est vera, gene eefio eteliee est 
spiratio cetiva; alias verum esset, quod. Pater. divinus :eque Filium 
produeeret per sprrere; quam . per generereez sieque Filius, tàn. proes- 
deret per voluntatem, quam per intelleetum. «quod. aperte. falsi est 
Majorem. probat quoad. primam partem nempe quod perfeetio. simpli- 
citer, et infinita debeat realiter identifieari euilib*t seen eompozsi- 
bili in eodeui subjeeto: tum quia nihil est essentiale in divinis. quod 
non sit realiter idein. Essentiie. divine. et cuilibet. essentiali. «quod 
aliunde non provenit, quam quia omne essentiale est perteetio siipli- 
eiter simplex: tum quia infinitum non potest eomponi eum altero, 
alins esset pars ejus. et exeederetur a toto; exeessus autem repugnat 
infinito; sed si aliquid eompossibile sibi in eodem supposito non .es- 
set sibi omnino idem realiter, non possent constituere unum, nisi per 
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m?norem: generatio divina est adzequata suo principio. et terinino ad:e- 
quatione proportionali extensiva. qua tantuin requirit, ut origo, seu 
aetio, ita sit a tali principio. et ad talem terminum, ut ab alio, et ad 
alium esse nequeat; neque tale. prineipiumn possit sese. extendere ad 
aliam actionem elieiendam, nec talis terininus ab alia actione produci, 
eoucedit: est. adiequata. adiequatione. quantitativa, aut proportionali 
intensiva, qu: nempe requirat. eaindeni perfeetionem in origine, et 
terinino, qualis est in. principio. negat; nam neque etiam origo creata 
sie adiwquatur suo prineipio, quod semper est perfectius sua actione. 
et teriino produeto, quia ininus dependet. Ex ad:equatione autem 
proportionali extensiva non sequitur, quod si unum sit infinitum for- 
maliter, alterum «quoque similiter infinitum esse debeat, quia infinitas 
forinalis int^nsiva quantitatein, et. ;&raduimm intensionem respicit, non 
vero extensionem. — .d fertum respondet per se. subsistere esse. sequi- 
voeuui, et accipi duplieiter: primo quidem pro modo existendi per se, 
et independenter a quolibet alio: et sie est quid absolutum in divinis; 
adeoque est perteetio simpliciter simplex, estque existentia. absoluta, 
de qua superius. Seenndo, pro inodo existendi ineominunicabiliter 
alteri, tuinquain supposito, sieque nee est perfectio simpliciter simplex. 
neque secundum «quid ; hoe autem. tantum posteriori modo relationes 
divine dieuntur rationes per se subsistendi. adeoque nec sunt perte- 
ete, ne* inperfeet: — dd. quartum: distinguit. majorem: quidquid 
identitieatur infinito, est infinitum, si sit eapax infinitatis, concedit ; 
eeus negat: relationes autein. originis non sunt eapaees infinitatis 
ratione su ineomnimnieabilitatis. et propter jam assignatas rationes, 
adeoque neganda est consequentia. 

OparciES 2. lelationes. divin: tain à Coneiliis. quam & Patribus 
dieuntzr perfectiones: ergo revera. tales sunt. Probatur antecedens ex 
Coneilio Constantinopolitano Epistola ad Damasuin, Cred?mus, inquit, 
equalem honorem ac diqnitatem, et imperium coevternum in teibus per- 
foctissómis. subsistens, seu. (ribus perfectis. personis ; siniliter Justi- 
nus in expositione fidei de Trinitate, Maluimeis, inquit, e2/us Derta- 
Us n fFribus perfectis subsistens uotiliam. eaponerc; 1t Cyrillus 
Alexandrinus libro 1. TAeserri e. 6. Perfectus, inquit, es? ion solum 
quii Deus, sed. etin quie Pater; Subseribit Damascenus 1. Fidei c. 11. 
dicens: I0 proprietatibus Pateenitutis, Filialitatis, et. Processinnis, secun- 
clum causum, et causale seu causatunn et Z"ersonalem perfectionem, iest 
eausteatiar iod um differentiam intelliqimnus: idem lib. De Decretis prime 
Utstilutionis: Hypostases. inquit, ef persoiee Datee, Filius.et Spiritus sanu- 
elus, unusquisque eniin eorum perfecta est hypostasis, et perfecta persona. 
Er;7o revera relationes personales xunt perfectiones, et perteetze; — Nego 
antecedens, et ad ejus probationem dieo, sanetos Patres. et Concilia 
lnudatis textibus, et aliis similibus aeeipere. divinam  hvpostasim, et 
personam, uon in abstraeto. pro forinali subsistentia, et personalitnte, 
quatenus tormaliter distinguitur ab essentia divina, et. eum. ea. eon- 
eurrit ad constituendam divin:im personam ; sed. in. eonereto. pro. ip- 
sninet divina Persona, quatenus nempe simul importat essentiam, et 
personalitatem, qualiter revera Persons: divini sunt. perfectissima. 
Quod autem aliter nonu sint aceipienda dieta sanetorum Patrum, sut- 
filcienter colligitur ex eorum verbis laudatis. Ad sanetum Damascenum 
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objectivo, seu aliqua nota speciali, et veluti charactere se tenente ex 
parte ejusdem person:, ratione eujus ipsam eognoseimus, ut ab alia 
distinetam, de qua S. Basilius lib. 2. Contra Eunomium: Propriefates, 
inquit, «c note quasi characteres quidam, et formee in. substuntia. in- 
spectes, distinguunt. De notionibus seeundum hane posteriorem  aece- 
ptationem duo veniunt resolvenda. 1. Àn sint admittendi aliqui eha- 
raceteres in divinis Personis, quibus invicem distinet:: appareant. 2. Quod 
illi characteres solito quinque numerentur. Quoniam auteni precipua 
diffieultates, qusr hane materiam spectant, superius enodat::s sunt ex 
iis, quie diximus de proprietatibus, et relationibus personalibus; id- 
eireo tres prifatas inquisitiones involvet, et resolvet 


QU.ESTIO UNICA. 


AN, QUOT, ET QUALES SINT DIVINARUM PERSONARUM 
NOTIONES. 


NoTANDUM 1. Quod etsi una eademque realis formalitas simul sit 
proprietas, relatio, et notio, hee tamen invicem juxta variam habitu- 
dinem diserepant; paternitas enim v. g. dicitur /feletio, quatenus re- 
spicit terminum, et Personam generanteim refert ad genitam : dicitur 
autem 2roprietas, quatenus convenit tantum priino divino supposito, 
primamque Personam Aaffieit; nominatur autem Nof/o eomparative ad 
intelleetum, quoniain est ipsi ratio cognoscendi primam Personam ab 
aliis distinctam; quie omnia lieet unam eandeinque form ilitatein. si- 
zuifieent, hune tamen servant ordinem, ut prius illa formalitas dica- 
tur relatio, deinde proprietas, ae tandem notio ; nihil enim potest exse 
ratio manifestandi aliud, nisi sit illi propriuin, nee potest esse pro- 
prium, nisi ab aliis distinguatur. Distinetio autem divinarum Perso- 
narum petitur ab earuin prineipio constitutivo, quod est ipsa r.latio 
personal 's. 

NOTANDUM 2, Tres inaxime ad. notionem  eonditiones desiderari. 
Prime, ut sit proprietas alieujus, vel aliquarum personarum, non ta- 
inen tribus sit cominunis. qua ratione ne divina essentia, nee. quid 
essentiale habet rationem notionis. Secunda, ut signitieetur, et expri- 
matur in abstracto ; notiones eniui sunt veluti formv, quibus diving 
Person» eognoscuntur; inde fit, quod nomina /'ifer, Filius, et Spiritus 
xanchus non sint, nee diei possint notiones, quia personas ipsasmet di- 
reete. signifieant in. conereto, non autem denotant per se illas tormas 
quibus person: possint innotescere, quales sunt 'üfernifas, ete; Ter- 
t/a, qued signifieet illam tormam non veluti in fieri, sed quasi in ta- 
eto esse, eujus defectu generare, et generari, iem spérare, et spirari 
diei nequeunt notiones, quia significantur ut in fieri. Aliqui etiam 
Seotist:e quartzin adduut, neinpe quod. notio signifieet, et importet 
dignitatem Persong : at hoe repugnat Doctori, et veritati : siquidem, 
ut supra diximus, relationes personales nullam torinaliter perfectionem 
connotant. 

NOTANDUM 3. Notionem sic deseribi a Theologis: Noto esf propria 
colo sen nota cognoscendé: personam divinam ut. distinctam ab. alia. 
J[mec satis superque patet. ex. mox Qvets , dieux wawque refio seu 
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eharaeterieas: signalesque. appellat: unde cap. 1. &it: Dei Verl»( filia- 
tonis characfericeim, et discretivam propriclatein, secundum equam. di- 
scerela est t Patre, et Spiritu sancto. 

Probatur eadem Conclusio ratione: illud admittendum est in divinis, 
quod maxime condueit ad facilius pereipiendam, et explieandam | di- 
vinarum Personarum distinetionem : sed ad id mirum in modum con- 
ferunt notiones divin: ergo sunt admittend:e.. Mejor. eonstat, siqui- 
dem usurpanda sunt a Theologis ipsa vo-abula, qu:e magis eonferunt 
ad explanationem, et reserationem tam abstrusi, tamque ineffabilis My- 
sterii. .M/nor probatur: Duobus modis innoteseere potest, et exprimi 
divinarum Perxonarum proprietas, et distinetio, nimirum per nomina 
eonereta, et abstraeta : sed convenientiora sunt abstraeta voeabula ad 
signifieandam non modo simplicitatem, sed etiam distinctionem Per- 
sonarum, «quam eonereta, quoniam abstraeta coneipiuntur ut siupli- 
eissiin:e form:v, proptereaque sunt magis apta divin: simplieitati eon- 
eipiend:ze, atque signifieand:e : unde. Nazianzenus Oratione 39, Spiréfus 
sanclus, inquit, procedeus à Patre, uon tamen Filiationis medo, uf nec 
generationis, cerim processionis : Liceat euim  perspieuitatés qratia no- 
i ina fingere. Censet ergo abstraeta nomina perspicuitatem, et elaritatem 
eonferre distinctioni personarum : ergo, ete.—('onufirmatur: tres uotiones 
eonveniunt Patri, du:e Filio, et uniea Spiritui sancto: Patri nanque con- 
venit Innascibilitas, Paternéfas, et Spiratio activa? Filio convenit Fiateo, 
et Spiratio activa ; sed Spiritui saneto sola [^rocessio, sive Nperafeo peus- 
s eongruit : ergo per propriuin uniuseujusque Person:e noinen eon- 
eretum  suflieienter ab alia non intelligitur distingui ; adeoque conve- 
niens fuit notiones in abstraeto significari per peculiares proprietates 
uniuseujusque Personie, quibus faeilius innotescerent. omnes immodi per 
quos ab alia Persona distinguitur. Patet. consequentia. facile namque 
per hse abstraeta noinina. explieamus Patrein,. ec Filium distingui a 
Spiritu saneto, non per Paternitatem, et. Filiationein, sed per Spira- 
tionem aetivam ; qua tamen invicem inter se eonveuiunt, sed. differunt 
per Paternitateimn, et. Filiationem : ergo, ete. 

On ic. 1. Quie sunt simplicia, eognoseuntur. et distinguuntur seipsis, 
nee formis seu notis indigent, «quibus distineta appareant: sed. Per- 
son;:& diving; sunt simnplicissims :. ergo non. indigent notionibus, ut 
distinete. cognoseantur. — Distinguo maj.: Qu:e sunt simplicia tam tfor- 
maliter quam realiter, notis et eharacteribus non. egent, eoneedo : 
qu:e sunt simplicia tantuin realiter, non vero formaliter. nego. .M?uo- 
rem. similiter distinguo: Person: divin:;e sunt. simplieissim:e realiter, 
hoe est non eonstituuntur ex partibus realiter distinctis, eoncedo; sunt 
simplíeissiim:e formaliter, nego; plures enim complectuntur entitates 
formaliter invicem distinetas ; eonstant nanique divina essentia, neenon 
et relationibus, quibus eonstituuntur in ratione. p:rsonive, unde sicut 
conereta realiter simplieia melius eognoseuntur per aliquam. formam 
in abstraeto significata, quam per ipsum nomen eoneretum, sic etiam 
divin: Personie. facilius innotescunt per divinas notiones, quam per 
nomina conereta Patris, Filii, etc. 

INsTABIS: Nihil signifleatur nomine Prfris. quod. itidem non signi- 
ficetur nomine /'aternifatis, tam. enim Paternitas denotat generatio- 
nem, quam nomen Pater: ergo vel neutruin. sufficit. vel alterutrum. 


EM, 
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constituuntur, et distinguuntur: atqui proprietates ille sunt tantur 
quatuor, neinpe Paternitas, Filiatio, et Spiratio tam aetiva, quam pas- 
siva: ergo totidem sunt notiones ; adeoque eum Innascibilitas non con- 
stituat personam, etiam non potest habere rationem notionis. — JDi- 
stinguo majorem : tot debent esse notiones positivs quot proprietates. 
coneedo: tot debent esse tain positivaàe, quam negative, nego. Quatuor 
enim illz: proprietates possunt fundare plures, quam quatuor eoneeptus 
positivos, vel negativos: etenim persons divinse eognosei possunt a 
nobis, vel poxitire penes habitudinem, et oppositionem relativam, quam 
habent ad seipsas, vel negative penes. exelusionem principii externi, 
vel interni: inde fit, quod quamvis Persona Patris sufficienter inno- 
teseat positive distineta ab aliis personis per Paternitatem, et Spira- 
tionem aetivam, nihilominus quoniam remaneret dubitandi locus, an 
Pater sit produetus ab alio neene, ut intelligatur persona omnino iin- 
producta, necessario opus est tribuatur ipsi Innaseibilitas, ques est 
negatio generationis, et produetionis ab alio. 

DicEs 2: Spiratio aetiva est cominunis Patri, et Filio: ergo non est 
propria notio alieujus divin: Person. Patet antecedens ex dictis, et 
patebit ainplius ex dieendis: consequentia etiam. eerta tit ex condi- 
tionibus ad notiones desiderandis, quas assignavimus. — Respondeo, 
proprietates esse duplieis rationis: aliqu:e enim sunt singulares, et uni 
soli Persons convenientes, ut. Paternitas, l'iliatio, et Spiratio passiva: 
alia vero est non singularis, nee tamen omnibus eommuníis, sed tan- 
tum duabus personis propria, nempe Spiratio activa, qu:e Patri, et 
l'ilio convenit, non autem Spiritui sancto. Unde fit, ut sub ea ratione. 
qua non convenit Spiritui sancto, sufficienter eum distinguat a Patre, 
et l'ilio. cumque sit Patri, et Filio propria, etiam dieenda est notio 
Patris, et Filii. 

Dicks 35: Innascibilitas in Patre, vel sumitur pro materiali, vel 
pro formali: si primum, non est quid distinctum a. Paternitate, ut sie 
enim pro formali siguifieat Paternitatemn: si seeunduin, non. potest 
diei notio. eum sit pura negatio principii productivi, et consequenter 
dignitatem: non explieet, quie. videtur desiderari ad rationem notionis. 
— XEespondet Divus Thomas, Iunaseibilitatem pro formali dicere ne- 
zationem, et nihilominus inferre dignitatem: negatio eniin, inquit. di- 
zgnitatem importat. quando affirinatio ipsi opposita dieit imperteetionem; 
etenim in. Rege, v. c. est. dignitas, quod non sit artifex, mercator: 
innascibilitus autem negat. processionem ab alio, quie. licet in Filio. 
et Spiritu sancto non dieat imperfeetionem, sed. perfectionem, tamen 
in Patre imperfeetionein. iimportaret, signifiearet. enim. eum non esse 
primum principium, fontein, et originem totius Trinitatis. — Resp. 
Doetor in 1. d. 28. q. 2. n. 1. Quod ingenitum sub propria ratione sua, ut 
Significat aon habere: genitorem, est. proprietas Patris, et sufficienter 
am portat diquitatem,: idest, non. indignitatem, hoc enim. sufficit ad 
tmrsonalem proprietatem, qued! ion sit indiquilus, sicul et personalia 
in dieinis ian dicuntur esse ónperfecliones:: uon bunen. perfectiones 
-emn pliciter, (dest, universaleter à quolibet inelius. ipsum, quam non 
ipsun, Deinde. ad mentein. 5. Thome reponit, Quod. /ngeuitium, in 
quantum  aiegat habere genitorem, dicit. dignitatem. personalem primes 

preorsonee n dirinis, quia xicuf. diquitus est. n. secunda. persona. habere 
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Filio, et Spiritu saneto: hee negatio virtutis generativie, aut spira- 
tive, aliunde sufficienter eognoseitur exeludenda. 

Dices 5: Ratio Verbi, et /mnaginis est propria Filio, sieut et ratio 
amoris, et doni Spiritui saneto: at utraque ratio divinas illas Personas 
ut distinetas signifleat: ergo habet utraque vim notionis; adeoque 
plures sunt notiones, quam «quinque. — Respondeo, quod hze no- 
mina non tam significent proprietates, quam appropriationes, signiti- 
eant enim modum processionis Filii per intelleetum, et Spiritus sancti 
per voluntatem, qui modi procedendi satis, superque diversi apparent 
per origines, et relationes divinarum Personarum eonstitutivas, adeo- 
que ad id exprimendum non est necessaria notionum divinarum ultra 
quinarium multiplieatio. Adde quod etiamsi huie veritati aperta ratio 
non suffragaretur, non tamen idcirco & eómmuni Theologorum sen- 
tentia recedere eongrueret; sapiendum enim, et loquendum, ut multi. 
maxime cirea hoc abstrusum Trinitatis mvsterium. 


DISPUTATIO TERTIA. 
DE DIVINIS PERSONIS IN PARTICULARI 


NaARRAT sacer Textus rod; 19. et 20. quod eum Movses divino 
urgente mandato per duos dies integros seipsum parasset ad. Dei eon- 
spectum, et eonsortium, tandem die tertio montis Synai cacumen «su- 
biens, «ccessit ad. caligiuem, in. qua. erat. Deus; Ex. duabus jam abso- 
lutis Disputationibus liquet. nos dies veluti duos mysticos implevisse, 
ut divin:e Trinitatis montem, et ceKitudinem cireumiremus, «quatenus, 
exploratis illius existentia ac principiis. paratior ae vegetior esset 
noster animus ad intimum illarum divinarum Personarum intuitum. 
Jam itaque eujusque divinas Person: eonspeetun, et thronum subire 
licet, et proprios, ae singulares earum characteres inspicere, et sigilla- 
tim reserare; quod utique pr:iestabimus tribus in sequentibus Artieulis. 


ARTICULUS PRIMUS. 
DE PR.ECELLENTIIS PRIM;E DIVIN.E. PERSONE. 


Turnus maxime glorie titulis illustratur prima in divinis Persona. 
juxta triplieem illius eonsiderationein; speetari namque potest, vel 
seeundum suam primitatem, et quatenus a nulla alia dueit originem, 
dieiturque  Znnascibilis, seu. Ingenita: vel per respeetum ad Filium. 
quem sola produeit, et Pufer nominatur; vel denique per habitudinem 
ad duas simul Personas produetas, quibus Deitatem ex infinita sua 
fecunditate communicat, et earum pr/neipium appellatur; de quibus 
quidam sunt tribus sequentibus Quistionibus delibanda. 


QU.ESTIO PRIMA. 


AN, ET QUOMODO NOMEN PATRIS PRIM.E IN DIVINIS 
PERSON.E CONVENIAT. 


NoTANDUM 1l. Nomen /'ifris Deo attributum in saeris Litteris sumt 
tripliciter: Primo quidem generaliter pro principio productivo creatu- 
rarum, juxta illud Deuteronomii 32. Nemquid non ipse est Pater tuus, 
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vinas Personas constitui per veras relationes originis: at. h:e ali: non 
sunt, quam Paternitas, Filiatio, et 3piratio passiva; ergo vere, ae pro- 
prie Deo convenit relatio Paternitatis; adeoque prina Persona vere 
dieitur Pater. 

Probatur insuper: nomen Patris vere, ae proprie prime Personce 
congruit, si signifleatum per hoe nomen ipsi vere, ae proprie coinpetat: 
at ita est. Probatur: quod proprie signifieatur nomine Patris, est. quod 
Persona, eui tribuitur. producat aliam per veram generationem, qu:e 
sit origo viventis a vivente in similitudinem naturz: at prima Persona 
diviua secundam ita producit, ut probatum est: ergo, ete. Confirinatue 
ex eo, quod Christus ipsemet profiteatur se in mandatis et conunissis 
habere, ut proprium nomen sui principii hominibus notum faceret; sie 
enim cirea vite finem Patrem alloquitur Joann. 10. Menifestaré neo- 
men tuin hominibus, etes videlieet nomen. P'afris, ut. intelligunt 
SS. Patres Augustinus traet. 106. in Joannem, Clirvsostonus Homil. SU. 
et merito quidem, prius namque Christus Joann. 16. dixerat: Venif hore 
ciam jam non im proverbics loquar colis, sed palain de Patre meo innua- 
tLiebo vobis: unde Cyrillus libro 10. "Thesauri eap. G. Mernifestueé nomen 
tuum hominibus, quia videlicel ceris Paler es, et Filium verum Wales. 
Jommes etiam ait 1. eap. 5. Uf sriius in. vero. Filio ejus. 

Probat 2. S. Athanasius Orat, 2. nomen Patris primario competere 
Deo, ab eoque in hominum ;zeuus . proprietatem ejus transisse: adeo- 
que magis proprie Deo, «quam hominibus tribuendum, ceo «quod nullus 
hominum simpliciter sit Pater dieendus, quia nullus est, qui non sit 
alterius parentis filius, nullusque qui filio, adeoque sua. paternitate 
earere non. possit: Verion, inquit, n Dirinfate non sic accidit... uam 
neque. D'ater e Patre est altero... nme Filius ex flicine Poteis, eut 
ab. genifo Patre: genitus: inde eoncludit, unde sola in Divinitate ZPrfer 
proprie est. Pater, e£ Filius propeie Filius esfz ài (isque solis hoc consistif. 
ul ef Pater semper Dafer sit, «b Filius sil. sempec. FHlius. Ipsi eoncinit 
Faustinus lib. 2. Confrer Ariinos? Salus, inquit, propere cecus est Pater, 
qui sine initio, et. fine. Pater est: in enim aliqueudo cepit esse, qurul 
BPafers sed semper Daley est, semper heus Fileum er se qenitum. 

Dicks: Saneti Patres negant Patris, ae Filii nomen Deo eonvenire: 
ergo nulla Conelusio. Probatur epsfecedens: primo quidem ex. S. Dio- 
nvsio, qui libro De Theologie iigstiea eap. 2. eirea medium nit, Deum. 
nec Spiritum esse, ut nos sciimits, uec Fili, nee Palris: calionean esse, 
nec aliud eoruin, quee nolis, aut eurpiam. aturesit coqgquita, Süini- 
liter S. Basilius Tractatu Dec rere, ef pit. fide, eirea medium, ait: Vo- 
eabulum. Datris, si eum (uflegee sigiificeftiuue, sicut enel gos est an 
usu, aecipiamus én Deo, (nqie facimus; ergo, ete; — Nego antecedens, 
et ad ejus probationem dieo, non eam esse laudatorum Patrum senten- 
tiam. ut nomen, et rationem Patris eenseant esse a Deo removendam, 
sed tautum quod Deo non eonveniant eo inodo, quo creaturis tribuitur: 
quod ut pateat evidentius, ad prefatas auetoritates sigillatim respondeo: 
«anetuin Dionysium eo modo negare Deum esse Patrem, quomodo ibidem 
antea dixernt eum non esse SNezenfeern, nec Vevefatein, acc [equum, wcc 
Napicutiamz ueque Unum, neque Unttetem, neque Dirinifatein, aut [o- 
aUltateimi: eo seilicet modo, quo hie concipere solet imbecillis, et infirma 
nostre mentis tenuitas: sed lh:ee sit oinnia, modo quodam superexcel- 
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quod. de nobis certo affirmari nequit: tum quia a principio, nec enim 
posterius Dater esse. empit. 

Ex uis coLLiGE, longe. prwstantius Deum dici Patrein. sui. Filii, 
quam dicatur Pater ereaturaruin. 7^?7mno, quia Deus dieitur Pater erea- 
turarum non naturaliter et neeessario, sed eontingenter et libere. 
^ecindo, non. per principium conjunetum, et aetionein immanentem, 
ae generativam ad intra. sed per aetionem faetivam, et ereativam ad 
extra. T'erlio, nou ab :terno, sed in tempore. Querfío, Paternitas in Deo 
nihil est reale, sed mera denominatio extrinseea. (Quinto denique in 
greaturas non iufluit similitudinem iu natura, nec eas perfecte sibi 
assimilat in substantia, sed tantum, vel in similitudine vestigii, quie 
eonvenit rebus irrationalibus respeetu quarum dieitur interdum Pater; 
sie Job J8. Quis est pluvice Dater? vel in similitudine imaginis, quae 
reperitur in qualibet ereatura rationali, juxta quam omnes homines 
dieere possunt: fer. noster, qui es in Cels ; vel denique in similitu- 
dine grati, qua ratione frequens est Patris appellatio, tain in Veteri. 
quam in Novo Testunento. Nee retert. quod 5. Basilius lb. 2. Con- 
[ro Eunomtum cirea medium, dieat: ater noster est Deus non abusione, 
aut franslatione, sed. proprie, qpermo, ef. vere dictus ; his verbis nihil 
aliud indicare voluit Basilius, quam quod Deus pristantiori modo sit 
nostrum prineipium, quain parentes, a quibus ortum ducimus: tuin 
quia ipse «olus animum creat, et eorporis format partes, et organa : tum 
quia oinuibus nobis ad vitaui necessaria. subministrat: tuin. denique 
quia ex suavi sua providentia omnia disponit, tuetur, ac conservat: 
unde merito Christus Matth. 29. inonebat Diseipulos: /Z'afrem nolite 
rocaie: pCobis super lerram, nnus est eniin Dater vester, qui in Celia ext. 


QU.ESTIO SECUNDA. 


AN. ET QUOMODO PRIM.E PERSON.E CONVENIAT NOMEN, 
ET RATIO INGENITI. 


NorTANDUM 1l. Ingeniti vocabulum primo exeogitatum fuisse ab Aetio 
Eunomii Magistro, ut refert sanetus Athanasius Dialogo 2. De Trini. 
Hoe ipsum usurparunt Ariani, quo facilius Verbi divini eonsubstan- 
tialitatem impugnarent, et Catholieos impeterent, iuterrogando utruin 
sint plures Ingeniti, vel unus tantum ; ut si responderent esse unicuin 
ingenituin, illieo inferrent. Ariani Filium non esse Ingenitum, sed so- 
lum Patrem ; ae subinde Filium connumerarent inter creaturas facetas, 
et ereatas: si vero reponerent Catholiei esse duos, aut tres Ingenitos, 
videlieet. Patrein, Filiuin, et Spiritui sauetum, inde colligerent Ariani 
tres Deos à. Catholicis affirinari : Ariani namque pro eerto. habebant 
naturam Dei in eo eonsistere, quod sit Ingenitus, Hine observat S. Epi- 
phanius haeresi 4/6. amplius quadraginta argumenta ex nomine. Znge- 
nili deproinpta, ab ipso Aetio adversus Catholicos tuisse vibrata. Qua- 
propter Gregorius Nazianzeuus Oratione 34. vocabulum  1ugeiifó. ap- 
pellat. ereeeimn, ac inucimn — perfugtii Havreticorum istorum : Nyssenus 
vero lib. 1. Contra Eunimiuin, Propugnaculum unde in. Catholicum 
Dogme (impressionem: faciebat Eunomius. Inde nonnulli sancti Patres 
Ingeuiti omen exosum habuerunt, et putaverunt rejiciendum & theo- 
logieis disputationibus; sie sanctus Athanasius Oratione 2. Contra 
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Probatur primo ex Coneilio Antioeheno 1. I Professioue Fidei, 
ubi deeernitur esse unum. Deui ingenitum séne principio, ubi nomen 
Dei supponit pro persona Patris, juxta. morem Seripturae sacra. In- 
super Nie:ni Patres lib. 2. Disputatori h:ee eredenda, et non serutanda 
proponunt: Cnus ingenitus Deus, et Pater: unus ex eo genitus, unige- 
tus. Filius Deus. Verbum. Sicut non est alter. Deus cum Deo, et. Patr 
éngenitus ; ila neque congeuitus, neque. prior, neque. posterior. Filius: 
unde S. Athanasius Epist. «d Serapionem, ut retert S. Thomas Opu- 
seulo priino C'ontre errores Grecorum cap. 8. ait: Inprincipéutum esse. 
et ingenitin soll Deo Pali Catholica Ecclesia congregata apud. N?ceeeun 
fideliter. atlribult, ef. tol anundo sic. esse. eredeudim. sub. anathemat: 
mandavit. 

Idipsum probant sancti Patres; imprimis enim Athanasius in 
Quastionibus de Natura Dei q.. o. ait, Proprium Patris ingenitum esse, 
Filii vero genitum, Spiritus saucti procedere: hoe ipsum pluries ineul- 
eat Nazianzenus, maxime vero Orat. 23. ubi ait: Pufris propreetis hoc 
est, quod. ingenitus sit : similiter Nyssenus lib. De Differentia exsentia. 
et hypostasis, ai: [Frimtum. /usigne, nofammque solius Palris esse, quod 
a nulla causa subsistit : subseribit et Augustinus lib. 15. De Té. 
eap. 2. ubi ait: Pater solus non est de alio, deo solus appellatur inq. - 
lus ; uon quidem in Scripturis, sed. (n consuetudine disputautium : idem 
proferunt exteri Patres, quotquot de adoranda Trinitate seripserunt. 

Probatur eadem ipsa veritas ratione theologica: later divinus 
non tantum id habet proprium, et singulare, ut per fieeunditatein ze- 
nerativain sit principium Filii, et per 5pirativaun una cum Filio «sit 
principium Spiritus saneti, sed etiam ut inter Personas divinas ipse 
solus existat sine alio principio, a quo realiter producatur. quein- 
admodum produeuntur aliz dux Persone : at hiec inproduetionis ratio 
appellatur nomine /ugeniti:: ergo revera. tumquam proprietas. ieterno 
Patri eonvenit. Deinde unica est in divina Trinitate Persona. impro- 
dueta, nimirum Pater: ergo ratio improdueti ipsi soli propria est. 
Patet «anfecedens ex dietis. in. tertia Quivstione prii:e. Disputationi-, 
ubi probavimus iun possibile esse plures divinas l'ersonas esse inzeni- 
tas, seu improduetas. 

Dicks 1: Saneti Patres eensuerunt prosceribendum esse voeabuluin 
immgenili, eo quod in Seripturis sueris non exprimatur, et. h:iereticis tal- 
lendi. ae blaspheinandi ausam priebeat : insuper quod vocabulum 7*c- 
/ris sufficienter siguifieet quidquid expriinere. potest noinen. /ugepnité 
ergo nomen hoc :eterno Patri pro singulari proprietate non est adseri- 
benduin.. Probatur ceafecedeis, quantuin ad omnes partes ex ^5. Dazi- 
lio lib. 1. Coufra. Eunomium: Ego, inquit, éugentti, sere nescis 
appeltationem, quainvis sumanopere. cogitationibus. insliis cougruet, Ói- 
men quoniam nullo loco i Scripturis (psum Iirenlo, et quonim primnm 
SL eleinentuim blasphemia istorum, sdeutio tradendam mevcitu derecha 
prasertii euim  Patveis cog et id. possit, quod ingeuiti. — Respondeo: 
equidem vocabulum /nugenifi ab aliquibus sanctis Patribus his de eausis 
fuisse explosum ; nihilominus rite interpretatuin, et aceeptum usurpa- 
runt ad signifieandum diseriimen Patris :terni à duabus aliis divinis 
Personis, ut ipsemet etiam usurpat S. Dasilius lib. 2. Contre. EZunc- 
iium, ubi docet. Genifum, etque. Ingenifum, exse. speerficas quosdam 
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nou dieit Philosophus ex rei veritate, neque ex opinione sua, sed ex 
vulgi sensu. Nein, inquit, eimplior est principit significatio, quain canu- 
see: deo priori loco, ef ante causum coimemorarit principium ;. efenim 
quidquid est causa, idipsum et principium est, uon tamen vicissóm quid- 
quid est principium, (éd caus esse debet. Hoe autein maxime diserimen 
est inter eausam, et prineipium, quod prineipium sit, /d ex quo atiud, 
rel alius, eausa vero, qua iufluit esse in aliud antea non. existens ; inde 
causa significat superioritatein, et perfectionem majorem in producente, 
quam in producto: adeoque in effeetu. dependentiain, contingentiam, 
et iinperfeetionem quaindam denotat. Neque enim, inquit sanetus  Dio- 
nvsius De dirinis Nominiliuts e. 2., perfecta est. inter effecta, et. causas, 
similitudo, sed effecta quidem causarum, quas. possunt, preeferunt ema- 
(góness eausce autem secretee sunt ah effectis, suntque priucipié sui ratione 
xupereores, Hine eausa proprie sumpta longe a prineipio discrepat. 
NoTANDUM 93. Nomen Z4ucforis. interdum. apud. Latinos idem. per- 
inde, ae prineipiuim signifieare; dixi apud Latinos, nam Greci, vel 
nullum habent, quod illi respondeat; vel si quod proprie ad illud ac- 
commodarunt, eo minime in divinis utuntur, ut observat 5S. Thomas 
in opusculo c. 1.5; quare soli quidem Latini Patres hane appellationem 
a creaturis ad divina transferunt. In qua tamen usurpanda, cautione 
aliqua opus est; siquidem ^ucfor interdum dicitur is penes quem. in 
alterum est potestas, seu qui jure, ae dignitate antecedit, sie "Tertul- 
lianus lib. De Fuga c. 1. Primores, ae Magistros Eeclesiw, Auctores, 
idest, duces, et antesignanos, quibus sunt alii inferiores, appellat, Ned 
cum , inquit, ^/pse Auctores, idest, ipsi Diaconi, Presbitteré , et. Episcojáé 
fugiunt, quomodo Leicus intelligere poterit, qua. catione dictum, Fugite 
de Civitate in Civitatem? Ifaque quem duces fugiunt, quis de greguié 
inuimnero sulstinelit ad gradum in acie figendum sucdeutes? Itaque no- 
men Auctoris non aliter alieui divin:e Personzg tribuendum est re- 
speetu alterius, quam ad idem quod principium significandum. 


Conelusio prima. — Paru pivixo rnornIUM EST, QUOD SUT 
PRINCIPALITER. PRINCIPIUM, ET. FONS DIVINUTATIS. COMMUNICAT.E DUA- 
BUs DIVINIS PERnsoNISs PRODUCTIS. Hioc Conelusio duas partes eoinple- 
etitur, quaruin 

Probatur prima auctoritate sanctorum Patrum, qui divinum Da- 
trem. prineipium esse sine principio priedieant. Sie Gregorius Nazian- 
zenus Orat 32. Nomen porro ejus, qué principio caret, est. Pater, prin- 
eipit Filius, ei qué est cum principio, Spiretus sanctus; sie Phaebadius 
libro Contra Arianos: Hic est, ait de Patre, principium sine prineepáo: 
sic Cvrillus Alexandrinus lib. 3. Thesauri e. 1. Aus, inquit, esf 7*r- 
fer, alius. Filius, ef alius est principium, elus er priacepio ; sie Au- 
eustinus. De Trinif. e. 11. N/ grgnens, inquit, ad id, qued gignetur 
priucipium est, Pater ad. Filium principium cest, quia gignit eum ; unde 
merito Magister Sententiarum iu ]. dist. 29. eap. 1. nit: Jfer. prén- 
cipium sine principio, Filius priucipáum de principio, Spirilus sanetux 
principium de utroque. Cui coneinit S. Tho:nas Opuse. 1. Conra errores 
G reecorui eap. 32... Necessarium, inquit, ext credere. sincftam  Trinsfa- 
lem, Datrem. scilicet sine principio, Filium vero. principium a. Patre 
principio: Spiritum autem sauctum cum principio Filio unum Deum esse. 
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cetur Divinitas Spiritui saneto, non tamen propterea diei potest Filius 
principium totius Divinitatis communicate, prout communieata est per 
productionem, quoniam non est ratio communicandi divinam naturam 
sibi ipsi, sed eam aceipit a Patre. 


Conelusio secunda. — PATER kEVERA blICITUR. CAUSA, ET 

Avcron FILII, SED NON IN PROPRIA UTRIUSQUE NOMINIS SIGNIFICATIONE. 

Probatur prima pars auctoritate Patrum Grweorum, maxime Ba- 
silii lib. 1. Contra Eunomium : Vox ipsa Patris, inquit, quid aliud 
significat, nisi hoc, quod causa est, et principium ejus, quà ex ipso ge-. 
nitus est ? Sic etiam Gregorius Nyssenus lib. ;d Ablacium: Eam, in- 
quit, que circa causam, et causatum consideratur, defferentiam. non. ne- 
goemus, per quot solum. discerni alterum ab altero deprehendimus; ni- 
mirum, er eo quod credimus aliud. quidem causam esse, aliud. rero ex 
causa, Item Chrysostomus in eap. 1. Epist. ad IIebr:os homil. 2.: 
enim, inquit, causa. Fili? D'uler est, multo amplius eorum causa est, 
quae per Filium facta declarantur: subseribit etiam Damascenus lib. 1. 
De Fide e. 11. Unus, inquit, P'afer sine principéo, hoc. est sine causa; 
non euim er aliquo. Unus Filius, et qui. Filius est, et non sine prin- 
cipio, hoe est, sine causa, ex Patre 'enifm est, — Idipsum colligitur ex 
Patribus Latinis; nam Hilarius lib. 12. De Trinit. Ejus qué est, in- 
quit, «d id, quod est. causa, Pater. est. Similiter Augustinus lib. 7. De 
Trinit. ait: Que causa, Ml est, ut sapiens sit, ipsa. illi cause est, ut 
sd: proide sb Sapientia, quam. genit, cause HT) est, ut supiens. sil, 
eliam ut sit ipsa illi causa est, 

Hoc ipsum probatur de nomine Auctoris; nam 5. Gregorius Na- 
7Ziauzenus Orat. 29. aflirinat Patrem Esse ceauscm, et. Auctorem. Divi- 
nitatis, quee in. Filio, et Spiritu suncto consideratur. Similiter sanctus 
Athanasius Dialogo 2. Confra .dnconeum, cum dixisset, frei exse 
causam, et auctorem Filii : subjungit: Deus esf fons Npiritus sancti, et 
auctor ejusdem, nonu extrinsecus eum recipiens, sed. e^ se sinens sca- 
Firire; — Idipsum affirmant Patres Latini, maxime Augustinus lib. 3. 
Contra. Mavimiuum eap. 11. ubi sie eum earpit : Ned habef, inquis, 
Det. Filius auctorem. Patrem: sí proplerea. Deum DP'atrein Deo Filio dicis 
euecloreim, quia (dle genit, genitus est isfe, quia iste de illo est, iom 
(lle. de. isto, fateor, et coneedoz si autem per innen Auctoris ininorem 
ris facere Filium, Patremque nuitjorem, nec ejusdem substantie Filium, 
cu jts est Pater; detestabor, ef. respiim. Ipsi. concinit 5. IHilarius 9. 
De. Trinitate : Cum enirn, inquit, /nnascibilis Deus. ad. perfectam di- 
ente beafifudinis nativitatem: unigenito Deo auctor sit, oaucturem nati- 
eMofis esse sacramentum. Paterium vest. 

Quod autem heec Auctoris, et Cause appellatio oinnino sit impro- 
pria, quatenus Personis divinis produeentibus tribuitur. satis liquet 
tum ex ratione ipsius Cause, et Auetoris, quive interioribus in. produ- 
eto sonat, tuin ex S. Augustino inox laudato ; unde S. Cvrillus lib. 9. 
Dialoqurum de. Triuttate, git: Causa, et causatum, neque innniucare fas 
esf, decet item de Deo. potius dicere: Patrem, ac genitum. Filium: quod 
luculenter explicat Bessarion in. Oratione. quam. habuit in. Coneilio 
Florentino: Nofandum, inquit. quod. sancti. Doclores. Oricntales. etiam. 
4) dois utantur nomine eausa, et causati larqo amodo? non quidem, 
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sisse Verbum ex mente simul, et veritate, ut refert. Irenzeus lib. f. 
cap. 1. Seeundo  Peiulus iSaimnosutenus. asserebat, Verbum. divinum non 
esse subsistens, sed prolatitium et transitorium, ut narrat Epiphanius 
hszresi 65. ait: Quidam ex Discipulis Namosatensis, inquit Athanasius 
Orat. 5. Confra Arianos, diridentes Verbum o. Filio, dicunt Filium qu- 
d^m esse Christum, Verbum tamen alium. Quorum rationem objiciemu:, 
et solvemus infra. Tertio ;1/og//, hoe est xine Verbo, respuebant appel- 
lationein. Verbi, eo quod, inquiebant, Filius Dei, nee ore, nee inente 
sit pronuntiatus, quocirca rejiciebant omnia seripta 5. Joannis, quod 
in eis Verbi divini fieret mentio. Ita August. H:eresi 20. Hoe. ipsum 
asseruisse videntur Arius, et Eunomius existimantes ocinne. Verbum 
esse prolationem vocis, ut narrat 5. Athanasius libro De Decrefes: Ni- 
ceuce Synodi. At magis non eonsentientes. Diseipuli quidam Ariani 
dieebant. Verbum semper fuisse, sed non semper fuisse Filiuin: aliqui 
hominem assumptum a Verbo volebant esse. Filium: ewteri, duo eum 
Ario variante sententiam distinguebant Verba; alterum. existens in 
Deo, quod est ejus Sapientia ab eadem Persona Patris indistineta : 
alium extraneum & Patris substantia, de quo, dieebat Arius, loeutum 
fuisse S. Joannem, quando dixit: » priecipio erat. Verbum. 'Tandem 
Michael Servetus anuo 1540. precedentes jampridem. sepultos errores 
ab inferis evoeans, asseruit Verbum Dei nihil aliud esse, quami sj 
sitionem, que plaeitum. est e£ arcanum. coluntatis siue nobis recelase, 
Quos omnes errores, ut in interos unde emerserunt. retrudaimus 

NOTANDUM 2. Ex 5. Augustino libro Ie Fide, et Symbolo eap. 3 
Filium Dei Verbum. Patris ideo diclum esse, quit per. (psum. iunote- 
set Pater; Sicut ergo cerbis nostris id agimus, quuin verum loquimur. 
4t noster nimus imuotescal audieuti, et quidqual seceetum in corde 
gerimus per sigue. hujusmodi ad. alterius. coguritionem  proferaturz: sic 
Hla Sapientia, quam Deus Pater genui, quoniam per (psum  (nuotescit 
antius seccetissimus  DPeatris, Verbum cjus eonreureufissine pomiaénalur. 
Inde Richardus Victorinus libro 6. De. Trnif. eap. 12. colligit solum 
Filium esse. Verbum, non ita Spiritum sanctum, (uico, inquit, Verbum 
nascitur de corde silo, et àpso. propalature: propereitis: intentio: Jure 
igitur solius. Pateis sala genitura Vecbum  aominatur, pee. qued. ipse, 
qui principalis est Sapientia manifestatur, Subjicit nihilominus aliam. 
et quidem genuinain rationem, eur Filius dicatur Verbum, nempe quod 
dictione producatur, nam ut ibidem observat, idem est Verbum, quod 
corde eoneipitur, et quod voee profertur: Quid. eii, inquit, esf var, 
nisi. rerty vehiculum, vel si magis placet reci iuduimnentim 7 numquid 
esf. alius aliquis homo. indutus, et alius aliquis. cin fucrit. ecutux? 
Unde infert, Quod. si aurem. haberet. aliquis od locutionem  cordés, que- 
imneadmodum habet ad. locutionem: oris, non omnino opus haberet, ut ei 
e rtevtor locutio. fieret. WRatum itaque, ae eonstans est Filium Dei recte 
Verbum appellari, vel quia Patrem repriesentat et manitestat, vel 
quia dietione producitur. 

NOTANDUM 3, Quod etsi 5S. Athanasius Orat, 3. Confre Avianos, di- 
rerét, non. tale esse querendum Dei Verbum, quale nostrum est, quia 
non lalis est Deus, quales nos sumus, nihiloninus Verbum inereaturm, 
et creatum in tribus maxime eonveniunt. Primo namque utrumque 
spirituale est, ae mentis fatus pennanens, et non transitorius: nam. 
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unde subdit: E! propterea non eo Verbum, quo Sapientia, quia Ver- 
bum non. ad se dicitur, sed tantum velative ad eum, cujus est. Verbum, 
xicut Filius ad. Patrem: Sapientia vero eo, quo. Essentia, ef &leo quia 
una Essentia, una upientia, Quoniam vero, et Verbum Sapientia esl, 
sed. non. eo. Verbum, quo Sapientia; Verbum enim relative, Sapientia 
vero. essentialiter intelligitur, id dici accipiamus, cum dicitur Verbum. 
ac. 8i dicatur nata sapientia, ut sit Filius, et imago. | 

Probatur 3. ratione theologica: Illa appellatio censenda est propria 
Filio Dei, qua ordinarie Scriptura saera utitur ad designandam «seecun- 
dam in Deitate Personam: sed hec ad id usurpat nomen Verbi, ut 
patet. tuin ex dietis, tum ex prime Joan. 1. cap. 5. Tres sunt, qui 
testimonium dant in Celo, Pater, Verbum, ef Spiritus sincfus: nam ea 
dictione fres, signifieatur Personarum mumerus, et distinetio, qua- 
propter oportuit singrulis tribuere proprium nomen, quo distinguitur 
quilibet persona ab alia: ergo sieut nomen 7*r/ris non est metapho- 
rieum, sed proprium; ita tale debet esse nomen Verbi. — Deinde ratio 
forinalis Verbi consistit in co, quod sit terminus productus per dictio- 
nem reprzsentans objectum: sed Filius Dei, ut probatum est disp. 9.. 
est terminus productus per dietionem, et objectum suum perfectissime 
repriesentat: ergo solus Filius est proprie, et revera Verbum. 

Dicks 1: Ubi Vulgata Joan 1. exprimit. Verbum, plures e sanctis 
Patribus, maxime Cvprianus, Hieronymus, ete. legunt. Sermonem, et 
Htationem: atqui sermo, et ratio non est proprietas Filii divini: ergo 
neque Verbum. — Respondet 5. Augustinus lib. 83. Qusestionum q. 63. 
Quod. grece Xopog dicitur, latine, ef rationem, et. Verbum. significat, sed 
hoc loco Joannis 1. melius Verbum nferprefamur, ut non. significetur 
solum ad Patrem. respectus, sed ad. illa. etiam, quo per Verbum facta 
sunt operativa potentia. Ratio autem, etsi nihil per ilam fiat, recte 
ratio dieitur; quamvis enim Filius ab :eterno. foret. Verbum, etiamsi 
nihil taciendum esset in tempore, nihilominus illa vis, et quidditativa 
proprietas, ut per Verbuin fiant quecumque facienda sunt, aptius xi- 
gnificantur nomine Verbi, quam nomine Ziafionis, aut. Sermonix., 

Dicks 2: Verbum in divinis commune est tribus Personis: ergo 
non est proprietas solius Filii. Probatur antecedens: primo quidem 
1n S. Iren:wo lib. 2. cap. 48. Deus fotus, inquit, ea/stens mens, et fofus 
existens logos, idest, Verbum: similiter S. Ambrosius libro unieo De 
Fili divinitate eap. 5. Sive, inquit, [unen de [numine dicas, sive Ver- 
bum dc Verbo, sive Spiritum de Spirifu, sive Dominum de Domino. 
quxleumque de eo déreris, unius famen. essentiee Patrem, ef. Filium 
credes; Insuper S. Athanasius, zddversus eos, qué dicunt passus est Deus 
sermo carne, ait: qui dieit Deum logon, essentiam simplicem significat. 
Hoc ipsum profitetur S. Dionysius lib. De Divinis Nominibus cap. 1. 
ubi noinina Deo convenientia referens inter ea h»c commemorat, ut 
nempe dieatur, V/fe lergitor, Sapientia, Mens, Verbum. ete. Ergo re- 
ver& nomen Verbi eenset esse pr:dieatum non notionale, sed. esxsen- 
tiale. — Nego antecedens: nec enim ea fuit iens SN. Patrum: im- 
primis enim Irenzeus ibidem affirmat, ex cogifatione, ef sensu Yer- 
bum. emitti? adeoque censet solum illud esse dicendum Verbum, quod 
producitur per dietionem, sive internam, sive externam: solus autem 
Filius, ut constat, sic producitur, et consequenter solus est Verbum 
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potentissimo suo imperio omnia conservat eadem facilitate, qua pro- 
ducit, juxta illud Psalmi 118. Zpse dé-rif, eft. füacfa sunt, ete. Ita. expo- 
nit S. Chrysostomus Honil. 2. Vel quod. omnia contineat, et servet 
seipso, quod est Verbum omnipotens, quemadinodum Joan. '12. ait: 
Sermo, quem locutus sum, ille judicabit eum: hoc est, ipse Ego «qui 
sum sermo Patris, ut interpretatur S. Augustinus lib. 1. De Trinit. 
cap. 19. 44d secundum  repono, quod per Gladium Spiritus, non intel- 
ligendus sit Spiritus sanetus qui sit Verbum Filii, sed gladius spiri- 
tualis, qui est ipsa divina doctrina, qua ubique nos pugnare oportet 
adversus omnes tum visibiles eum invisibiles salutis adversarios. 

DicEs 5$: Verbum Divinum distinguitur a Filio Doi: ergo ratio 
Verbi non est Filii divini proprietas. Probabant anteceedeus Samosa- 
tenses ex illo Aet. 10. Verbum amisit Deus. Filiis Israel annunteans pa- 
cem per Jesum Christum, ete; — Nego antecedens, et ad. ejus proba- 
tionem dieo, primo, quod Verbum ibi non accipitur pro Persona divina, 
sed pro nuntio, quod extra Deum dieitur, et annuntiatur hominibus. 
Secundo dieo, quod per h:ee possit etiam intelligi divinus Filius, quem 
Deus Pater misit in inundum, evangelium pacis preedicaturus in as- 
sumpta humanitate; nee enim novum est in Seripturis eandem Per- 
sonam in eadem sententia repeti, non adhibito ejus nomine. aut 
pronomine relativo, ut patet ex illo 1. ad Corinth. 1. rpectantibus 
receletiouem Domni nostre Jesu Christi, qui et confirmabit vos usque in 
fi»eim sine erimine in. die cdvrentus Domini Nostri Jexu Christi, Ita. re- 
spondet S. Athauasius oratione 5. Contra. Arianos eirca finem. 

DicES vrTIMo: Unius, et ejusdem: Personze non sunt du: proprie- 
tates hvpostatie:e, sed uniea: sed ratio Verbi distinguitur a Filiatione: 
ergo non est Filii divini proprietas, — Eespondeo 1. negando meje- 
rei, evnim in. Patre, et Filio est Spiratio activa formaliter a. Pater- 
nitate, et Filiatione distincta, ex qua etiam arguitur eorum realis 
distinetio à. Persona Spiritus saneti; adeoque uni. et eidem Person: 
non repugnant du:e formalitates. seu relationes, nut proprietates hv- 
postatiej — lespoudeo 2. rationem Verbi non esse. distinetam forma- 
liter a ratione Filii, neque duas esse relationes, sed unieain. diversi- 
mode eoneeptan; ut eonstat tum ex S. Augustino supra laudato, tum 
ex 5. Athanasio. Oratione. 2. Contre Mriinos, dicente: Eo epso.. quo 
Verbum. Detris sue est. Filius, est Verbum  DPafeis, ete. Ipsi eoneiuit Na- 
Zianzenus Orat. 36. cirea linem:. Pus, inquit, nifi deci ridefur, quat 
essentia lem est cum . Patre, fum etiim quia ex illo cst, Verbum porra, 
quiete dfi se habet od Pafeem, ul. sermo d nente, ete; Unde una, 
endeurque est ratio Verbi, et Filii, sed tantum. diversimode  eonside- 
rata; adeoque nezganda est mnor. 


QU.ESTIO SECUNDA. 


AN, ET QUOMODO VERBO DIVINO COMPETAT RATIO 
IMAGINIS. 


NoTANDUM 1. Imaginem esse similitudinem alieujus ab ipso pro- 
cedente, ita ut nd rationem imaginis duo necessario eoneurrant, nimi- 
rum Snnditudo, et. Processio. Similitudo, inquam, vel in specie, aeu 
in natura speciflea. aut saltem in signo speciei, idest in aliquo. spe- 
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Colligitur insuper ex variis Scriptures textibus, quibus Filius di- 
vinus vocatur Imago Patris; sie ad Colos. 1. Qui est imago | Dei in- 
visibilis: ad Hebraeos 1. Qui cum sit Splendor glorie, et Figura substan- 
tic ejus, seu ut vertit S. Chrysostomus ibidem homil. 3. Character 
substantig ejus, utpote inquit, Quemadmodum ipse Pater in seipso sub- 
sistit, nullius indigens, ita et Filius. 

Probatur etiam & sanctis Patribus: imprimis namque Athanasius 
Epistola de decretis Nicepnwe Synodi, ait: Quod si eum. imaginem nno- 
mines, Filium hoc esse eo ipso indicaveris, quid enóm est simile Deo, 
nisi sua ipsius progenies ? Subseribit Nazianz. Orat. 4. De T'heolagia : 
Drevis, et compendiosa, fucilisque Paternee nature declaratio est. Filius: 
omue enim quod genitum est. genitorem suum tacita quadam voce cdefi- 
nit. Coneinit Nyssenus libro De Differenlia essentic, et. hypostaseos: 
Filii hypostasis, inquit, quasó forma, ac facies est, qua Pater. cognosci- 
tur, et Patris hypostasis in forma Filit cognoscitur mancute ea, qua in 
his consideratur, proprietate ad. discretionem. Personarum. 

Probatur insuper ratione theologica: Soli divino Filio conveniunt 
dus przefat: conditiones ad rationem imaginis desiderand:e, nempe 
similitudo, et processio ab eo eujus similitudinem refert : ergo solus 
Filius est imago. Patet antecedens ex iis quee diximus ad evincen- 
dum processionem Verbi esse veram generationem, quia procedit ut 
simile principio producenti. — Confirmatur insuper ex sanetis Patri- 
bus, qui ex hae dupliei eonditione colligunt Filium esse imaginem Pa- 
tris; sie S. Cyrillus Alexandrinus lib. 3. 7esauri cap. 1l. Propter hoc, 
iuquit, Filius Verbum, et Imago Dei est, quia ew ipso Patre. vere, ac 
proprie genitus est. Et Athanasius Orat. 4. Contra Arianos: Picef, in- 
quit, le solus sit imago vera, et. genuinus Patris sué fitus, nehil. inde 
obstaculi nascitur, quod et nos ad 'maginem Dei ereati recitemur, et qul 
gloria, et mago. Deé nuncupati sémus: cum id non ex nostra indole fiat, 
sed. 0b. imaginem Dei, et reram ejus gloriam in nolis habitantem, que 
quidem ipsa est ratio, sive Verbum Dei, quod nostri. gratia. postmodum 
cedro factum est. — — Confirmatur iterun Filium esse veram imaginein 
Patris, ex aliis nominibus, que sblo modo significandi ab imagine dif- 
ferunt, sed in re significata idem omnino quod imago exprimunt, 
quorum primum est nomen fe«cies, quie interdum usurpatur a Scri- 
ptura ad significandum Filium divinum, sie Ps. 138. Quo /bo a Spiritu 
tuo, et quo a Fucie fua fugiam ? nam inquit Nyssenus laudatus: Filié 
hypostasis quasi forma, ae facies est, qua Pater cognoscitur: unde anti- 
qui Patriarehz Verbi divini inearnationem exorantes, dicebant Ps. 19. 
Osleide nobis Faciem: tuain, et salvi erimus. Cui nomini etiam quadrat 
appellatio Vultus. Unde Cvrillus lib. 3. In Joan. cap. 29. Hoc meo, 
inquit, //ud etiam iufelligómus: signatum est super nos lumen Vultus 
tui. Doinine: Vulfum enim Dci Patris Filium appellat, idest Patris Cha- 
racterem —Secundum nomen est Species : unde Christus ipsemet Joau. 5». 
Paler. testimonium. perhibet de. ine, neque. vocem. ejus unquam. audi- 
sfís, neque. Npeciem ejus. vidistis, et. Verbi ejus. non. habetis in vo- 
bis manens, quia quem misit. ille huic cos. non. creditis: quod. ex- 
pendens Athanasius Oratione 4. laudata, ait: Pulchre sic Verbum con- 
Juncit. forma, ut. palam. faceret se. esse. Verbum Dei, et Inaginem, 
Characterem, et Npeciein sui. Patris. Hine Danielis cap. 3. dieitur, 


232 DE PERSONA FILII. 


Ixsranmis: Spiritus S. est infinite similior Patri, et Filio, quam 
ereaturce Deo: sed cerenturz spirituales puta homines, et Angeli sunt 
revera perfeet:e imagineg.Dei: ergo multo magis Spiritus S. ext per- 
feeta Patris, et Filii imago. — Eespondeo primo negando menorem: 
ereatur:ie. enim non sunt imagines Dei nisi valde imperfect:e, quia 
nou habent eundem specie, aut uumero naturam, nee aliquod per- 
feetum natur divinz signum; quamquam habeant aliquam imper- 
feetam cum ea similitudinem, nimirum seeundum spiritualitatewui sub- 
stanti:e, et operationem intellectus, et voluntatis. — Respondeo secundo. 
quod etsi illie ereatur:e imperfeetie sint imagines Dei, nihilominus ràá- 
tio imagiuis diviu:e magis proprie ipsis eonvenit, quam Spiritui san- 
eto, quia habent illam iinperfeetam similitudinem eum Deo formaliter 
ex vi sux productiouis: siquidem ab eo formantur tamquam artefaeta 
ab artifice, atque ita sieut artifex opus efformat ad similitudinem idea, 
quain mente pr:eeoneepit; ita Deus ereaturas condidit respiciendo ad 
seipsum, ut ad earum exemplar: at Spiritus sanetus non habet sximi- 
litudinem cum priueipio producente formaliter vi sive processionis ; 
sed solum identice, et ratioue infinitatis; adeoque ratio. imaginis non 
wque proprie ipsi eonvenit, ae Spiritui saneto. 

Ex uis coLLiGE Filium divinum duobus inodis exse Patris imn;ri- 
nem: primo ANefuralem, quatenus ab ipso procedit realiter in. omni- 
modam similitudinem  natur:i divin:we. Secundo. Infeutioualem, qua- 
tenus vi su:e produetionis procedit ut Verbum, et notitia; sieque pro- 
eedit ut expriinens intentionaliter Patrem: atque ita ejus imago est, 
non solum quatenus est ejusdem naturw, et substantie eum illo; sed 
etium quatenus est notitia. producta ejusdem. Patris; quie postrema 
imaginis ratio maxime propria est. Filio divino: solus enim procedit 
ut Verbum, et ut notitia perfeete exprimens suum prineipiuim. 


QUESTIO TERTIA. 
AN, ET QUOMODO. RATIO &APIENTLE 
FILIO DIVINO CONVENIAT. 


TrÉnTIUM nominum genus, quibus Dei Filius in Seripturis sacris 
designatur, est ^upientia. Hoe enim. vocabulum plerunque supponi- 
tur pro Persona Verbi. ut constabit intra. Quapropter tria maxime hic 
suut resolvenda. 1. Àn revera Sapienti:te nomen ita eonveniat Verbo, 
ut pro ejus Persona supponere possit. 2. Qualiter h:ee appellatio Verbo 
divino quadret, «n videlicet proprie, vel appropriate. 23. An Pater di- 
vinus sit sapiens ea sapientia, quze est. Verbuin, Quocirca 

NorTANDUM 1. Hoe esse diserimen inter essentialia, propria, et ap- 
propriata in divinis, quod J;ssentialie sint illa. preedienta, vel quiddi- 
tativa, vel modificativa, vel attributiva eonmmunia tribus diviuis Per- 
sonis. quales sunt natura divina imnmernsitas, honitas ete. Proprie au- 
tein sunt illie proprietates, seu formalitates relative, quibus unuqu:e- 
«que Persona eonstituizur, et ab alia distinguitur. .tppropriate vero 
sunt illa praedicata essentinlia, et absoluta. revera quidem. eominunia 
tribus Personis, nihilominus propter singularem «quamdam rationem, 
et affinitatem uni potius Persons, quim alteri accommodata: sie ad 
extinguendaim hiresim eorum, qui dicerent. Patrem divinum esse im- 
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Probatur ex Scriptura sacra. Primo quidem, quia plerumque Sa- 
pientia appellatur genita: sed nullum attributum essentiale, quatenus 
tale, potest diei genitum: ergo tune sapientisx nomen supponitur pro Per- 
sona Verbi. Minor constat: quia essentia nec generat, nec generatur. 
Probatur »ajor, nam Proverb. 8. divina illaSapientia ait: Nundum erant 
abyssi, et ego jam concepta eram : et iterum: Ante omnes colles ego partu- 
riebar: et Eecl. 24. Ego ex ore Altissémi prodivi primogenita ante omnem 
creaturam, line. S. Paulus 1. ad Corinth. 1. Christum Dominum ap- 
pellat Dei virtutem, et. Dei sapientiam. Unde S. Basilius lib. 4. Con- 
tra Eunomium inerito colligit, quod, SZ est Christus Dei virtus, et Dei 
sapientia, hac autem increata, et coeterna sunt Deo, (non. eném futt 
aliquando sapientie, aut. virtutis expers) increatus, et. coeternus est 
Deo Christus. 

Confirmatur ex sanctis Patribus, qui simili modo probant Filium 
Dei esse eternum, adeoque cosevuin et consubstantialem Patri: sic 
S. Ambrosius, libro De symbolo c. 11. Arianos dicentes : Erat. aliquando 
tempus, quando non erat ; et antequam nasceretur non erat ; ita refellit, 
Nwmnquid potuit esse tempus quando Dater sine vita, sine Sapientia, sine 
Virtute, siue Verbo, quod. Christus est, fuerit ? Ipsi coneinit S. August. 
Oratione Contra hares. e. 6. Vides ergo, quia semper erat, de quo tu 
audes dicere, non erat. Aut sí dicis Deum aliquando sine Verbo, aut 
sine ratione fuisse, jam non. Filio tantum, sed et Patri adversarius 
eris. Unde lib. 1T. De Trinit. eap. 1l. ait: Dnpium est dicere Deum. non 
esse Patrem Sapientie sug: Hine Theophilactus in 1. Joaunis: Zm- 
possibile est, inquit, Deum esse absque sermone, et sapientia, et virtute: 
idcirco, quia. Verbum, Sapientia, et. Virtus Patris existit Filius, credi- 
maus ipsum semper esse apud. Deum, hoec ost, eum. Patre. Hic omnia 
luculenter explieat Eusebius ille quisquis sit Auetor homilige prim: 
de Symbolo : Sicut, inquit, esse non. potest Sol sine splendore, cel ignis 
sine calore, vel immortalitas siue ceternitate, vel. ceternitas sine immor- 
talitate, vel. virtus sine fortitudihe: sicut, inquam, esse non. potest. vel 
ratio sine sapientia, vel. veritus sine justitia, vel. bonitas. sine miseri- 
cordia ; ita numquam potuit esse Dater sine Filio: Omnes enim virtutes 
continentur in. Filio. Quibus omnibus patet, revera nedum in Seriptura 
sacra, sed etiam apud SS. Patres Sapientiam supponi pro Filio. 


Conelusio seeunda. — SAriENTIA TRIBUCEPUR FiLIO DIviNO 
NON PROPRIE, SED APPROPRIATE. llec est eommunis, et eam probat 
S. August. lib. 7. De Trinit. cap. ?. ubi cum dixisset: Quia in. illa 
simplicitate non. est aliud. sapere, quam esse, eadein (bé sapientia. ext, 
qua essentia ; coneludit: Pater. igitur, et. Filius simul una. essentia, et 
una magnitudo, et una. veritas, eb. una. sapientia ? sed non. Pater, et 

vus simul ambo unum. Verbum, quia non sumul ambo unus Filius; 
eujus rationem ibidem reddit, quod Filius Imago, et Verbum non ad 
se, sed ad Patrem, ac relative dieitur. Exinde infert, quod Filius non 
eo sit Verbum, quo Sapientia, quia Sapientia eo est, quo essentia: Z?^ro- 
pterea, inquit, non eo Verbum, quo ^uapientia, quia. Verbum non ad se 
dicitur, sed tantum. relutive ad. ewm. cujus est Verbum, sicut. Filius ad 
Patrem ; Sapientia vero, quo exsentia: et ideo, quia. una. Essentia, una 
Sapientia. Quibus aperte constat, quod Sapientia sit attributum essen- 
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sumamno Spiriti dicere, quam quasi cogitando intueri: ergo Pater in- 
tuetur Verbo, adeoque etiam sapit Verbo. — Distinguit minorem Do- 
ctor n. 10.: 5i dicere accipiatur essentialiter quatenus idem sigrnifieat, 
ac intelligere, uti aecipit 5. Anselmus, concedit: si usurpetur notio- 
naliter; et quatenus idem importat, ac producere Verbum, negat oni- 
norem, similiter et consequentiam, ut sic enim dictio ab intelleetione 
essentiali distinguitur. Itaque eatenus tantum Pater dicit Verbo, qua- 
tenus nempe est principium Verbi, quod ex sua ratione est formaliter 
declarativum, et expressivum omnis declarabilis, et. manifestabilis ; 
sieque Pater tantum est causa activa, non vero formalis illius reprz- 
sentationis, et exprexsionis: non seeus ac si Petrus effieeret speculum. 
in quo omnes species, et. rerum imagines exeiperentur: speeulum 
ixtud esset quidem causa formalis istius reprresentationis, Petrus vero 
tantum causa effeetiva. Hine est, quod quamvis Pater hoc modo dicat 
Verbo, non tamen diei potest sapere Verbo, quia sapere aecipitur es- 
sentialiter, non vero notionaliter. 

DicEs 2: Fatetur Doctor ibidem q. 1. n. 1. quod Pater divinus re- 
cte dicatur diligere se Spiritu S.: ergo & pari etiam non incongrue di- 
eitur, quod sit Sapiens Sapientia genita. Probatur sequela: ideo Pater 
dicitur diligere se Spiritu S. quia produeit Spiritum S. qui est amor 
Patris per appropriationem : sed etiam produeit Verbum, quod appro- 
priate dicitur Sapientia Patris: ergo etc. — Nego sequelam. et ad 
ejus probationem dieo hoe esse discrimen inter d/ligere, et se pere. in 
divinis, quod «gere potest aeeipi notionaliter, quatenus sigrnificat 
productionem Spiritus S. qui dieitur amor produetus. qua ratione di- 
ligere nihil aliud est, quam spirare amorem productum : sapere. autein 
non ordinatur ad significandam productionem 5Sapientiz, sed. tantum 
attingentiam, et pereeptionem objecti, quo fit, ut. tantum accipiatur 
essentialiter pro tota intelleetione, non autem notionaliter pro dietione 
produetiva Verbi divini; adeoque inter utrumque non est paritas. 


ARTICULUS TERTIUS. 
DE PERSONA SPIRITUS SANCTI 


TExTIAM in divina Trinitate Personam Spiritum sanctum peculiari 
voeabulo nominari omnibus Fidelibus ultro eompertum est; Zee 
enón, iuquit S. Ambr. in Symbolo e. 1., Pter sif. Spirilus, ef. Filius 
sit Spiritus, et. Datev sit. sanctus, et Filius sil. sencfus, sola. tamem 
tertia Persona. Spiritus sunctus nuncupatur. Cujus appellationis pro- 
prietatem colligit S. Ifieron. in 1. eap. ad (alatus ex Ps. 50. ubi 
Psaltes Regius tres divinas Personas Spiritus nominans, tribus eas 
peeuliaribus titulis designat; etenim iuquit ille 5. Doetor. Priaci- 
paltem. Spiritum. Patrem appellat, quea Frlius ex Patre, et! non ex Filio, 
Npiritum «utem. reetum veritalis afque. juslitie | Christum. Dominum 
significat, quia. Pater omne judicium dedit. Filio, ut Dari ait: Deus 
Judicium tuum Regi da. Porro. Spiritum sanctum. aperto nomine vo- 
eat. At hane appellationem terti:: diving Person:e. propriam. elarius 
edicit novum Testamentum, in quo quoties de divinis lPersonis expressa 
fit mentio, toties tertia Spiritus S. appellatur: sie Matthei ultimo, 
Iiaptizantes eos in nomine. Patris, et. Filii, et Spiritus sancti.; 1. Joan. 
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SE cero. Christus ee Patre ceceditur Deus ex Deo, et Spirilus ea Christo, 
aut ab uteisque, sicut. Christus dicit, qui a Patre procedit, et hie de 
meo aecipiet, ete. — Confirinutur. ex. verbis squentibus versu 13. 
Omuit, quee Pater habet, iiea sunt, proplerea diri, quia de meo aeci- 
piet : ergo Filius habet a Patre non solum essentiam sed virtutem 
spirandi, seu fueceunditatem: producendi Spiritum 5. Omnes enim per- 
feetiones substantiales Patris sunt ipsi Filio eommunes, hoe uno ex- 
cepto, quod Filius non est Pater. Insuper ideo Christus dicit, «uod 
ab eo Spiritus S. necipiet, quia ipse habet omnia, qu:e Pater ; parti- 
cula eniin propterea. enüsain retert, eur dixerit de meo. accipiet, nempe 
quia, Omnia, quee Jubet etc; Unde S. August: 4 quo halbet. Filius, ut 
xit Deus, ab illo habet. utique, ut etiam d Hlo procedat Spiritus. san- 
ctus, Et lib. 3. Contra Meaeminum e. 14. Qui filem. Filium genuit, 
gignendo dedit, ut etin de ipso. procederet. Spiritus sanctus, Qu:e om- 
nia luculenter explicat Egenius IV. in. Litteris Unionis: Quoniam, 

inquit, omnia, quee Patris "sunt, ipse. Poter uutgentto Filio suo gignendo 
dedit preeter esse. DPafrem ; hoc (psum, quod. Npiriftus sanctus. procedit 
eat Filio, ipse Filius eternaliter habet, a quo etiam eternaliter genitus 
esf, — His autem subscribit ipsemet S. Daimaseenus, quem pro suo 
tuendo errore Grieei nobis objiciunt, niin lib. 1. De Fide e. 9. ait: 

Omnia, quee habet Pater, Filié sunf, hoc uno evccepto, qum (ingenefuxs 
non est, Et e. 11. Cnum denique omnino sunt Pater Filius, et. Spiritus 
su netus, nist quoad. Dater genitus nan est, Filius qenitux est, et Spiritus N, 
processit. At si Spiritus S. non procederet a. Filio, nee hie illum spi- 
raret, non sola ;gzeneratione, sed etiam spirandi virtute a Patre distin- 
gueretur: ergo eum 5. Damascenus affirmet Patrem, et Filium omnia 
habere. eomminia. prieter Paternitatem, et. Filiationem, haud dubie 
sentit eos habere. vim spirandi eoiunmnuneim, adeoque. Spiritum S. ab 
utroque procedere. 

Secundo, probatur ex iis Seripturie saerie. textibus, quibus Filius 
divinus spondet Apostolis se missurum eis Spiritum S. Sie eodem 
eap. 16. v. v. 7 uon alwero,. P'avacletus non. veniet ad. vos ; si autem 
elievo, mniltam eum ad cos, Et prius eap. 15. dixerat: Cum venerit I*i- 
raclitus, quem ego inittam vobis à Dafre : at missio unius Persong ab 
alin intelligi nequit, nisi substantialiter ab illa procedat, à qua mit- 
titur, maxime quando Person; simt ejusdem nature, et substantiis, 
sieut. ipsimet CGr;eei de Filio, et Spiritu 3. affirmant: ergo revera Spi- 
ritus 5. a Filio procedit, siquidem ab eo mittitur. Unde Gregor. Ma- 
gnus, Hoi. 260. in. Evangelia, Spérifus, nit, sancfi missio est ópsa. pro- 
cessio, quit de. Patre procedit, ef. Filio. Cui concinit Athanasius Epist. 
ad Serapionem, ubi ait: jus én nomene. luteis venif, Spiritum vero 
sanctum, quem mittet Dater n nnntue ico, eum istiusmodi ordiuem, 
el naturam ITtbeat Spivitus ed Filium qualem Filius habet ad Patieim etc. 
Quasi dieeret: quia Filius a Patre proeedit. etiain a. Patre. mittitur. 
ita etiam Spiritus 5. mittitur a Filio. quia ab illo procedit. 

HEPoNUNT Gri.Ect, quod Filius ipse iittatur à Spiritu sancto, a «quo 
tamen non procedit: ergo ex. eo. quod Spiritus 5S. mittatur a Filio, 
non sequitur, quod ab eo procedat. Probatur antecedens ex illo Isaiee 48. 
E! nunc Dominus misil me Spiritus ejus : et Lue 4. Spiritus Domini 
super me, propler quod uivit me. et erangelizare pauperibus misit me. 
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8Anetu- non -i Füiu-.. ait For enam nen qesmedo nefustl £l gue 
intpli, efus: ef den non deut Fileux. ques nov Rzfus cf cn? Uv- 
goeitus, Favet etiain. Crrezorimn- Nyssenus !audatus 4 Bessarione in 
Oratione pro unione ex ::b. 1l. in Evangelia. nondum lstine edito: 
ubi ."Ur ara hec habet: Wwperfukx PhrbIeoe: jupnetus esf. 2f imnmdum 
qued aute nue nweeafus, of eundum qued ufo oque $.r primo poneipto 
xurn ubt hole? eynjunefusz disteneuifur suc poprest:t». que 
exf qupd. uet LÜnunitus ec Pot» preelurfus of. ^f. quil po^ epsum 
Fas x! qmenefestus. Quibus apertam a-siznat rationem distinctionis 
l'atris 4 Spiritu -ancto. non ex -piration-. sed ex proprietate eorum 
con-titutiva. Idem dicendum de Filio: atque adeo non est vera eorum 
doctrins. qui distinctionem Zpiritus sancti a Patre. et Filio ex sola 
-piratiune activa. et pasiva repetunt. — Subseribit aperte Anselmus, 
Tractatu contra 6r.ecos de processione Soiritus saneti. eapite 2. ubi 
nit: (Quonrnn Filius exextit de. Des nascendo, ^! Nwmwrilux prisrdendo., 
epa. edicersaifote notiritatix, ef proeexksime referuntur «sl invicem. ul di- 
verxi eb nl alb incicem, Rursus ibidem: Fdiux autem. ul interim aliam 
deeem: eausum, quoneo m: nrndum constat, qued Npirifuxs sonctus de 
ipso xil ef. procedat deo aem ext Spiritus sincfus, nec Spiritus sinctus 
ext Filius, quin Filius otanehnido habet exse ilo Pafre, Npirifux xanectus 
(rule nnn. nascendo, sed procedendo. Quam rationem sie urget c. 3. 
Aler kun t mriem per hoc, quod dicfum ext, ut putei; quia nlfek ia- 
xeifur, alfer cero procedif, e£ leo cum. naseifur. unus non. polesf cum 
en ise dle, qui per huc est oliux ab eo. quia nm similiter noseifur, 
xed procedit ; et cum unus procedit, nequit ile imul prieedere: qui 
jer hoc ext alius ob elo, quio non similiter procedif, sed nascitur. Unde 
cap. |. concludit: ^7 per. aliud. nan. exsent plures Filius, ef Npirifus 
xtnehlus, per hoe solum. essent dérerse, seilieef quia alter nascemlo, alter 
eaciuht procedendo. Quibus certe clarissime et subtilissime nostram 
«ententiam coinprobat: unde (lrbensus Pontifex, qui in Concilio Ba- 
reni sancti Anselini doctrinam eum universo Patrum ectu. etapplausu 
probavit, nonne similiter *eoti doetrinam ex tune detinivisse videtur? 
— Sed, quod caput est. hane ipsauimnet sententiam. approbat Doctor 
Angelicus Qnodlib. 1. artic. 3. ubi doeet rein distinzui per suam for- 
inam, non solum ap opposita, sed a disparata, et exemplum ponit de 
«aphiro, quem dieit per suam formam distingui non solum ab aliis 
lnpidibus. sed a plantis: unde coneludit: ^c ergo dicendum, quod 
Filius sua. Filiatione. distinguitur quidem a Patre secundum oppositio- 
»em vrelotieim— Filiationis ad. Paternifatem : sed a Spiritu sancto di- 
stinguitur. Filiatime, per qued Spiritus sanctus non habet Filiationem, 
quein Filius halet: ergo revera censet. Filium per Filiationem, non 
vero priecise per Spirationem activam distingui a Spiritu saneto; adeo- 
que. etiam per iinpossibile sublata Spiration» aetiva a Filio. non minus 
anb eo realiter distingueretur per Filiationem. 

Probat Doctor conclusionem jrrmo: eodem principio, quo res con- 
stituitur, etiam a quocumque alio distinguitur; quia, inquit, eodem 
est aliquid ens, et unum unitate eonveniente tali entitati: quod au- 
tem in se unum est, etiam distinetum est à quolibet nlio; adeoque 
principium rei constitutivum est etiam ejusdem distinetivum ; unde 
homo distinguitur per animalitatem, per quam «eonstituitur in esse 
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proprium ; remanet vero solvenda diffieultas de tribus maxime voca- 
bulis, qui ipsi tum & Scriptura, tui a Patribus tribuuntur, duin vi- 
delicet. appellatur *anefus, Donum | Dei, et Charitas, ae. Amor : au 
autem hiee nomina sint ipsi propria, vel tantum approprinta, resel- 
vendum est imprzesentiarum. Quocirca 

NOTANDUM 1. Sanetuin tribus modis usurpari: Primo quidem pro 
eo, quod est purum, et o:iuni immunditia deteeeatum; et sic sanetifi- 
catio dicitur emundatio a peecato per gratiam. Necuimdo, Sanctum iden 
est, quod eultui divino deputatum, et consecratum ; et hoe modo d;- 
eitur Teinplum sanctifieari, sieut et vasa qui in ministerium Templi 
deserviunt; sed multo magis rationalis ereatura sancta dicitur, quando 
ad divinum obsequium applieatur. Zertio Sanetum idem est, quod 
firmum, seu in bono confirinatum. Certum est autem his tribus modi 
sanetitatem effective Spiritui saneto appropriari, ille enim per intu- 
sionem gratiwe sanetifieantis ereaturam rationalem emundat ab omui 
inquinamento earnis, et spiritus, et eam a terrenoruin affectuum col- 
luvione defecans, in Deuin totius puritatis centrum evcehit; ex qua 
evectione seeundus sanetitatis radius erumpit, videlieet consecratio. 
et divino eultui nianeipatio et applieatio : mnor enim est prineipiuin 
ordinationis in Deum, et per eum inaxime Deco dedicamur et conse- 
eramur; quo demum fit, ut anima in virtute firmetur ae roboretur. 
et quamdam immobilitatein in bono eonsequatur, quie totius est san- 
etitatis eharaeter. Án autem pr;eter hanc sanetitatis effectivie appro- 
priationem, etiam divina essentialis sanctitas Spiritui saneto peculiari 
titulo conveniat, hic deterininandum est. 

NorANDUM 2, Ex. Aristotele lib. 4. Topicorum eap. 1. quod. Donu. 
alicujus, et alicui dicitur, et datio alicujus, et alieul dicitur : est autem 
datio genus Doni: nam Donum datio est irredibilis, idest, liberalis siue 
ulla spe retributionis: ex qua definitione eolligitur tria reperiri in 
Dono: Primum rem ipsam, qu: donatur; *ecundiim relationem rei 
dat:e ad donantem: 7»rt/um denique respectus tum dantis, tum dati. 
ad ipsum cui fit datio. Non est autem neeesse distinetionem  reale:u 
inter:edere inter donans, et datum. namque unum et idein, eum alteri 
dat seipsum, simul donans et datum est. Observandunm insuper, quod 
quamquam ratio doni in divinis primario et per se eonnotet respc- 
etum rationis ad creaturas, nihilominus etiam seeundario econnotat 
processionem per modum libertatis : unde. in illo eonnotato duo rep:- 
riuntur, seilieet enianatio, et modus. emanationis. ità quod donatuin 
in divinis primo debeat emanare ab eo, qui donat ; seeundo ita ema- 
nare, ut produeatur libere, seu per voluntatem; in quibus duobus m:- 
xime fundatur relatio rationis doni, qu:e tantum in tempore terminatur 
ad creaturam, cui fit donatio. 

NorANDUM 3. Dileetionem, seu. Amorem in divinis usurpari trif..- 
riam: Primo quidem essentialiter, quatenus signifleat aetum volitio- 
nis, et dileetionis, qui est eomminunis tribus Personis, sieut. enim In- 
tellig:re et Intelleetio est. essentialis Deo, ita Diligere et Amor est 
quid essentiale absolutum, et. einmnmune. SNecusdo. sumitur interdum 
notionaliter, quatenus nempe signifieat actionem productivam termini 
produeti per voluntatem; et sie Diligere idem est, ac Spirare, et ter- 
minus illius non est alius, quam ipsa Persona spirata, quee dicitur 
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Cxterum ita Charitas, vel nmnor, aut dilectio Patris, et Filii putandus 
est Spiritus sanetus, ut tamen non sit ipsa essentialis Charitas, qua 
divin:e. Person:e se invieeimn diligunt, nam 1. Joan. 1. Deus Charitax 
est; unde quidam, uti refert S. Augustinus libro. De Fi4e, et Nym- 
bolo eap. 9. ut Spiritum sanetum distinctam a Patre et Filio Perso- 
nain negarent, eus sunt... ipsum. communionem Pufris el Filii, atque. 
nt ifa diea, Deitufem... Spiritum sanctum credere, etc. 

ltaque Spiritus sanetus est mmnor appropriate, quia procedit per 
voluntatem, eujus est amare; et proprie, quia est terminus per amo- 
rem spiratus, seu ainor productus ; et effective, quia Charitas Dei diffuse 
est in cordibus nostris per Spiritum sanctum. Quod ita expendit S. Ber- 
nardus Epistola 101. () geminum ipsum firmissimum erga nos amorix 
argumentum ! Christus mnritur ? meretur amari: Spiritus afficit, et facit 
amari: ille facit cur ametur: le ut ametur: ille multum. dilectionem 
in. nobis commendat, iste dat: in illo cernimus, quod amemus, ab esto 
siinimNs, unde amemus: Charlas ergo ab illo occasio, ex isto affectio. 
— [Inxuper hie advertendum, quod eum Spiritus sanetus mutuus :it 
amor Patris et. Fili', sive inutui amoris fruetus ae terminus, non &o- 
lum: e mnborum unitis, et communio appellatur ab Augustino 6. De 
Trinit. eap. 2. sed, et oseulim, eanplexus, rinculum utriusque à non- 
uullis dicitur: sie S. Bernardus serm. 5. in Cantica, N/, inquit, recte 
Pates oseulias, Filius osculatus. accipitur ?;. im. erit abs re osculum 
Spiritum sanctum. intelliqi, utpote Fili, qui imperturbulbilis pax it, 
güulen firmum. imndividuus emor, individua unitas. Et serm. 1. in 
Octava Pasehm: Spirifus est indissolubile vinculum Trinitatis, per quem 
sicul later et Filius unuan sunt, sic et nos unum sumus m ipsis, Si- 
militer Laurentius Justinianus libro De Obedientia, Spiritum sanctum 
rocat Choritatis indissolulbile vinculum, et pacis. suavissiiuum. osculum, 
meuliique emnoris beatissimum amplexum. 

Ali:e sunt hujusce divini Spiritus appellationes, quarum aliquas ita 
expendit Seraphieus Bonaventura in eoimpendio Theoloxieo lib. 1. 
cap. 9. Dicitur eni 1. Fons vivus, quia. seplemplécé rico. donorum 
ique recenset Ixouas 1101.)) i9 nos. fluif. 2. Ygnis, quia. affectum nolis 
accendit, 5. Charitas, on. solum. quia est amor. Patris et Fil, sed 
quii ios amnntes. feit; 4. Spivcitualis unetio, quéa onmes (tribulationes 
muidanas suaves facif, ef mundas, secundum. Hlud prosa ih. labore 
requies. an (estu. leinperies, in fletu. solatium. 5. Dextre Dei digitus. 
quia sieut corporales. res. digito demonstrautur, ite per Spiritum xsan- 
etum ostenduntur res spirituales oculo spirituali. 6. Paracletus, quie 
consolationes emlestes meulibus instillat. i. Magistrorum optimus, quee 
ntelleetuim ad. Dei coguitionem, et sui ipsius illuminat. 

Plures alios eharaeteres. ci tribuit divina Sapientia eap. 7. nam 
Npreiftus iufelligentie dicitur Wectus, Quis (inquit Cornelius Mussiu- 
lib. 3. Historie saeran pear eertit in directa, ef aspera ii eias planas: 
Bonus, (Quo omma neos pelluntur, vel eooperautur in bonum: Prin- 
eipalis, (uii principes nos. fiiit, perturbatiouum Dominos, vitiorum 
trium phetores; Duleis, Per quem amara omnia dulcescunt dum Cha- 
rtfis diffunditur in cordibus ustris ; Sanetus, Quo peccafa remittuntur, 
et peccatores sanctificantur: Mundus, Quo. nihil. mundius, qui facit 
zmunos, cui non. ploceut, iisi mundi: Simplex, Qui effugit fictos, el 
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eo ipsum missum Filium quo fuctum ex muliere, Proinde mitti o D'utre sine 
Spiritu sancto uon potuit, quia Duter intelligitur misisse cum eum fecit 
er faandua 2 qued utique non fecit sine Spiritu sancto. Item sanctus 
Ambrosius libro 2. De Npiritu sancto: Qui est qui dicit: me misit Do- 
minus, et Spiritus ejus. »isj quu. venit a. Patre, ut salvos. faceret. pec- 
eatores, (dest, Christus? Ergo, ef Pater. Filium misil, et Spirifus san- 
ctis, Item idem. Ambrosius ibidem: Z'ursus datus est a Patre, ut Isaiax 
dici? : puer natus est nobis, et lilius datus est nobis. Datus est, oudeo 
dicere, e! à Spirifu sancto, quia et a Spiritu sancfo missus ext. Dicit 
enim Filius Dei: Spiritus Domini super me, propter quod unxit me, 
evangelizare pauperibus misit me. Itein Concilium Toletanum 11. in 
Confessione fidei: Filjus missus uon solum a Patre, sed a Spiritu san- 
efo eredeudus est in eo, quod per. Prophetam. dicitur: et nune. Dens 
misit ine, et Spiritus ejus: sed Filius non proeedit a Spiritu sancto: 
ergo Missio proeessionem nou supponit. — Eespondeo, hane Mixsio- 
nem intelligi de Filio seeundum humanitatem, quatenus neimnpe in n8- 
tura assumpta imnissus fuit, idque non per naturain, sed per voluntatem. 
et imperium, ad prediceandui, aliaque salutis nostr:e opera exequenda; 
eatenus enim humanitas missa dieitur a tota Trinitate, atque a Deo, 
etiam a Verbo ipso, ut sequentia verba Concilii Toletani declarant: .1 
seipso quoque, inquit, missus accipitur, per quod inseparabilis mon so- 
lum voluntas, sed operatio tolius Trinitatis agnoscitur. — Confirmct 
Doetor in 1. dist. 15. nu. 1. ex S. Ambrosio in 3. libro De Nprritu 
^N. eap. 2. ubi expendens illud Isai: 16. Nprritus. Domin? super mre, 
bene inquit, dieit Ambrosius, Nperifus senectus Domini misit me ad 
pyeedieamdum : quia quasi Filius hominis est missus, et unetus, naim 
seeundum Doitatem. non super Christum est Spiritus, »ed in Christo: 
ergo illa auetoritas Isai, quae dieit Christum missum a Spiritu saneto 
intelligitur de Christo homine, non autem de Missione Verbi :eterni 
inearnandi. Fat-tur ttinen. Doctor non esse improbabilem sententiam 
Magistri affirmantis Missionem non necessario requirere proeessione:n 
unius Person: ab alia, sed sutffieere inanifestationem ejus per aliqueim 
effeetuin. visibilem, Nee. refert quod. quilibet divina Persona possit do- 
nare seipsam; inde enim non sequitur. quod etiam possit seipsain mit- 
tere. quia plura ad missionem, quai ad. donationem requiruntur; si- 
quidem in mittente requiritur velut auctoritas, et in 1nisso subaueto- 
ritas, quie in divinis per producere, et produci explieantur. 

Dico crrWwrTo: Misseonem necessario importare manifestationem  'ec- 
sonee missee per. productionem. alieijus doné cereali inrisilulis, anl vi- 
sibilis, 

Probatur 1l. ex verbis Christi Joaun. 4. Meus cibus est. ut facia 
raluntatem ejus, qui misit me ut peeficiam opus ejus: et eap. 6. Desceidi 
pon ut faciam vcaluutatem meum, sed. voluntatem ejus que misif mne, Ja- 
Pris. Hee est autem voluntas ejus qui auisit me, Patris, ut omne quod de- 
dit nili uon perdam er eo, ete; Unde merito Sapiens eap. 9. orabat Mis- 
sionein. Sapientiie divini his verbis: Metfe illain de C*rlis sanctis tuis, 
ef o sede magnitudinis fue, ut mecum sif, et mecum laboret, ut xci.na 
qued acceptum sif coram te omni lempore. 

Confirmatur ex eo quod saneti Patres non aliter divinarum Per- 
sonarum Missionem exponant, quam per productionem alicujus effe- 
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negant; eatenus enim prs&cise non incipit in justo Persona misa 
exse novo modo, nisi quatenus hujusmodi nugmenti seu profectus oc- 
easione operatur in justo quedam  peeuliaria dona, vel effectus, v. g. 
donum Proph-ti: vel simile: qua ratione dum super Eliseum requie- 
vit duplex Spiritus Elie, rccte dicitur ad eum inissus Spiritux san- 
cetus. 

Missio visibilis, ut observat noster Herimx Disp. 3. questione 1. 
num. 16., alia est substantialis in essendo, sive est ad subsistendum; 
uti est sola Inearnatio Verbi: alia solum est ad reprzesentandum. sive 
ad apparendum in forma visibili; ut missus est Spiritus sanctus in 
Specie Coluimb:e, in linguis igneis, in sono, in nube lucida, qu:e non 
fuerunt a Spiritu saneto substantialiter assumpta, sed solum usurpata 
tamquam signa ex instituto significantia, non quidem omnes Perso- 
nas, sed speeialiter 5piritum sanetum, ac representantia interiorem 
sanetitieationein. Fuerunt autem hze symbola tormata sive immediate 
& Deo, sive (ut eenset Augustinus 3. De Trinit. cap. 4. et 10. et seq.) 
ininisterio Angelorum: unde Columba erat quidem verum corpus, sed 
uon vera nec viva Columba, juxta veriorem sententiam, quam tradit 
S. Donaventura 1.d/sf. 16. Arf. 1.Queest. 3. «d 4, ideoque statim desiit; 
hine etiain apud Evangelistas Matth. 3. et Lue. 3. Sicut Columba le- 
eitur Spiritus descendisse. Similiter juxta S. Bonaventuram supra, 
ignis quidem fuit verum eorpus, non tmnen verus ignis, quia non 
comburebat; ideoque dieuntur apparuisse Dispertifee lingua tamquam 
U4pnes, Aet. 1. 

Pluribus autem imystieis. de causis divinus ille Spiritus apparuit 
in die Pentecostes sub specie Ignis, Columbz, et Venti, seu. Spiritus 
veheinentis. [guis enim figuram assumpsit primo, ut suam Divinita- 
temi. testaretur: ignis enim Divinitatis symbolum est, juxta illud Deu- 
teron:. Deux. noster iquis consumens esf: unde prieelare sanctus. Gre- 
sorius. Homil. 30. in Evangolia, Petri, ef. Filio corrfernuxs. Filius iu (que 
monstratur, quia dincorporeus imveisililis atque. incfflilis ignis Deus est. 
Insuper hac ipsa. ignis adumbratione seipsum notionalem Amorem Pa- 
tris, et Filii testabatur: Amor namque iguis quidam est, et sub ignis 
specie. effin;gzi solet. ae semper a Poetis eum ignibus, et flaminis de- 
seribitur. —- Seeundo, ut divinam suam erga ereatüras feeeunditatem 
exprimeret, sieut. enim ignis in propria sphiera. infieeundus . videtur. 
nihilqu* producit, at in sublunaribus omniuin. prorsus. productionum 
pareus est, et eausa: sic etiam divinus ille Spiritus in ipso Deitatis 
sinu nihil equidem producit. at inquit Cornelius. Mussius lib. 3. J* 
suert Historia: Coados elle, Tereiom, Elementa, eunctaque animantia pro 
educit 2 pewduchaque foret, eonsereat, vietfieat, ef renovat: Nafuree Condi- 
Fons qeatie ductor, glorie Consiiniufor, rerum omnim. untveesale 
Proncerpinin : ab ipso nunque oinnia fluunt. Charisimata gratiarum, ipse 
enin est qui in. Christo renaseentes.. in. Dei filios adoptat in. DPaptis- 
mati, Jodem: Npieeebi replete fontem, qui veplecit e! Virginem, inquit 
S. Leo: quam utique imirandanm teeunditateim respiciens Sponsa, exo- 
rabat, Cnutieorum primo, osculeber. me oscalo oris sui, quie sie expen- 
dit Sanetus Bernardus Serin, 9. Tosfee, inquit, efficaci, et. f'ecundi- 
Filis osculum. siuiclum est (nempe Spiritus sanetus, qui Patris et Fi- 
lii suavissimum est osculum wf er zpso mor eum cecceperi! iWlud Sponan 








272 DE MISSIONE DIVINARUM PERSONARUM. 


pellitur: seeundo quemadmodum ventorum origo nos latet, illique 
soli comperta, qui educit ventos de thesauris suis, ita dicebat Chri- 
stus Joannis 8. Spiritus ubi vult spirat, et vocem ejus audis, et ne- 
scis unde veniat, aut quo vadat. Tertio tandem ventus, seu aer ne- 
cessarius est ad vitam ; sine enim halitu et respiratione non vivitur: 
sic etiam Spiritus sanctus omnino neeessarius est ad vitam spiritua- 
lem: unde sanetus Ambrosius expendens illa verba Genesis 2. Formavit 
hominem de limo lerra, et inspiravit in. faciem ejus spiraculum vita: 
neenon et ilà& qus Christus insufflans in Diseipulos ait: .iccipite 
Spiritum sanctum : sic loquitur: Insufflaverat tibi Deus ut. inspiratio- 
nis sut dono haberes gratiam, quam. culpa sustulerat ; factus eras in 
animam viventem, sed. quia peccator signaculum tenere non potuit, pro- 
pterea. venit Jesus, et. cum hoe dixisset. insufflavit dicens :. accipite 
Spiritum sanctum. 

Plura dicenda aggrederer, nisi me deterreret Ecclesiastici eapite 43. 
oraculum: Multa, inquit, de Deo dicemus, et non perveniemus, ef coa- 
summatio sermonum. universa. ipse est. Quapropter finem dicendi fa- 
eiam inelamando divini Spiritus illapsum hisee saneti Augustini verbis 
Tract. (4. in Joannem: Veni, Spiritus alme, veni divini amor Numinis, 
Patris omnipotentis, prolisque Deatissime sancta communicatio, Ommi- 
potens. Paraclete, marentium. consolator, cordis sei penetralibus potenti 
illabere virtute, et tenebrosa qureque mentis mec corusci Numinis ful- 
gore pius habitator leifica. Veni fortitudo fragilium, humilium Do- 
ctor, superborum «destructor. Veni Pater Pauperum, veni dator. mune- 
rum, veni lumen cordium. Da virtutis merifum, da salutis exitum, da 
perenne gaiwlium. Amen. 
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tis . . 

Prgpositio de est ad illam. xi- 
gnificandam aptior . . 
Prepositione er usi sunt. A- 

riani ad decipiendos Catho- 

licos eirea praesentem mate- 

riam . . . « « -« « 4 
Principium. 

Duplex in Divinis Principi- 

um Li . e. . LÀ LJ . . . 
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ARS 


Jtelatio ereata priesupponit su- 
bjeetum, non divina. . . 

Helatio transeendentalis non 
pr:supponit extrema consti- 
tuta etdistineta. . . . . 

In Divinis una Relatio potest 
esse altera relatione prior 
origine, non natura . . . 

Relationesextrema coustituen- 
tes non debent terimninari ad 
absolutum . - 

Relatio non habet aliam ratio- 
nem formalem, «quam rela- 
tivam . . e. 

Efleetus formalis Relationis 
est referre unum ad aliud. 

Relationes personas constitu- 
unt quatenus signifieant di- 
stinetionem realem unius ab 
alia. . . . . . . . . 

Relationes non  eonstituunt 
personas quatenus sunt for- 
mw ohvpostatieie . . 

Quid Helationes ad intra. . 

Quid Nelationes ad extra . 

HRelationes ali: proprie, ali:w 
eomimunes . 

]telatio hab.t duplex esse. . 

Ad LHelationem realem tria 
inaxime desiderantur. 

Kelationes divin: in tribus a 
ereatis. diserepant. . 

Helationes propri: in divinis 
sunt simpliciter reales . 

Helationes originis suut rea- 
les secundum esxa2* ed 

Jelationes eonstituunt l'erso- 
nam seeundum esse ed. . 

R lationes originis magis sunt 
reales, quam relationes ex 
tempore Deo convenientes, 

Revera in Deo sunt r 'lationes 
identitatis, :qualitatis, etsi- 
militudinis, quie sunt reales. 

Ad relationem. realein. nou 
est neeesse ut fundamentum 
quo realiter distiuguatur 

Inter duo subjecta eadem nu- 
mero quantitate affeeta in- 
tereederet, relatio iequalita- 
tis. 0... . "M 

Quo major est unitas esser 
tie , ceo perfteetior relatio 
identitatis TD 

Quatuor sunt relationes origi- 
His. . . . . . e. « 


INDEX. 
pag. pag. 
Relatio principii in Deo non 
113 est semper realis, et quando 1''? 
ltelationes originis nullam di- 
euutformaliter perfectionem 201 
ib.  Relationes originis non sunt 
eapaces infinitatis. . . . 301 
Helatio disparata est suffi- 
líl ciens ratio distinguendi Spi- 
ritum Sanetum à& Patre et 
Filio . . . . . 226 
ib.  DuwRelationes disparat: e sunt 
interdum incompossibiles . 255 
11» 8 
Sapere. Sapientia. 
ib. Magnum diserimen inter di- 
ligere, et saper in Divinis. 336 
Sapisntia interdum  supponi- 
tur pro nomine Verbi . 2251 
li6 — Sapientia tribuitur Filio divi- 
10, non proprie, sed appro- 
prate.  . . . . . . . ib. 
ib. Npiratio. 
181 Spiratio activa non constituit 
ih. distinetam Personam. . . 62 
Spiratio, et generatio est qui- 
ib. dem una res, non vero una 
15» aetio. . . . "us 
Licet, spirationis aetivee nulla 
ib. sit mentio apud Sanctos Pa- 
tres, eani tamen sufficienter 
ib. designarunt per relationem 
mutuam inter omnes  Per- 
156 sonüs . . . . . 1986 
Spiratio aetiva uon intert qua- 
1N5 ternitatem . . . . 128 
Spiratio aetiva resultat a Ta- 
ib. tre, et Filio, non seeunduin 
rem, «ed seeundum forma- 
liatei  . . . . . . . ik. 
]89 Spiratio aetiva non distingui- 
tur realiter & Paternitate, 
et Filiatione . . . . ib. 
190 Spiratio aetiva producitur a 
Paternitate, et Filiatione  . 19^ 
Npiritus ^anetus. 
]352 Spiritus Sanetus est verus 
Deus . . 11 
Eximia Saneti Fulgentii de Di- 
vinitate Spiritus Sancti sen- 
ib. tentia . . . . - dà 
lepidum, sed ineptum Euno- 
mianorum dilemma eontra 
ib. Divinitatem Spiritus Saneti. 119 
Spiritus Sanctus , Charitas, 
i4 Awor, et Donum in Seriptu- 
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] 'erbum . 


Verbum procedit ab intelle- 
ciu , quatenus intellectus 
ext, saltem radicaliter 

Verbi productio intellectui po- 
tius, quam objecto est tri- 
buenda . . . TM 

Verbum Divinum est expres- 
sivum omnium representa- 
bilium, sed pro illo instanti, 
quo reprssentabilia sunt, 
non ante, nec id officit il- 
lius inflnitati . 

Verbum nascitur ex eognitio- 
n: comprehensiva essentire 
divinse, adeoque et Perso- 
narum  . 

Verbum Divinum producitur 
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pag. 


. 108 


116 


. 185 


140 


pag. 
per communicationem in- 
divisibilem Nature divinse. 119 
Quinam heretici citca Dei 
Verbum erraverint . . .93 
Cur Filius Verbum Dei appel- 
leur . . . 221 
In tribus conveniunt Verbum 
ereatum, et increatum .' . ib. 
Spiritus Sanetus dieitur in- 
terdum Verbum ab effectu 
quem operatur in evangeli- 
zantibus . . . .221- 
Verbum non est forma qua 
Pater est formaliter sapiens, 
nec est principium Sapien- 
tix: Patris, nec est princi- 
pium subauetoritativum r- 
respectu actus sapienfi, qui 


est in Patre. 330 
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